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ORATIO A VTHORIS 

AD DBVM. 


IBI 6 Beatiffima TRINITAS 
qua; omnia cx nihilo condidifti , 
docuifti mea iuuencute mea , & vfq, rf.iim.ioi 
in fene&am , & lenium non derelin- 
ques me, hos meos tenuiffimos labores offero pro 
te fufeeptos, & Ioqucntes de te . Studium quidem 
feruiendi tibi , & fponfa; tua;, vt optime noftj, ma- 
ximum in me fuit , Caeteruro cura nullius vires, 
nullius ingenium tam magno Myfterio par effe pof 
fit, multum eff voluiffe. Accipe igitur haec tria 
aera minuta, quae mea paupertas in Ecclefiae conii- 
citGazophylacium. Me beatum fi eadem 
benignitate dignaberis munus hoc me- 
um, qua olim munera illius pau- 

perula; refpexifti , vt idem r * 
j. , fit laborum meorum ' ("'• 

pra;mium>quod . txa.ii. 

argumen- 

. tum. 

Regna in aeternum 
& vitra . 


«|i $ AP- 
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APPROBATIO R P- 

FERDINANDI ALBERI, SO- 
CIETATIS I ES V VICARII 
^ GENERALIS. 

• 4«»$» ‘V 

C V M tres libros de San< 3 iflima Trinitate 
P. Hieronimi Florauantij , Societatis no- 
ftrae Theologi , tres eiufdem Societatis Theolo- 
gi, quibus id commiffum fuit, recognouerint,& in 
lucem edi poffe probauerint j facultatem concedi- 
mus, vt typis mandentur , fiijs, ad quos perti- 
net, ita videbitur . In quorum fidem has literas 
manu noftra fubfcriptas, & figillo noftro muni- 
tas dedimus Roma» 1 8. Iulij 1615. 

i 

TYPOGRAPHVS LECTORI. 

A Ccepi a Sacerdote quodam Societatis Iefu 
familiari meo , quid de his libris fenferit 
R. P. Francifcus Suarez Theologus noftri tempo- 
ris Muftriflimus. Cuius iudicium hic placuit adfcri- 
bere , vt fit elogij loco , quod te ad legendum im- 
pellat vale. 

<Ad- 
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e. Admodum R. Patri 

FRANCI SCO SVAREZ 

Pax Qhrijli . 


ITTO ad te mi Pater, quo praeceptore 
glorior, Opufculum quoddam meum dc 
Beatiflima Trinitate , vt tu & praftantia 
dodlrinx.&authoritate magiftri, qux sut 
inutilia, deleas, & quae defiderantur, adiicias . Times 
fortafle falcem mittere in alienam fegetem.' mittis in 
tuamrquodenim docente te didici, tibi debetur tanqua 
tuum. Mihi praeterea a te carior multo erit cenfura.quii 
laus: recipiam enim femper cum incremento cenfuram; 
laudibus verdnon minuetur debitum erga te meum , •• 
fed augebitur. Vale mi Pater,& in tuis precibus, & Sa 
diis Sacrificiis memor efto mei , Ex Collegio Maroni- 
tarum X. Iuli; 1 694. 

R . V. M inimus in Ckriflo Seruus 

Hieronimus Florauantius. 



tAdm ocium R. Patri 


H 1 ERONI M O FLORAVANTIO 


COLLEGII MARONITARVM RECTORI. 
Pax Qhrifti. 

L Egi libros R V. de San&iflima Trinitate: & vt dicam , 
fine adulatione, quod ientio, numquam legt de hac tua 
teria Tranatum magis abfoIutum,tam propter eruditione, 
quam propter folidita te m icholafticam , cum clara breuitate 
coniunttam. V.R. dicit fe gloriari de me prasceptore, 
ego deR. V. meo aliquando difcipulo ; nam Gloria patris efl 
filius fapiens. Obnixe commendo me precibus, & Sacrificiis 
R.V. Ex Domo profeffa, 8. Septembris 16 04. 

R. V. 

Seruus in Domino. 

>i< 4 f Mirificus Smtre^. 
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I N D E X 

LIBRI PRIMI; 

\ * 

Qui cjl cotitra Haereticos • 

» - ■ *• • . 

jl T. J. Tau cis propofitionibus ex facris lieerif propo- 
nitur fumma totius Myjierijd Tag. i.ad 6. 

DetndS teflimonio Lucum hoflis Religionis affertur e^f- 
poftolorum Dottrina de Trinitate Tag. 6 . 
tsfgiturde Symbolo S.^itbanastj,quod fufius explicat, 
qu£ paucis dixerat Lucianus.pag. 7. * 

Cap. II. igitur contra Sabellium , & cos qui diuinas Terfonas non 
dtfimguebant realiter pag. $.&?. < feritur 
Errorem non diflinguenttum perfonas ortum babuiffc ex eo quod pro 
eodem fumerent fubflantiam,& fubfiflentiam,yfiam , & Hypo - - 
fiaftm , cum tamen multum inter fe differant • De Voce Vfta d 
pag. 9. ad 1 zSDe voce Hypoflafts d pag A o .ad iS.De^ocibus fubflan 
ti&, & fubfi flentia apud Latinos, pag . 18. Argumenta Sabcllij? 

& aliorum , qui Terfonas non diftinguebant , cum fuis folutiombus d 
pag. ip. ad xx. Vifto T. ^Annonis m qua docetur tres Terfonas di- 
flingui realiter ftcut tres digiti in eadem manu pag. zy. 

Cap. III • ^Agitur contra %A rium , <& eos , qui admiffa reali diflinftio - 
ne Terfonarum,impugnabant Dmtnitatem Filij . Quis fuerit dirius 
Diuinitatis Filij koftis acerrimus, & qua illi remedia adbibita , vt 
reftpifceret , d pag. 24. ad z 6. 

Cogitur Concilium T^tcanttm , in quo inter Catholicos , creticos 
duplex fuit concertatio • Trima V erbalis de voce ltu*no<r , dr 
krtpnrior , T^imirum an dici deberet Filius ciufdem fubHantia cum 
•Patre], an alterius . *Admtfia efi prima , explofa fecunda d pag . x6. 
ad 3 1 . x. Concertatio , fuit realisde Filij Diuinitate . 

Trimo ergo afferuit %Arius Filium non cjfe co&ternumTatri , qu& 
propofitio validis argumentis oppugnatur d Tatribus . afferuntur 
csfrij ^Argumenta, drfoluuntur dpag.% 1 . ad q.z. 

Secundo fi eruit jt rius Filiu non efie veru D euffed C reaturam. Op- 
pugnatur ba:c fecunda propofitio *Arij . ^Afferuntur illius argumenta, 

>}< 5 &fo~ 
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Cir J olnuntUY a pag. 41 addo. 

T ertio Aflcruit Arius Cionflu ‘Dominii non ejje naturalem D ei FiliTt , 
fed adoptiuum. Oppugnatur bxc tertia propofitio Arif, Afferuntur 
illius Arguntctita,'& foluuntur d ‘Pag. do ad dp\ Arius cnC- 
uittusd 'Patribus -venit ad (oncthum Igicxntim , & fatetur Filium 
effe confubflantialem Vatri , <& fub fer ibit Omoujto . Sed foluto Con- 
cilio redijt Arius ad Vomitum pag. 6p. &70. 

Cap. ILLL Agitur contra Mace domum , & alios qui oppugnabant 
Diuinitatcm Spiritus Santti pag. 70 &71. Macedonium primus 
m pugnat Serapiori Tbumis ipifeopus , & Atbanafium concitat in 
Macedonium pag. 79. Probatur Spiritus b an Cii D minitas , 
contraria Argumenta foluuntur dpag.. yz. adjp. B. Antonius . 
Athanaftum , gr Serapionem legatarios mHituit paupertatis fux y . 
Quod ille Diuinitatcm Filij, ifte Spiritus Santti egregii defende - 


..c 


rit. pag % 79. * -i ‘u’ ; .. ■ *• m.C »v. w 

Qip. V. Agitur contra Grxcos fchifmaticos qui Spiritum Santtum ne- 
gant procedere etiam d Filio. Totiffimx caufx cur Grxci ita fenfennt 
* dux, fmt . Prima efl, quod ex Grxcis ‘ Patribus pauci aperti dixerunt 

Spiritum Santtum procedere etiam d. Filio . Secunda quod Latini in - 
fajs Cjrxcis addiderunt Symbolo particulam illam F ilioque y fed neu- 
tra caufa excufat fcbimafticas , d pag. 80. vfque ad 8?. Quatuor 
Argumenta quibus ex feripturis oflenditur proccjfio Spiritus Santti 
etiam d Filio , qtix attulit Cbryfolanus Pafcbalis fecundi legatus co- 
ram A lex io fmperatorc . Argumenta quxpro fuo errore afferunt 
fcbifmatici , proferuntur, & foluuntur d pag. ad 88. . r tficolaus 

Papa y. prxdicit Crxcis , ipfos l. acrium amifluros pofl triennium y 
f i in errore perfiflant , & vtprxdixerat contigit . Idem multo prius 
prxdixerat illis B . Brigida. pag. 89. V. ; ~ 

' (fap. y l. Oflenditur Catholicam fententiam veram e fle y & ArianOr 
rum falfam . ‘ Primo ex varijs viftonibus pag. 90. Secundo ex 
miraculis d pag. 90 ad 92.. Tertio ex pxnis diuinitus illatis , vel 
repnlfls d pag . 9 z. ad 94. Idem denique oflenditur ex T e fler a Ca- 
tholicorum , Idcfl ex formatis literis, pag .94. 


i * 
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INDEX 

LIBRI SECVNDI. 

i 

> 

' Qui eft inter Scholafticos. 

De Potentia Produfiiua Perfonarum * 

P Ofito quod, habuimus ex fide , vt oflendimus Libro primo , duas Ter- , 
fona s Trinitatis vere produci . Secundam a TrimaJT ertiam d Trima, 
& Secunda '* 

*De Potentia produftiua . 

Oftenditur in Deo ejje vere potentiam produftium refpeftu Terfonaru, 
qua producuntur hanc potentiam effe realem, tam refpeftu Terfo- 
narum procedentium quam refpeftu aftionum quibus producuntur. 
r JDeniq ; potentiam hanc intrinfece includere ejfentiam , & relationem 
magis tamen principaliter effentiam.vt loquitur S.Tbom.q 41 .ar.f, 
lih. z. d pag. 1 ad 10 In ^Annotationibus deinde foluuntur difficul- 
tates contra allatas propofitiones.Traterea oflenditur ad quam cau - 
• fam reduci poffit ejfentia Diuina cum dicitur Filium Spiritum $an* 
ftum produci deTatris ejfentia • d pag , 77. ad Sz* • 

. *, ■ * • 

De Aftbnibus Notiotialtbus. 

P Oft potentiam produftinam in diuinis agitur de aftionibut notiona - 
libus , quA funt ab hac potentia, & quibus producuntur Per fona . 
Oftenditur ergo has a ft tones notionales veriefle ab mtclleftu, & vo- 
luntate tamquam d principio proximo • Deindd non differre ab aftio • 
rubus eflentiahbus intcWgendi , & volendi , quod ftnt aft us diuerji , 
fed quod aliquid aliud includant , quod non includunt aft iones (flentia- 
les . Praterea hasaftiones notionales differre inter fe ratione quod 
fint ddiuerfis prmcipijs , addiuerfos terminos differre rcalitcrfi 
p affine j amantur. Tertio Dtfferre quodammodo fpccie ,vt loquitur S; 
Tbom. q. 10 dc potentia, a z. Qnta pr oduftio Verbi eft proprie ge- 
neratio,produftio vero Spiritus Sanfti non eft lib.z. a pag. to .ttd zo • 
Denique fi proprie loquamur aft iones notionah j, non liberas , aut nc - 

ceffarias dici debere Jednaturalts a pag, 10. ad zo» * 

. ln .Annotationibus deinde foluuntur difficultates contra allatas propofi* 

tioncsd pag. 77. ad pj. 

. * ■ ■ ■ . - *. . 

6 . De 


i 


INDEX 

De Relationibus Diuiuls . 

P OJI Aftiones notionalcs agitur de relationibus diurnis ,qua funt for- 
malis terminus aftionum notionahum , vt produftioncs funt . 
Oflenditur ergocffein Deo relationes rcalcs, & baseffe tantum qua- 
titor, differre ab ejfentia folum ratione, ipfaiquidem non,efk decjfen- 
tia Deitatis, fed Deitatem dc e f entia ipfarum . Denique relationes 
dicere perfeftionem, & efk infinitas nonfmpliciter ,fedin fuo gene - 
re d pag. zi. ad zj. 

In tsfnnotationibus deinde foluuntur difficultates contra allatas propo- 
fitioncs d pag ad 1 1 1. 

De Perfonis in Vniuerfum . 

P OJI relationes agitur deTerfonis , qua: funt totalis terminus diurna- 
rum produftionum , <$• oHenditur Terfonam m cfle incommunicabi- 
lem fubftflcntiam. Has autem fubfijlentias incommunicabiles ej]'c tres 
tantum in Deo . Traterbos autem dari etiam Jubft Hennam com - 
tnimicabilem , & cfcntialem ratione tantum diHinftam ab illis tribus. 
•Agitur pr xt er ca quomodo Diuinx Terfon<econJlituaneur per intelle- 
ftum ex ejfentia , & relatione . Et quomodb realiter inter fe di/hn- 
guantur per relationes d pag.Zjad 37. 

Jn Annotationibus deinde foluuntur difficultates contra alletas propo- 
fttiones d pag . 1 1 1 . ad izp. 

De Perfonis In particulari. 

A Gitur Trimo de Titionibus, quibus Terfona dignofcimur , &de 
pnma Terjona oflenditur reft 2 vocari Principium refpeftu Fi - 
hj,& Spiritus SanCh, rcfpeftu fecunda Tatrem , & quia non gene- 
ratur , vt filius , neq; fpiratur , vt Spumis Sanftns, Ingenitum , & 
innafcibilcm d pag. 38. ad 40. 

In e Annotationibus deinde foluuntur difficultates contra allatas propo • 
fitiones d pag> izq.. ad 132,. r 

De Secunda Perfona . 

4 

O stenditur dici Filium > Verbum,& Imaginem . Verbum in diui - 
nis dici tantam perfonaHter, & produci per fc ex cognitione diui- 
narum Terfomrm , 6' creaturarum pojfibilium , Ex cognitione au- 
tem 
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tm earum quas "Deus cognofcit [cientia viftonis tantum concomi- 
tanter . Denique Filio proprie conuenire rationem imaginis non S pi. 
ritui Sanfto;Sed ejfe imaginem tantum re f petlu T atris , non refpc&u 
diarum rerum qua dicuntur Verbo dpag. 43 ad 55. 

I» tsfnnotatiombus deinde [oluuntur Argumcuta contra allatas pro- 
portiones d pag. 13 2. ad 14.2, 

De Tertia Perfona. 

O Stenditur Tertiam Terpmamretlc vocari Spiritum, ideSt Spira- 
tum,quod nomen refpicit Spiratorem;[pirart autem Spiritum S.T • 
Ottm non d [olo * Patre Jed etiam d Filio a quo [t non procederet non di • 
Stingueretur rtditer , Ueet autem Spiritus Santlus requirat per [e 
duo[uppo[tta Tatrts , & Filij d quibus procedat ; Tater tamen , fu- 
tilius non [unt duo , [ed vnicum tantum principium Spiritus Santli . 
OStenditur praterea Spiritum Sanfiumretle vocarim morem, & D* 
num,dr 'Propofitiouem banc, Tater. & Fthus diligunt [e Spiritu San- 
Clo admitti debere d pag. 55. ad 62. 

In A nnotationibus deinde [oluuntur » Argumenta contra allatas propo- 
fnionesdpag- 142. adi 54. 

De hisqua confequuntur Perfonas. • 

O Stenditur tria nefiro modo intelligendi conftqui Terfonas irn con- 
fiitutas . Trimum e fi Immanentia vnins Terjonic in alia , quam 
dicimus ejfe non [olum ratione effentia, fed etiam ratione peronalita- 
tis Jic enim totus erit tn Verbo Tater . Secundum eft aquali tas , & 
fmilitudo,quas relationes dicimus ejfe rationis ,non reales,neqtievti.x 
Ter[onam effe priorem altera, nifi prioritate tantum originis. T ertium 
tjl Mtffio vnius Terjona ab alia > vbi docemus ad mijjioncm duo re- 
quiri Trmojvt *Per[ona qua dicitur mitti procedat ab ea d quam it- 
titurper proceflionem aternam a c Per[ona producente . Sectmdo,vt 
producatur aliquis temporalis effetius , ratione cuius Ter[cnadicatur 
ad hunc potius mitti, quam ad illum . figitur praterea de mijficne 
\nui[ibili.<£r Vifibilt d pag. 6%. ad < 58 . 

Jn Annotationibus deinde [oluuntur argumenta contra allatas propofi- 
tiones d pag. 1 5 1 , ad 1 66, De modis loquendi in hoc MySterio d 
pag. 6p, ad 76. 

* 7 1N- 
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LIBRI tertii; 

Qui eft contra Ethnicos . 

C tsfp. i. Im priore capitii parte oftenditur Thitofopbes babuijje 
cognitionem aliquam T rmitatis mutuatam ab Oraculis , d libris 
SybilUrum , a confuetudine cum <AEgiptijs t denique ex le&ione $4- 
crarum Scripturarum >fed hancipforum cognitionem multis fitiffe 
erroribus admittam ; nam m tribus Ter fonis diurnis tres afferebant 
ej]e naturas, ficutfunt in tribus hominibus. Vr&ttreanon omnes facie* 
hant aquales, fed fecundam aiebant effe minorem P rima, & Tertiam 
Trima } & Secunda. Quare ab ipfis acceperunt striam Harefim fuarrt • 
In altera deinde capitis parte oftenditur nulla ratione Myftenum boc 
cognofci poffc naturaliter t fedopusfuiffe reuc latione dmm d pag. t 
i6p. ad ipo. , '• 

Cap. II. Oftenditur Mysterium hoc licet naturali ratione dcmonflrari 
non poffit , nihil tamen continere , quod repugnet, fiue f pe fies produ- 
Gionesipfas yfiue naturam qua bis prod uSionibus communicatur f 
fiue modum quo communicatur yfiue Ter fonas quibus communicatu r, 
merito dici poffe fupra,non tamen contra natura d pag. i 90. ad I 94. 
Cap. III • Ji [feritur Torphynum , & Thiloponum tres naturas in tri- 
bus Terfonis dminis conflit uiffc . Vnde faftum efl, vt A nani quod 
in eodem erv/n: verfarentnr editio Conflant ini , dr Theodosij , 
appellati fint Porphyriam' f pag. 19?. J \efertur caufa cur ct 
fide Torpbyriys defecerit , ipftus calumnia in Originem , & Jtrr> 
monium , dr qmfmrphyrium oppugnaucrint y pag. i? 6 t Oflen-- 
ditur d nobis non effe probandum hoc Myfkrium contra Gentiles 
Tbilofopbos y qui fcnpt uras non admittunt, fodfoluendas effe rationes 
ip forum, quibus conantur oflendere boc Myflerium efle impojfibile • 
pag. 197 C ur Cantii Tatres obf atrius interdum locuti fintdc vna 
numero natura Diurna in tribus Terfonis d pag. 198. ad ioz. Jacob 
cum quietem caperet in r BetheLfimilitudinem quondam accepifle hu- 
ius Myflenj pag.ioz.ssfffcrutur quinque rationes Tbilofopboru con- 
tra vnitatem natura diurna in tribus Terfonis , & folumtur . d pag< 
103. ad 109. differuntur alia quinque rationes ipforum contra 
proceffioucm diuinaYum Terfouarum, & [eluuntur dpag. 209. ad 
z 1 4 Denique producitur Torphyrius librum offer ens Conflanti- 
no, m quo erroris conuiftus confutauerat ea qua contra Cbriftianani 
Religionem aliquando fcripferat > & finis imponitur difputationi * 
pag. Xi-f 

F l ‘KI S f A B V J* AE\ 
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ECCLESIAE CARMEN AD 

dei patris homovsion pro 

NOBIS IND VT VM CARNE. 

t - 1 

O Quifuperis tura dynzflis 

Profers, & opes Patris ,& artes ' 

S eruas , tu gemini opifex orbis, 

Nouus es c 071 ditor, authorque tui ? 

Quid vomet *Arius tuafsvideat 

N umina nojlro condita cano / 

Quamque nigranti noxia promet ' 
tA comta tuis hydrus ab antro i 
Non te tenebra recipient ‘Deum 
Inopem , & lumine dtfcinftum tuo 
Po/itof trucem fulmine dexteram 
• Temnent flygij membra Tyranni . 

Ah cadas mentes fobolem Pdtris 

V eram e folio fuhlimis amor 1 

Trahit ad cunas , luciff, notus 
- Tegit at er na corporis vmbra. 

Idem qui regit, & quatit orbem 
In cruce pendet , quiq\ pererrat 
Pedibus terras , immotus polo * # • 

• Sedet & nutu fyiera torquet 
Trgo cedant humana Deo 

Et fola fides animis imperet • . • 
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R. PATRIS HJERONIMI 

FLORAV ANTII ROMANI. 

E SOCIETATE 1ESV THEOLOGI. 

DE BEATISSIMA 

TRINITATE 

9 

UberPrimut. 

CONTRA HAERETICOS 

* 

CAPVTPRIMVM. 

I v i D e m v S hoc primum caput in 
duas partes. In priori paucis propo- 

fitionibus proponemus,quid de my- 
fterio Beatiflimas Trinitatis habea- 
mus in facns literis . In poftcriori 
parte afferemus antiquiflimum tcfti- 
moniumde fumma huius myfterij* 
quam tradere confueuerunt Apo- 

ftoli. I * 3 « 



%*• 


Prima pars Capitis 


Q Vod attinet ad primam partem , fex docentin vniucrfum 

fcripturx de BeacifGma Trinitate. 

< l. Deum vnumtantummodocffeiZtewfer.Cdp.o. Audi lirae 

Dominus Deus tuus vnuseft)# i»Corittt*8. Nobisaute vnuselt 
Dcus - A ~ ir. Do-- 


Dens , 
ttntun 


VpHJ 

efl. 


A 


i ‘De Beatijfima ‘Trinitate 


tn Deo funt 
tres perforu, di 
Jliniu, 


Iremus , 
dthanaf. 


tten.c. ij 


ICAU.t. 14 « 

l.Gor i* % 
Ittn.c.it* 



II. Docent, inDcotres efieperfonas rediftin&as interfe, 
Patrem, Filium, & Spiritum San&ura. Et de Patre quidem 
nemo vnquam dubitauit, nec haereticus quidem, efle perfona; 
Nam perfona nihil aliud fignificat,quam rem perfefubfiften- 
tem, intelligentem, & agentem . Patri autem, vel maxime 
conuenitquod dicitur £xod. 3. Ego Ium qui i'um, ficut & alia 
quaeabfolutede Deo dicuntur, vt, Deum creaffe coelum, 
terram, omnia in fapientia fecifse; at quis cogitare poteft,eutn 
non fubfiftere per fe, qui non modo condidit omnia, & Condi- 
dit, vt Dauid loquitur, in intelle&u , fed ab exiftendo nomen 
etiam ipfum accepit ? Filium etiam naturalem , & vmgenuu 
huius Pati is, de quo tam frequens fit mentio in Euangelio, 
prafertim Ioannis,perfonamelse, dubitari non poteft. Nam 
fi eft vere Filius illius Patris naturalis, & vnigemtus,& Pater eft 
perfona, non poteft Filius non else perfona. V'alcntmus tamen 
teftelrenaohb 1. cap. 1 . & Sabdlius, vt Authoreft S. Atha- 
nafius in oratione contra Gregales Sabellij . Filium diftinguunt i 
Verbo; & Filium quidem afserunt elscperfonam; At Verbum 
negant perfonam eise . Sed errant, inquit Athanafius, 
Irenausfnam idem omnino eft Filius, & Verbunr.led dicitur 
Filius , quatenus accepit efse a Patre per generationem, dicitur 
Verbum, quatenus producitur, & accipit efse per intelle&um. 
Probatur ergo, tam diuinum Verbum, quam Spiritum San- 
&uraelseperfonas. De Verbo oftendit id Athanaf moratione 
contra (j regales Sabellij. quia in feripturis quadam illi tribuun- 
tur, qua conuenire non polsunt nifi perlona. Nam Ioan.cap . 1 . 
dicitur else Deus, &apud Deum , &condidifse omnia, 
venifse tanquam Dominus in hunc mundum, & afsumpfifse 
carnem , & verfatus cum hominibus , & fe recipientibus 
vitam aternam tribuifse . At hac conuenire non polsunt nifi 
perfona, ergo diuinum illud Verbum eft perfona. ldenru. 
eadem ratione probatur de Spiritu Santfo,- nam Joan . 14. di- 
citur docere alios; Spiritus San&us docebit vos omnem veri- 
tatem, 1 . (orintb. 1 z. dicitur operari : Hac autem omnia ope- 
ratur vrius , & idem Spiritus, foan. 1 6. dicitur futura nunciare; 
Qua futura funtannunciabit vobis; loan. 14. dicitur arguere 
mundum de peccato, &fimilia quaomnia; vt perfe patet, 
£en non polsunt, mfi a perlona; ergo Spiritus Samftus eft 
perfona. 


III. Do- 


- ; 
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III Docent feripturae Patrem, & Filium, & Spiritum San- Pltm Ti!; „, 
&um perlimas efse re dilhnttas inter te» nounomine tantum. ^spiritutsk 
Prima ratio elt, quia aliquando in fcriptuns numerantur has Uui funt iret 
tres perl'on»etanquam plane diftiniftas. i.Joan. j. Tres funt, t er f oot '‘f',. 
(nonvnuracum triplici nomine) qui teilimoninm dant in ' * 

coelo, Pater, Verbum , & Spiritus San&us . Eodem modo di- 
ftin&e numerantur. tJtoattb.z 8. dtalibl. Secunda ratioS. 

Athanaf. contra (jregalts Sabelli], quia feriptura loquens dedi- 
uims perfoms italoquitur , ficutloqui loletde pluribus ger- 
ronis humanis, quae realiter diftinguuntur . Probatur Antec. 

Nam vt onnttam tJHatth. vlt. & i Joan. 5. numerari has tres 
perfonas dilhnftis nominibus, vt numeratur Petrus, Paulus, 

& F rancifcus , Joan. 1 4. Ego inquit Chriftus Dominus , roga- 
bo Patrem, & alium Paraclttum dabit vobis Spiritum veri- 
tatis. Quae verba expendens San&us Athanalius locp cita- 
to fic habet: Cum de {eloquitur Filius , ego, inquit , cum de Ttt- 
tre , ille dicit, cum de Spiritu Santto, alium J ubiimgit , cur non 
ergo mamfcfta defettionis , <jr tsfpoflafite crimen J it , negare tria, 

&■ illum qui ilta locutus ejl , vmim Jolum efie dicere ? H*C Atha- 
nalius . 

IV. Docent feripturae, has tres perfonas efse verum Deum. «■« 
Et diuinitatem quidem Patris nemo vocauit in dubium .-quia 

n o , f'. r • n vtrus Deus. 

Pater non clt Deus, erit necelsario creatura, ergo creatus p» t , em ,jf e 
ab aliquo,- i quo? cum ipfe non modo ht author rerum om- Drumnem» 
mum creatarum , fed etiam primus inter diuinas perfonas, d 'fl **•> 
quo Filius, St Spiritus Santtus producuntur . Probo ergo iATt ’ 
fecundam perfonamelse verum Deum. i.foan-cap^.Vi fimus 
in vero Filio eius, hic eft verus Deus, St vita aeterna, quod 
telhmonium appellat Santtus Athanafius in difput. cum Ario 
feriptam demon ftr ationcm , fitlubdit. Sicut foan.cap. 17. dixit. Pui j eHt 
H&c eft vita xterna , vt cognofcant te Jolum Deum : ita hic de mcn ,u exjeri 
Filio dicit; Hic eft verus Deus , <& vita xterna. Refpondebant p turis de FUq 
EunomianiexNazianzeno, Orat. 3. de Theologia, Filium efse dimnitau. 
quidem Deum, fed aequiuoce. At fi ita efset, non efset verus 
Deus, quia non haberet Dei naturam ; ficut homopi&usdici f„ ta iHr. 
non poteft verus homo, quia non habet naturam humanam . 

Quare refteS.Cyrillus lib.ii.Thefaur.c. ij.Sr Chnjlus, inquit, 
verus ‘Dens efl , JubJlantialiter, non participatione , hoc ipfum efl ficut 
treatura ; qui autem verus 'Deus eft , natura Deus eft . Haec ille. 

A z Sccun- 
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4 De Beatiflim a Trinitate 

Secundo refpondet Erafmus in annotatione ad illum locum r 
iMudyHic eft verus Deus , non ad Filium, fed ad Patrem referri. 
At primo, quis vnum Erafmum fautorem Arianorura omni- 
busS. Patribus anteponat? nobifeum enimfentit, & exponit 
S. Athan.loco cit. Cyrillus lib. i i.Thefau.c. i Auguft.lib. i. 
de Trinit.c.d. Ambro.lib i. de fide cap vlt. Hilarius lib.d. de 
Trinit. poft medium; H»eron. in cap.tfj Ifaiae,Bafil»Nazianz. 
& ali j ptures. Secundo ex ipfomet Graeco textu confiat, prono- 
men illud, PZ/c,ad Filium referri debere, fic enim legimus ks£ 
truev cVt zjSuia ajunhwu X& rytrof StC. Et fimus in Filio eius le- 

fu Chrifio, hic eft verus Deus,&c. Cum enim nomen Iefu (bri- 
fto proxime antecedat pronomen, H/c, per fe confiat, pronomen 
illud de Chrifio dici , & ad Chnfium referri . Adde illud 
poni pro U , vc notat Oecumenius,H7c, pro, qui , Arabes etiam 
idem ofiendunt; fic enim legunt. Et hic eft verus Deus. Alij * 
Hicennn eft verus Deus: quas duas particulae, Et, &£m?w,ofie- 
dunt verba fequentia iungi debere immediate praecedentibus. 
Denique hic duo coniunguntur attributa Dei, Venis , & Vita 
aterna. igitur ad quem refertur Vita sterna, refertur etiam Ve • 
rus 'Deus. At Vita&terna in facris literis foletefle propriu attri- 
butum Chrifti. Ego fu m Via, Ventas, & Vita, & loan.6. Qui 
credit in me, habet vitam asternam : Et m hoc eodem cap. 
Epift.i. Ethasc vita aeterna in Filio eiuseft: Ergo etiam illud 
alterum attributum, Verur 9 refertur ad Chriftum .. 

Probo nunc tertiam perfonam , hoc eft Spiritum San&um, 
effe etiam verum Deum,excap.A<ft 5.vbiloquens Petrus cum 
Anania,Cur,inquitrtentauit Satanas cor tuu, mentiri te Spiri- 
tui San&o ? & explicans, quis fit lfte Spiritus San&us, cui men- 
titus erat Ananus,fubdit,Hon es raetitus hominibus, fed Deo; 
ergo Spiritus San&us eft Deus . H jc loco vtitur S..jltban. ad 
probandam Spiritus San&i diuinitatem in lib. de communi ef- 
fentia diuinitatis, & T^a^an^ oratione quinta de Theologia . 

V. Docent feripturae , hunc ordinem originis effe inter has 
diuinas perfonas , vt Pateri nullo fit , Filius fit a folo Patre, 
Spiritus San&us autem fit d Patre fimul,& Filio. Patrem a nul- 
lo alio effe no indiget probatione, quia eft prima perfona, ergo 
ab alia non eft,alioquin no effet prima. Filium effe a Patre pro- 
batur Iaan. j. Ego d Patre procefli : & ibidem : Ego fcio eum, 
quia ab ipfofum. Quare non eft Filius Dei id eft Deus. 

dfe» 
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sfe, fcd i Patre : quod pluribus oftendit CjenebrardAib. i.deTri- 
ftit. Spiritum autem e(fe 4 Patre,habetur Loan. 14 Spiritus ve- 
ritatis, qui i Patre procedit ^efie autem a Filio, habetur foan. 
cap. 17 VbiloquensChriftus de Spiritu Sanfto dicit: Ille me 
clarificabit, quia de meo accipiet : quid accipiet Spiritus Sau- 
ftus aFilionifi fcientiam ? dixerat enim , Higndftmctipfoloque - 
tur , fed quacunque audiet loquetur : & de (cientia exponunt om- 
nes fere Interpretes. ssfuguft.CyriLCbryfofl* &c. At quomodo 
poteft Spiritus Sanctus accipere a Filioicietiam,nifi ab illo ac- 
cipiendo eflentiam? Nam cum Spiritus San&us fit Deus, idem 
in illo eft fcientia , & effentia: abeo ergo accipit eflentiam ,a 
quo accipit fcientiam. Nos autem in quibus fcire eft accidens, 
accipimus naturam i Parentibus,& fcientiam a magiftns. Cur 
autem dicat ,jiccipiety\w futuro, docet S.Auguft. in hunclocu, 
quia omnia tempora comprehendit aetermtas,& quoniam hic 
loquiturde Spiritu San<5to mittendo ad Apoftolos .* & legati 
tunc folent inftrui, quando mittuntur, ideo dicit: Quecunquc 
audiet: & De meo accipiet, in futuro, non in praetento, aut in 
prefenti tempore. 

Ex his quinque infertur V"I. V nam tantum ene naturam-# vnatantu eff 
numero in tribus illis perfonis diuinis , ac proinde omnino e- natura, diui- 

quales inter fe e(fe, neque dici debere plures Deos, fed vnum 
tantum. Probatur, quia vt dixi in prima propolitione, Deus eft F 9 
tantum vnus, ergo vna tantum natura diuina • Dices r in feri- 
ptuns afleriturefle vnum tantum Deum, fed fo rte fpecie vnu, 
non numero. Contra, nam £xod.z6. Dicit Dominus: Videte ^ X0( i,x6. 
quod ego fim folus, & non fit alius Deus , p< aeter me : vbi pro- 
nomina illa, Ego, &,Mf, non patiuntur, vt T>eus, accipiatur pro 
fpecie, fed pro natura indiuidua, haec enim pronomina non lo- 
lent tribui ipeciei. itaque qui dicit, folus homo eft ratione pr^ 
ditus, verum dicit, fed qui dicit, folus ego fum ratione prodi- 
tus falfum dicit, quia funt etiam alij homines, & omnes ratione 
proditi . Eodem modo fi tres perfonae efsent vnus Deus , fcd 
fpecie, quado fcnptura dicit, folus Deus Ifrael eft verus Deus, 
verum diceret : fed fi Pater, verbi gratia, diceret, folus ego fum 
Deus, falfum tunc diceret; quia Filius, & SpiritusSanftus habe- 
rent fimilem naturam fpecificam cum Patre. Cum ergo Pater 
dicat, ego folus lum Deus,& mentiri non poftit , euidenseit , 

cfee vnum numero Deum , non fpecie , & naturam diuinam 11 & 

tribus. 
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tribus illis perfonis , efie vnam numero , non fpecie ^ Idem 
•oliigitur euidenti ratione. Nam in Deo funt tres perfonae, vc 
diximus: fiergoefientm illis tres numero naturae, omnino 
dici deberent tres Dij. Quod pugnat cum fide, quam profi- 
temur, & cum fcripturis. Probatur confequentia: ‘Dewreft no- 
men fubfiantiuum :ad multiplicandum autem nomen fubfta- 
tiuum, nihil amplius requiritur, quam vt multiplicentur fup- 
pofita,& naturae: at hic multiplicantur fuppofita, funr enim 
tria vt ofiendimus; Ergo fi multiplicentur etiam nacurae nu- 
mero, ficut Paulus, Timotheus, & Syluanus, funt vere tres ho- i 

mines, quia funt tres perionae,& habent tres humanas naturas 
difiin&as numero, ita diuinae perfonae multiplicata natura > 
effent vere tres Dij. Si autem fateamur , vt fateri debemus , 
omne§ tres diuinasperfonas efie vnum numero Deum, non 
po fiunt diuinae perfonae non tffe aequlles mter fc . 

‘T 1 lL - ' r ' * i- * v ' . : ' * i ^ ' '■ ' ' ’ p! 

§c eunda Pars Capitis • 

. * f ' # # , i 

Q Vod attinet ad fecundam partem huius capitis , fummani 
huius myfierij pauciflimis verbis complexus eft Lucia- 
nus Chhftianae fidei hofiis acerrimus : quidum Apofiolos do- 
centes deridet, quos audiuerat, Apoftolorum nobis do&rinam 
de Trinitate non fufpc&am tradit, qua maxime pofteritas indi- 
gebat. Igitur A theusiftein Philopatre Tryphonem quendam 
inducit, quem Pauli Apofioli fingit efie diicipulum , a quo ad 
fidem eruditur Critia Chriftianae Religionis irrifor. Interro- 

f anti autem Critiae, atque dicenti; quem tibi iurabo,refpodet 
'riphon, Deum alte regnantem , magnum ,athereum , atque aternu % 

Filium Tatrisy Spinturnix Tat re procedentem , vnum ex tribus , <#• 
ex vno tres , hunc Deum exiflima . Hajc ille. Vbi Primo tres perfo- 
nas diftinde nominat. Secundo dicit, has tres efie vnum, nimi- 
rum ratione vniuseffentiae. Tertio h^s tres p^rfonas non ap- 
pellat tres Deos , fed T knm vnum , in fingulari,vt apparet tam ex 
principio fententiae, quam cx fine. Hacc autem tum ait fe di- 
dicifie Triphon, quando inquit ,me conuenit (jalilausille recaluafler , 
nafo aquilo,qui in tertium vfquc c&lum per aerem ingreftus eft: qua 
optima, & pulcherrima funt , inde didicit , per aquas nos renouauit ,/tf 
beatorum vefligia infiflere fecity & eximpioru regionibus nos reduxit. 

Sic Apofiolum Paulum defcribit. Haec eadem tria capita, qua; 
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Lucianus paucis attigit, & vniuerfum quodammodo myfteriu 
complectuntur, explicata nobis reliquit San&us Athanafius in 
fuo illo celeberiimo Symbolo, cui viro multum Roma debet, 
tam propter exemplum , quam propter doftnnam propter 
exemplum, quia vocatus ad Vrbem a lulio 1 . Pontifice circa 
annum Domini 340. itineris conutes fecum duxit duos mo- 
nachos notae lanftitatis, lfidorum,& Ammonium; de Ifidoro 
fcnbit Pallad.us in Laufiaca cap. 1 .de Ammonio, Socrates li.4. 
cap. 18. vbi hic, inquit, nihil ex Vrbis magnificis operibus vi- 
dere voluit, prteter templum Apoftoloi u Loco autem argen- 
teas fuppclledilis fecum tulit in V rbem tantus Epifcopus vitas 
Antomj Magni adhuc viuentis,& Pachomij a fel criptas, qui- 
bus fcriptiombus quantum ardorem Spiritus in Romanorum 
animis excitauerit,& rerum terrenarum contemptu , teftatur 

5 Hieron.in Epiftid loquens de Marcella Eidem Athanafio 
Roma debet propter doctrinam ; cum enim delatus effet ab 
Eufebiantsapud lulium Romanum Pontificem (ad quem to- 
tius Chriftiam orbis caufie ad religionem ipcdantes perpetuo 
referri confueuerunt ) Romam venit, vt iple teftatur in Apo- 
logia prima & fecunda Cumque non prius audiretur reus, qua 
publicam fuas fidei profcffione edidiffct, eamque Latino idio- 
mate ( vt mons erat ) cora Pontifice; Athanafius Romae agens 
Symbolum illud luum Latino fermonecompofi tu cora lulio, 

6 Affeffonbus recitauit,quodin Archiuijs Ecclefias Romang 
rcpofitum, Sr afferuatum diu latuit; fed multos poft annos ta- 
dem inuentum ob Angularem doctrinam, quam continet, fin- 
gulis Dominicis in EcclefiaRomana publice legitur.ln eo au- 
tem iic habet: Fides autem Catholica haec eft,vt vnum Deum 
inTrimtate St Trinitatem in vnitate veneremur, non confun- 
dentes pe rfonas, nec fubftantiam fcparantes:Profequitur dein- 
de, & explicat fingula capita. Hoc autem Symbolum, vt Sym- 
bolum Athanafij,citat.S.Auguft in Plalm. 110 eiufque len- 
tcntijspalliin vtiturin Enchiridio cap. 36 I1b-5.de Trinitate, 
cap.B.in Epiftola 174. ad Palcentium, St (ermone 145. de 
tempore. Gregonus etiam Mazianzenus in oratione de laudi- 
bus Athanafij tcftatur, eum perfcdiifimam fidei Confctiione 
compofuiffc, quam totus inquit Oriens, & Occidens venera- 
tur. Dionyfius etiam Areopagita, vt finem capiti imponam, 
Germanus Pauli dtlcipulus, cap, 1. diurnorum nominum- , 
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T)e Beatiffima Trinitate 


duobus verbis huius nobis myfterij fummam tradidit.* Eft, in- 
quit, Trinius beatiffima ita } , id eft ad verbum , terna 

vnitas,&L ibidem, cft itas Ttuimim-ni id eft, t nutas ter fubfittens. 


C A P V T II. 



' Atholicam veritatem in priore capite explicata , 
quatuor genera hoftium impugnant : quidam 
enim negant diftin&ionem pcrlonarum , vt Sa- 
belliani , quidam perfonaru diuinitatem , vt A- 
riani, quidam proceffionem Spiritus Santti d Fi- 
lio, vt fchifmatici, quidam denique natura: vmtatem in tribus 
perfonis, vt Ethnici. Cum Ethnicis difputabimus in toto ter- 
tio libro. Nunc negotium nobis erit cum hxreticis : & inhoc 
quidem capite contra eos agemus, qui diftinftionem perlona- 
rum negant. Diuidemus autem caput in tres partes. In prima 
afferemus authores ha:reticos, qui diurnas perfonas nondiftin- 
guebant. In fecunda proponemus occafiones huius erroris, 
eumque de medio tollemus. In tertia aduerfanorum argumea 
*a cum folutiombus. 


Prima pars Capitis. 


/'■'VVantum attinet ad primam partem. Vetus efthicerror* 
Vc Nam tempore Ignatij Martyris,vtfcnbitipfein Epiftola 
ad Philippenfes, quidam docere iam caeperant , Patrem , & na- 
tura, & paffum efse. Idem deinde anno Domim 196. afseruit 
Praxeas Afiaticus cum fuis,qui ob id Patropaifiam dicebantur, 
vtfcribit Tertullianus in libro conrra Praxeam , & lib. de prae- 
fcnpcionibus in fine. Sed acerrimus huius erroris propugnator 
fuit poftea Sabcllius Lybicus An. Domini 155. quem hauferat 
i NoetoPr*ccptorefuo, vtfcribit Epiphanius contra haerefes 
57. Hi omnes Ecclcfixfic ventatis hoftes habiti funt.-nam Pra- 
xeas, vt Author eft Optatus Milleuitanus contra Parmen.cap. 
pruno, damnatus eftdZephirino Papa;quare eidem Pontifici 
paenitenti* fu* libellum obtulit, fed iteru deinde c ftomacho 
«uomuithsrefiin. Noctus,cxEpiphanioh$refi$7. pulfuseft 
. . ab 
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ab Ecclefia i Presbyteris omnibus Ephefinis ] vt ipfe feribit ; X 
Smirnenfibus tamen idfattumfuifse,authoreft Theodoretus 
lib.d. de fabulis, & paulo poftexpulfionem mortuus, Catholi- 
ca priuatuseft fepultura. Sabellius damnatus, & profligatus 
vbiquefuit, primo iii Smirnenfi Concilio, vt authorefl Nice- 
phorus lib.p.cap.trigef.primo, deinde in Alexandrina Synodo, 
cxeodem,libro quinto cap.dccimoquinto,vbi Hofij legati ftu- 
dium in eo maxime fuit, inquit Socrates, cap.5 . vt ex ploderet 
errorem Sabelli; . Atque hsc de prima capitis parte di&a fint 
fatis * 

Secunda pars capitis . 

Q Vantum attinet ad fecundam , iftorum omnium haerefis Qut fuerit ce 
inde ortum habuit, quod, vt Eufebij verbis vtar lib. 10. cafio confun- 
H1flor.cap.x9. nefeiuerint diftinguere, inter Vfiam & Hypo- ***** 
ftafim, feu inter fubftantiam,& fubfiftentiam:ficutenim vna naf ' 
tantum efl in Deo Vfia, & fubftantia, ita putauerunt vnicam 
else Hy poftafim,& fubfiftentiam,fiuefubfiftentem pcrlonam* 

Ergo vt huius erroris occafio tollatur, explicandae nobis erunt 
h«C voces Vfia ; Hypoftafis, fubflantia, & [nb fi flentia > 

De Voceivat*' Vfia* 

• * 

V idebimus primb quid fignificet , fecundo an tribui poflrt 
Deo,tertioan fit idem quod pyW feu natura, quarto, quo- 
modo Grasci Patres vfurpent vocem Vfias , & Hypoftafis. vRaftgnifieia 
Aduertendum ergo primo, Vfiam, nihil aliud fignificare,quara ejjJtUm rei 
effentiamrei. Haec efl fententia omnium Santtorum. Athana- * x Athan.fr 
fij intra&atu de definitionibus. Nyfleni in lib. de differentia ***** 
Vfiae& Hypoftafis. Damafceni in lib. primarum inftitutionu, 
cap. 1 . & aliorum. Imo Ariani ipfi hofles Ecclefias hoc faten- 
tur apud Socratemlib. cap. 5. afferunt enim Vfiam effeid,quod » 
definitione explicatur, at definitione , vt omnes nouerunt, ex- 
plicatur effentia . # 

Aduertendum fecundo , Arianosnegaffe Vfiam tribui pof- 
fe Deo; primo, quia non efl hoc nomen m feripturis ; affert 
hanccaufam Athan. in Dialogo i.de Trinit. & Theodoretus A patribus re 
in Ecclcfiafticahiftor.lib.x.c.8. Secundo, quia Vfia fignificat [pandetur a- 
- . B fub- 
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fubftantiam receptiuam contrariorum , qualis noneftfubffail- 
tia diuina: Hinc fecundam caufcm refert S. Ambrofius lib. de 
fide contra Arian. cap. 4. Ad primam aliqui primo dicebant , 
non reperiri Vfiam, reperiri tamen eius originem, & rem fi- 
gnificatara nomine Vfiae,nain E xod. dicitur , Ego fumq ui fumi 
vbi indicat Deus, Verbum feuejjc, effe fibi maxime pro- 
prium, ex quo illaduo fa&a funtVfia, & edentia , fic Epipha- 
nius haerefi 7$. & Ambrof.lib. de fide contra Arianos cap. 4, 
Ali; dicebant fecundo, non reperiri nomen Vlias in fcripturis, 
eius tamen deriuata ( quod fatis erat) reperiri Mattb. 6. da no- 
bis hodie panem Sb*not fuperfubflatialem, quod veteres fere om 
nes Euchariftias tribuerunt. Sic Vi&onnus lib. i.cotra Arian. 
& Ambrof.lib. 1 . de fide cap. 7. Ali; tertio oftenderunt hoc ip- 
fum nomen in facris literis. Nam Luc<c 15. vbi filius ille prodi- 
gus dicit Patri, da mihi partem fubflontia , Grasce pro fubflantia eft 
. % Vfia . Ariani dicebant eo loco fignificari diuitias, non efsen- 

tiam,fed acute mbrof.lib .5. de fide, cap.y. eos refellit dicens, 

Deum non habere alia bona, aut diuitias, quam fuam efjentia, 
quare fi hoc nomen in fcnptura diuitias figmficat,cum Deo tri 
buitur, fignificare debere Dei naturam, & efseutiam,& hoc in- 
dicafse Chriftum loan. 16. omnia tua mea funt , & Paulum ad 
Epbefz.&c ad Coloff. z. dum ait,efscin Chrifto omnes thefauros 
Dei. Ad fecundam refpondet S.^imbrof, lib. de filtj dininit . c. 4, 
• Vfiam else fubftantiam, non omnem tamen fubftantiam efso» 

eiufdem rationis, fed quandam efse corpoream, capacem con- 
trariorum, Diuinam autein efse fpiritualem , remotifiimam 
ab omni contrario. 

Aduertendum tertio: pro eodem fere fumi ef- 

P 7 ru°JuZur~ fentiam^St naturd^vzz uthorefi Damafcenusin Diaie&ic^ c.i 1. 
T Ejfentia \ & Caeterum aliquid eft diicrimmis inter haec Duo,aut in re fignir 
natur*. ficata, au t certe in modo fignificandi , quod fatis erit , vt vnum 
esi tamen ali cx his nominibus minus proprie quam alteru dicatur de Deo . 
quid difcrtmt j docet e sfritt. 5 . Met. cap. a. nomen natur a tripliciter fu- 

dn*s voces. BM: primo pro generatione, m ?(/«£«<, id eft a nalccndo : fe- 
cundo pro re per generationem produtta,quas ab aliquibus vo 
catur natura naturata . Tertio pro principio generationis-in vna- 
quaque re, fiedefinitur natura fecund. phyf. principium mo- 
. yL, tus & quietis,^ quia principium agendi in vnaquaq,- re folet 
efse eius eftentia, factum eft* vt nomen & natura acci pia- 
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turpro efsentia: quia tamen nomen natura femper fapit origi- 
nem, ex qua trabum eft, minus proprie de Deo dicitur quam 
nomen effentict, quia non eft tam proprium Deo generare , 
generari, quam efse.Hocdifcrimencum multi veteres autho- 
res perciperent, multa dixerunt, quae hodie dura viderentur: 
Exempli caufa. Athanaf.Dialogi de Trinitate ait , Spiritum 
Sanftum non efse diurnae naturar, fed diurnae cfsetue, alludit ad 
originem nominis, quod quiaanalcendodi&utft, & Spiritus 
Sancus non nalcitur, fed procedit, negat Spiritum San<ftu efse 
di uinae naturae* Nazianzcnus autem in lib. ad Euagrium dedi 
uinitate, hac de caufa ait efsentiam magis proprie Deo conue- 
nire, quam naturam, & S.Ambrof. in Commentarijs z. c. ad 
Philippcnfes, Subftantiam, inquit, Deiadeo natui a vocamus, 
quia de illa natus eft Chriftus,quafi dicat : fiChriftus non na- 
fceretur ex Deo,efsentia Dei nonappcllareturwjrwra, & quia 
Spiritus San&us non nafeitur, fifpedemus originem vocabuli, 
non habet naturam. Diuus etiam Thom agnouilse videtur hac 
differentiam, nara p.p.q.zp.a. i .ad 4. & q.jp.a.z* ad 3. docens , 
Cur tres perfonae Trinitatis dicantur potius eiufdem effentice^ 
quam quia efsentia, inquit, fignificat ipfam fubftantia 

xci, non autem principium operationis, quare multa pofsunt 
dici eiufdem naturae, quia habent eandem operatione , vc om- 
nia calida, licet non fint eiufdem efsentiae. 

Aduertendum 4. Graecos videri eam tantum differentiam 
ponere inter Vfiam, & quam ponunt inter naturam 

indiuiduam,&fpecificam:Sicenim feribit Bafil.inepift.ad Te- 
rentium, quam habet, inquit, rationem, id quod commune eft, 
ad id quod proprium, hanc habet Vfiaffiue efsentia ad-Hypo- 
ftafim, hoc eft fubftantiam, fiue fubfiftentiam:& in Commen- 
tario ad Gregorium Nifsenum de differentia Vfiae, & Hypa- 
ftafis docet, ficutfpecies ab indiuiduo & commune i proprio, 
fic differre Vfiam, ab Hypoftafi. Et apud Theodoretu in Dia- 
logo immutabili, quaerit Eraniftes , e(l ne aliqua differentia inter 
fubflantiam& Hyposlajim ? Refpondet Orthodoxus in haec ver- 
ba : Si externa quidem fpeftetur fapientia , nulla efl , fed fi Tatrum 
dottrina attendatur , quam habet differentiam commune , pro- 
prium , vel genus & fpccies ad indiuiduum , eandem habet fub - 
flantia , & Mypoffafis , hcecTheodoretus. Eadem plane eft etiam 
caeterorum Graecorum fententia,vt videre eft apud Cyr illum 
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Alexandrinum Itb. i .de T rinit. Damafcenum in Diale&ica capi 
Jtl .& Ub. I .de fid ec.ti.&cSuidam in verbo Hypoftafis.Sed fciendu. 
Patres lftos nolle dicere, tres diurnas Hypofiatcs ita fe habere 
addiuinam naturam, ficut fe habent Petrus, Paulus & Timo- 
theus, ad ipeciem humanam, nam (i ita fentirent , dicere om- 
nino deberent, tres perfonasdiuinasefse tres Deos, vt argu- 
mentabamur c. i . huius libri , ficut Petrus , Paulus , & Timo- 
theus, funt vere tres homines. At ipfi pernegantdici pofse,efse 
tres Deos,& huius argumenti longiflimaslcribuntdifputatio- 
nes. Non funt ergo exponendi, vt verba fonant. Comparant 
ergo quod eft efsentiale in hoc myllerio naturas communi , fic 
quodefl perfonaleditterentijsindiuiduantibus. Qua fimilitu- 
dine explicant tres veritates. Prima eft), ficut lpecies no exiftit 
nifi in indiuiduis, ita natura diuina non exiftit nifi in hypofta- 
fibus. Secunda, ficut humanitas non difimguiturreabhac hu- 
manitate, ita natura diuina non diilinguitur re ab hypoftafibus 
diuinis./n<fi«K/«K»i autem hic fumitur ficut in definitione per- 
fonae pro natura fingulari incommunicabili, nam in Chrifto na- 
tura humana elt indiuidua , quia tamen non eft incommunica- 
bilis, non eft hypoftafis . Tertia, fi cutdifferentiae indiuiduan- 
tesnon funt de elsentia fpeciei, ita neque Hypoftafes funt de 
elsentia naturaediuinx. Quod multi ex Scholafticis defendut, 
vtlib.x. dicemus- 

‘DeVocc Hypoftafis. 

D E Voce Hypoftafis tractabimus alia quatuor. Primo, quis 
primus vlurpauerit hanc vocem in hac materia de Trini- 
tate ? Secundo, difsenlioncm Patrum Graecorum, & Latinoru 
de vocis huius acceptione, & quae fueritorigohuiusdifsenfio- 
nis. Tertio, in qua tandem acceptione recepta fit ab Ecclefia . 
Quarto, in qua fignificatione frequentius vfurpetur infcriptu- 
ra tam noua, quam vetari, 

Aduertcndum ergo . I. Hofiutn Cordubenfem Sylueftri 
Papaelegatum in Concilio Nyceno, omnium primum occa- 
fionem dedifse Patribus difputandi de fignificationibus huius 
vocis. Hic enim, inquit, Socrates lib. 3 cap q.. & Dum Sabellif 
Jtfn dogma explodere cogitauit, de Vfta, id eft dc ejjentta, & hypo- 
flaft , id eft fubftantia fett perjorta difccptauit , haec Socrates refert 

dcHofioin Synodo Alexandrina. 

Ad- 


• Uber Primus. ' 13 

Aduertendum. II. Contentionem de fignifieatione huius Ce „ t ,„ tl „ 4, 
vocis,inter Catholicos taatum fuiflc, vtfcribitS. Hieron.m voetiijyii*- 
Epift J7 ad Damafum, non inter Haereticos, & Catholicos . fi* inter c «. 
Quanta autem fuerit haec contendo, teftatur Gregorius Na- ,an,a 
zianzenus in oratione de laudibus Jl tbimasij , Voi cum pania (] tue - 
dani , inquit, vt in contentione fieri [olet, moleflix caufa fiem - 
per accederet , eo tandem res addufta efl , vt periculum effiet , 
ne orbis terrarum fines , vna cum fyllabis d fie inuicem dijlra — 
berentur , & abrumperentur . Fundamentum autemdifsenfio- 
nis, fuit multiplex huius nominis fignificatio,- Nam nomen-. & uiJ p gnifi _ 
hoc apud Graecos Philofophos vfitatiflimura.duaspraelertim TTt typoHajit 
habet fignificationes,aliquandoenimfignificat veritatem op- *pudph;iofi- 
pofium opinioni , & fpeciei, nam quod Latini dicunt aliquid 
etse folafpecic, aut opinione > Arift.1nl1b.de Mundo , dicit ‘ r “ ‘ *• 
hnu wr* iupanv • Qiiod illi dicunt cfsere ipfa,& veritate, And. 
dicit •‘»«» 9 ’ \ 3 »«s tmr eodem modo Tbemifhus lib.z.de natura ait, 
quaedam cfle,quas neque cogitatione, neque wri<alwn t d eft 
reipfaauelli poifuntarcbus. Authores Ecclefiaflici vfurpa- VccltfiafUci 
runt etiam hoc nomen eodem fenfu; lic Dionyfius ait, bonum vtuntur h*c 
efle dtjtgivtnt malum vero non effe feu voc* pronat* 

id eft, bonum habere veram naturam , & vt in fcholis dicunt 
effeaftirmationem.-maluin veroeffc tantum pnuationem alie- 
na: rei, quae fit hypoflafis, ideft natura, quod Scholaftici fo- 
lent dicere, omne malum ede in aliquo bono . Eodem modo 
vdtur hac voce Nicetas lib. de venerandis imaginibus, & ali;. 

Alia fignificatio cft magis propria huius verbi, & figmficat ba- x. Hrpo(l*fis 
fiin,& fundamentum, quo aliqua res nititur; fic vfurpat. Ale- fipifcy b *- 
xander lib.i de anima cum ait, materiam primam ipfam perfe , 

non habere hypoftafim per formam , hoc eodem lenfu Graeci mtn “ 
Authores Ecclcfiaftici appellarunt , id quod per fe 

cohaereret, & conflaret & id , quod non poteft co- 

haerere perfe,ideofolcnthoc difcnmen conitituere inter ver- 
bum noftrum, & Dei, quod noftrum fit dr^rStum quia ftatitn 
euanefcitt verbum autem Dei fit irvWrewr , ideft pcrfefubfi- 
ftens , fic Cynllus Hierofioly. Catechefi 1 1 . 'Bafilius lib. I . contra 
Eunomium. Nyflenus lib.quo colligit teftimoma ci veteri Te- 
flamentopro Trinitate aduerlus ludaeos Cynllus Alexandr. 
lib. 5 . de T nnit.St Damafcenus faepe . Hinc apparet non rette Arum* n t. 
Artanos dixifle , vt author , cft Socrates lib.j.c. 5. nomen hoc g*nt vtctm 
„ tribui 
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tribui non poffe Deo, quod barbarum cflct, neque enim repe- 
riri apud Authores Graecos, aut alio certe lenfu repenn mini- 
me Deo conuementi; figmficare enim aliquando infidias, ve 

apud Sophoclem in Phenilfis j aliquando condimentum, vt 
apud Menandrum j apud Mcdtcos vero feces, & ledi menta , 
idque confirmabant teihmonio Irenasi GrammaticiiSed deci- 
pi Ircnasum fatis liquet, ex his quas diximus. Propter hanc er- 
go duplicem nominis fignificationem diuifi fune in duas fen- 
tentias Ecclefialhci authores, nam aliqui intuentestn priorem 
fignificationem, exilhmarunthyportalim idem Omnino ede, 
atque ellentiam quia cuiufque rei veritas , eft eius eflentia , in 
hac fuerunt omnes Patres Latini, & nonnulli etiam ex Gras- 
cis: Hieron.in Epift. ad Oamaium. Vidtor.lib.de Omoufio. 
^tuguft.lib.f.dc Tnmt.c.S <&•<). Aeacius in Eputola ad Cyrillii 
Alexandq. io. EpiphaniushasrefitJi. imo Concilium Sardi- 
cenfe Orthodoxum decrcuit in Deo non efle ponendam nili 
vnam hypoftafim, quia pro hypoftafi clfcntiam intelligit; de- 
cretum habetur apud T beodoretum lib i, EcclcfiafttctcHift.c. 8. 
Alij Authores Graeci, & pauci ex Latinis, hypoftafi m appella- 
runtfuppofititm, Sdperfonam, ideo in Trinitate poiucrunt tres 
hypoftales. Sic Tbeodoretusin lib contra Sab < llium^yfienus ut Itb. 
de differentia Yfias, & Hypoftafis, Cynllus lib. l.deT rinit. Bafilius 
Epift 4$.&alijplures. 

Aduertendumj.licetolim diflfenfio fuerit inter Patres, v- 
tro modo accipi deberet h§ c vox pro ejfentia, an pro fubfiftentia. 
Quidam enim aiebant, in Deovmcam tatumeffe hypollalim, 
ne viderentur Ariam; alij timebant dicere vnam tantum effe 
in Deo hypoftafim,ne fentire viderentur cum Sabellio; Itaque 
cum vtraque pars conuenirct,& bene 1'entiretin re,vtfufe ex- 
plicat S.Hieron.in Spift 57. ad Damafum, dilfentiebant tamen in 
folavocc. ldcmoftenditfadtum Athanafij in Alexandrino C6 
cilio, vt docet Nazianzenus moratione de laudibus Athanafij, 
vbi fic ait, cii a nobis eflentia vna,& tres Hypoftafes pie dice- 
rentur, & fimili quidem modoapud Romanos intclligereturi 
Cxterum cumob lingua; illius anguftiam, verborumque ino- 
piam hypoftaliin ab ellentia diftinguere non portent , eamque 
ob caulam in illius locum perfonarum induxilfent nomen, B. A- 
thanalius vtraque parte humaniter accerfita, & verborum fen- 
tenua diligenter ,& accurate perpenfa, poftquam concordes 
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reperit, neque quoad do&rinam quidquam inter fe diffiden- 
tes, ita negotium tranfcgit,vt nominum vfum ipfis concedes, 
rebus eos conftnngeret. 

Receptum tamen lara eft ab Ecc\efi2>vtbypoftafts fumatur 
pro fubfiflentia, atque ita tuto dicamus, in Deo tres clse hypo- 
fhfes ficut dicimus, efse tres perfonas,fic enim loquitur Dio- 
nyfius Areopagita, vtcap.i.notauimus, dum Trinitatem vo- 
cat 7 j/ji/TOsa™. Idem facit luftinusinlib. de reda fidei confef- 
fionc,& alij. Quinta etiam Synodus Conftantinopolitana c. 1 . 
definit efsentiam Diurnam efse in tribus hypoftafibus,& idem 
habent alia generalia Concilia,- Quare qui nuc negaret in Deo 
tres hypoffales, argueretur erroris, quia intota Ecclefia, tam 
Graeca, quamLatina pro eodem fumiturhypoftafis,& perfona, 
neque huic definitioni repugnat Concilium Sardiccnfe apud 
Tbeodoretum lib.i t Hiftor.cap 8 vbi legimus , haereticorum efse, 
tres hypoftafesm Deoafserere, Catholicorum autem, vnam 
tantum ; Nam Concilium ibidem explicans lententiam fuam 
affirmat, vnam tantum in Deo hypoftafim efse , fi Hypoftafis 
accipiatur pro cfsentia, vt haeretici folcnt accipere, haec funt 
verba Concilij. 

Aduertendum 4. tam in nouo Teftamento quam in veteri, 
fere femper hoc nomen hypoflafis accipi folere, pro bafi,& fun- 
damento, quae caufa fortafse fuit, vt hoc nomine vterentur Pa 
tres, ad figmficadam potius perfonam quam efsentia in Deo. 
Et in nouo quidem Teftamento nunquam quod fciam repen- 
tur hoc nomen nifi apud Paulum his quinque locis. Primus eft 
i.Corint c.p. ncerubefcamus nos in hacfubftatia: 
vbi deeft genitiuusg/or/^, vel gloriationis , quam plerique Grae- 
ci codices habent, & Paulus iple addit infra c. 1 i:eandem fen- 
tentiam repetens, fenfus eft, ne erubefcamus in ea maxime re, 
in qua vna maxime fumus gloriati de vobis, & quam pofuera- 
mus veluti fundamentum veftrarum laudum, & noftrae glo- 
riationis, fic Ambrof. Hieron. & Theophiladus hoc loco. 
Secundus locus eft m eadem Epiftola cap. 1 1 . vbi, inhac, inquit, 
fubftantiaglori&i & fubftantiam gloriae vocat bafim,qua niteba- 
tur eius gloriatio, vt ftatim explicat; ludaei funt? St ego; Ifrae- 
litae funt? St ego Stc. haec eft fubftantia feu bafis. Tertius locus 
ad Heb.cap. i . qui cum fit fplendor gloriae, & figura fubftantiae 
eius b Xt&wf <s 9 W 7 \on Huius loci funt tres expolitiones; 
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duae primas per, fplendorem gloria &c. intelligunt Chriflu Do^ 
minum fecundum perfonam diuinam . Tertia Chriftum Do- 
minum fecundum naturam humanam. Primo igitur quidam 
putant bypottafis nomine eflentiam fignificari Patris,lic«^r/;c- 
naf.Dialog. 1.& $ deTrinit*Epipb • barefi. 69. ^tmbrof. ibi. & haec 
ratio fuit , vt Ariani reiccerint hanc epift. ex Athan. ne coge- 
rentur dicere, eandem efle eflentiam in Patre, & Filio.Alij di- 
cunt nomen bypoftafis accipi hic pro perfona^ & efle fenfura, 
perfonam Filij fimilem efle perfonf Patris, fcd in eadem eAen- 
tia, vt duo corpora alba dicuntur efle fimilia, fedin albedinc, 
fic Balilius in lib. de differentia inter Vfiam & Hypoftafim.Nyf- 
fenus in lib. de eadem re,Suidas in verbo Hypoftafis, Chryfoit. 
Theodo.& Theophil.hoc loco. Alij acute dixerunt, fermonem 
hic efle de Chrifto homine,-nam diuinitatem Patris, non pofle ^ 
d nobis percipi nifi adumbratam quodammodo humanitate Fi- 
lij; ideo appellari Chriftum figuram hypoftafeos Patris, quod 
noftrisfenfibus obi jciat quodammodo perfonam Patris, quam 
in fcipfa cognofcere non pofsemus.Hoc videtur indicarcChri- 
ftus ipfeJ0.ccp.14. illis verbis, Philippe qui videt me, videt & 
Patrem meum, & ad Coloff '. z. Paulus , in quo, inquit, inhabitat 
omnis plenitudo diuinitatis corporaliter,id eft, accommodate 
ad fenfum corporeum. Huius expolitionis meminit Chryfoft. 
eo loco, Authorlib.de Incarnatione Verbi, qui eft inter opera 
S.*Augufl.Tom.<p.& Tertulljib 5. contra tJMarcionem, exponens 
illud, fignatum eft fuper nos lumen vultus tui Domine . Ex his tri- 
bus expolitionibus, tam fecunda, quam tertia pro fubftantia in- 
telligit perfonam Patris. Quartus locus eft ad Hcb. $. Si tamen 
initium fubftantia eius vfque ad finem retineamus : vbi eft eadem 
vox hypoftafis y fenfus ettfimilis alteri loco in epift. i.ad Co- 
rinthios , cap. Vt Sapiens , inquit , Jtrcbitettus fundamentum 
pofuit , vnufijuifque videat quomodo fuper adificet , fundamen — 
tum enim aliud nemo poteft ponere praeter id quod pofitum eft . 
Quod illic dicit, pofitum effe fundamentum , id eft Chriftum , 
hic dicit, participes cjfeft i fumus Cbrifliy & quod illic dicit, vnuf- 
quifque videat quomodo aedificet fuper fundamento hoc , hic 
dicit, fi tamen initium fubflantia t feu fundamenti, hoc eit,li Chri- 
ftum fundamentum vfque ad vitae finem firmum teneamus. 
Quintus loeus eft in eadem epift. c. 1 1 . Fides eft fterandarum by- 
poftafis , feu fundamentum rerum . Gr<ecus fcholiaftcs , per by 

poftafim 
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paflafim exponit veritatem; fed veteres authores omnes intel- 
ligunt bafim, & fundamentum rerum fperandarura, eft enim 
fides fundamentum, quo nituntur res> quas fperantur. 

In veteri etiam teftamento quater apud feptuaginta reperi 
nomen bypoftafeos, & femper pro bafi,& fundamento, pruno 
T/. 38. 61 Jubflantia mea apud teeft, ideft,in te pono fundame 
tum omne meum. Secundo, "P/.68. infixus fum in luno profun 
di, non cd fubflantia , id eft, non habeo rem vllam qua nitar 
ad euadendum. Tertio,TV.88. memorare, qua: mea fnbflantia , 
id eft, recordare Domine quam debile, & infirmum eft funda- 
mentum vita: mea:. Quarto, Tfal. 138. non eft occultatum os 
meum d te quod fecifti in occulto, & [ubflantia mea in infe- 
rioribus terra:, id eft, nihil eft in me, quod te poftit latere, nec 
ipfa quidem offa, nec tpfa quidem hy poftafis mea, id eft nec pri- 
mura quidem fundaraetura vita; meae, quod vt magis explicet 
fubdit, linperfcftura meum 'dSji id eft embnonem meu , hoc 
eft quod dixi, primum principium, & fundaraentu vitaemeae. 
Embno rudis illa mafla &c. Sic exponit Rabbi Dauid & 70. 
etiam legunt embrioneyi. Quod fi quaeratur, an aliquado in feri- 
pturis, haec vox bypoflafis reperiatur in ea fignificatione , quam 
Irenaeus Grammaticus afferebat , Refpondeo femel tantum, ni 
fallor, accipi polle nomen hoc pro codimento.vt ipfe dicebat; 
Sapientis lcilicet c,i 6 - vbi legimus, etenim \ariwn tua, tuam 
in filios oftendebat dulcedinem. Erat ibi fermode manna; vo- 
cat autem manna hypoftafim, &fenfus poteft efle duplex : 
Primus C*o 'mnt tua, id eft creatura tua illa nobilis, id eft mana. 
Nam apud Dionyfium Areopagitam varssawr fspe fignificat 
creatorem; ent ergo drowwi* creatura, tanquam dicat, creatura 
tua, id eft illud manna dulcedine fua oftendebat dulcedinem» 
&fuauitatemauthoris, id eft tuam. Secundus fcnfus,re£tius eo 
loco nomen hypoftafis fignificabit condimentum, vt apud Me 
nandrum fignificat, voluit ergo dicere; fatis apparebat cibum 
illum non ab alio coquo fui (Te conditum, qulm a te Domine» 
non enim tam fuauis ede potuiffet. Hunc eundem fenfum ha- 
bere poteft nomen lpfum manna, quo no tantum figmficatur 
quod dixerunt ludsi, Quid eft hoc, hocenim figmficaretur 
voce Nin no mabu, fed dixerut Nin JD manbu, id eft paratus^ 
feu conditus eft cibus /jk, vt non opus fit ipfum coquere, quod in- 
dicabat jDei beneuolentiam, & protectionem erga ipfos. 
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1 8 De Beatifflma ‘Trinitate 

De nominibus fubftantia> & fubjijl enti <e apud Latinos. 

D Vo dicemus de his nominibus, primo in qua fignificatio-’ 
ne, olim Patres vtcrentur his vocibus. Sccundo,in qua fi- 
gnificatione vtamur nunc . 

Quod attinet ad primum , in difputationc de Trini t* 
multi vfi funt nomine fubflantia , fed nomine fubfiflentuuLJ 
vix quifquam , praeter Rutfinum y Boetium , Vi&ori- 
num . Subftantiam autem primo quidam dixerunt efie idem 
quod hypoflafisfic S.Hieronym.antequam doceretur a Dama- 
fo, vt mauifefium eft ex Epiftola eius ad Damafum. S. autem 
Auguftinus, non eodem modo femper fumit nomen fnbjldtia; 
aliquando dicit efie tantum vnamlubftatiamm Deo,&lumit 
fubllantiam,proelsentia, quod paflim docet} Aliquando vero 
ait, efse tres fubftantias, accipiens fubftantiam,protubliftentia. 
Sic Epiflola 5 o.& in Tfalm. l io.& lib. y. de Trmit.capy.Caffianus 
lib.f.de Incarnatione , &c. Secundo , alij putarunt iubftantiam 
duftam cfse i fibfi flendo, id per fc cohaerendo: Ideo maxime 
Deo conuenire,fed efse in Deo vnam tantum fubftantiam. Sic 
Ambrofius lib* de fide contra Arianos c . j . Tertio, ali j credide- 
runt, fubfiantiam efse di&am d fubflando ; fubitare autem nihil 
cft aliud, quam accidentibus fubefse: ideo fubltantiam no nifi 
abufiue de Deo dici.Sic tsfugufl.l.y ,de 7 rinitc, 5* Quarto, alij 
dixerunt efsentiam reipondere & fubltantiam bypoflufip 
ideo tres faciunt fubftantias in Deo, fic Boetius, inlib.de dua- 
bus naturis, & Vi^lorinus mlib de Homoulio. 

Quod attinet ad fecundu,fentetia Scholafticoru,qu? hodie ver 
fatur in lcholis,haec eft:Subltantia, quae di&a eft a fubflando , id 
cft a fubiacendoaccidentibus,figmticare quide efsetia,fcd mi- 
nus proprie Deo conuenirc ,quam nomen elsentiae, & natur». 
C»terum non efse ponendam in diuinis , nili vnam lubltantia, 
fubfiftentiam autem di&am efse ifubftflendo, id eft per fe cohg- 
rendo, quod eft proprium perionae; propterea in Deo tres di- 
cendas efse fubiiftentias ficut dicimus tres perfonas per lc fub- 
filtentes^ quas Tertulianus lib. contra Praxeam vocat tres per 
fe cohaerentes; huius lententis author fuit l^uffinus in Hiflor.Ec - 
clef.i io.c.i9.vtfupraindicauiraus.Hincconftatproprijlfimc, 
& an Schohfttcoruno normam loquutum efse Magnum Cjrego- 
rium lib.z. Epipolarum inditi . i o.Epift.jj. vbi feribens ad Nata- 
lem 
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lem Salonitanura, file, inquit, loquitur dcAbrahamo, intri- 
bus cingetis vnum falutans , Trinitatis fubfiflentias vmus fublian- 
tue effe declarauit . Habemus authores erroris in prima par- 
te capitis, & occafionem errandi in fecunda. Superiunt in hac 
tertia parte argumenta errantium cum iolutiombus. 

Tertia Pars Capitis . 

T Ria conabatur oftedere Sabellius cum fuis. I. Verbumno At 
efleperfonaa Patrediftindam.U.MultominuseffeSpm- sJtUjj. 
tum Sanatum. 111. Patrem , & Filium , & Spiritum Sandum 
ynicamefte perfonam, & Patrem dici , quatenus producit, & 
creat omnia,* Filium, quatenus humanam naturam aflumpfit, 

Spiritum Sandum, quatenus fandificat. 

Primam ergopropofitioncm probant his argumctis.I. Ver- i- Argum. 
bum mentis in nobis eft tantum conceptus mentis, non perfo- Sol **° AAa- 
na, ergo eodem modo erit in Deo . Rcfpondot S.tsithanaf.Ser- **’’ 
mon.j. cotra Arianos, Sicut Deus longiflime diftat X nobis, ita, 

& Verbum eius X noftro, noftrum eft accidens, 5 i inh<eretis,il- 
ludcftfubftantiaperfe cohaerens. Contra ad fummu hoc pro- 
bat, Dei Verbum cfTefubftantiam,ficut eft etiam fapientia, bo- 
nitas diurna, &c. at effc perfonam, non probatyficut nec fapie- 
tia diuina perfona eft. Refpondet Tertullianus contra Praxea, 

Verbum diuinum,qua diuinum eft, e fle fubftantiam,ficut & fa- 
pientia, quatenus vero produdum eft ad lqtra, in iploDeodi- 
ihnguihypoftafi a producente, alioquin idem eflet produces, 

& produdum, quod effe non poteft,at effe produdum in ipfo- 
met Deo, non conuenitfapientiaediums , nec iftis attributis, 
fed Verbo tantum, & Spiritui Sando. n ’ Ar t Hm> 

Secudu argumctu.Vcrbu reperitur in omni intelligente, ergo 
comunc eft onib 9 t diuinis perfonis. At quod eft comune perlo- 
ms 6nibus,elfentiale eft;, nd perfonale jergo Verbu non eft per- 
fona diftinda a Patre. Refpon. S. <Augufl.lh5.deTr1n.ca . 1 z que Sel “ t ' 6 s 
fecutus eft etiam S.Thom.i, diflmft. 1 7. q.^a.z. conceptu, leu 
Verbum in diurnis dupliciter fumi poffe .* Primo effcntialitcr, s 2 hcm. 

& fic eft commune perfonis omnibus, & eft quid abfolutu,non 
refpediuutn,nifi forte relatione rationis, eft enim V cibum hoc 
modo fumptum, intelledio, vt repraefentans 1 ntelledui res in- 
tellcdas. Secundo fumi notionaliter,6t fic Verbum cftconce- 
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ptus,produ&usa Patre, qui eft ipfe Filius realiter differens i 
producente; & hoc modo tantum fumitur a Theologis nomen 
Verbi , cum proprie , & preffe loquuntur , non pro mtellettio- 
neeffentiali,dequa re infra Itb.i. dicemus fufius. 

III. Argumetuexfcripturis,quauisfcnpturas vix afferret Sa- 
belliani, inquit, Epiph. contra hxref. 61. quia non inueniebant 
locos, quibus haerenm fuam,vel apparenter confirmarent .Igi- 
tur contra Verbum, afferuntprimo illud, Erat,cap.i.loan cur 
non dixit£fi,fed Eratlv t indicaret, inquiunt, no effc Verbum 
fubfiftentem perfonam. Secundofi Verbum cft perfona 1 Pa- 
tre diftin&a,quaenam? certe illa eadem, quae Chrifii alsumpfit 
humanitatem: At Petrus Att.cap. i o loquitur de perlona Chri 
fh tanquara de perfona a Verbo dtllin&a, ait enim Verbum mi'- 
fit Deus filijs Ifrael Euangelicus pacem per Iefim , quo loquendi 
modo indicat, lefum else perfonam diflinttam ab illo Verbo, 
quod Pater mifitfilijs liracl- 

Ad primum relpondet S. tsfmbrof. Itb. i . de fide cap. i . illud 
prreteritum imperfettum frardurationem fignificare indefini 
tam, vt nimirum fempcrfuilsc Verbum intelligcreraus; non 
vtoftenderctdiuinum Verbum non cise perfonam. Quod Ii 
tanti faciunt tempus praeiens, vtiturillo Dauid Tfalm.i 18.I0- 
quens,vtS.Bafilius exponit, deaeterno Verbosi aeternum ‘Domi- 
ne Verbum tuum permanet in caelo . 

Ad fecundum locum duplex expolitio. Prima S. Athanafi/ 
in oratione contra Anum de di&o , Deus de Deo, vbi Verbum, 
accipit pro perfona Verbi, & ait,fcnfum Apoftoli hunc efse. 
Patrem raifilse Verbum, ad carnem fu mendam, vt afsumpta 
carne per feipfum Euagclizaret, & adducit firailem locum ex 
epiitola ad Corinth. vbi Paulus, expeQantes , inquit y reuelatio * 
nem lefu Chrifli , qui conferuabit vos inculpabiles vfque in diem 
Domini noflri lefu Christi, quo loco duos videtur facere Chri- 
ftos, nec tamen facit. Secunda cxpofitio accipit Verbum more 
Hxbreorum pro re geita, videamus hoc verbum,qnod fattum e fi, 
& regitur ab illo vos fcitis; fenfus efi, omnes noltis, quid fecerit 
Deus cum filijs Ifrael: ipfe enim raifit nunciu pacis per lefum 
Chriftum, quiclt omnium Dominus, quare illud Gtangtlr^ ans 
non ad Verbum refertur, fedad Deum Patrem. 

Secundam propofmonem probant ipfi Primo, quia haec Ter- 
tia perfona vbi q> vocatur Spnuus, quod nomen cum fit comu- 
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nePatri,& Filio, fatis indicat, non cfse proprium alicuius per- 
fonas. Secundo vocatur Arra, pignus, &hasreditas,quae nomi- 
na non videntur c6uenireperfonas,fed donis attributis d Deo. 

Ad primum refpondet S.Auguft. lib. 15. deTnnit. cap. ip. 
nos breuiter refpondemus, Spiritum vc fignificat producum 
per fpirationem, non per generationem , nomen efsc notiona- 
le, proprium Tertias perfonas. 

Ad fecundum refpondet S.Athanaf.inlib. de communi iffert- 
tiadiuimtatisy etiam Patrem appellari partem hasreditatis no- 
ftras, pylr/.ij.&P/i/.i^i.&tamenefse perfonam . Vocantur 
ergo interdum Perfonaeipf^ dona,quia lpfae nobis Perfonas do 
nantur, cum ipfarum nobis dona tribuuntur, quibus ipfisfrua- 
mur, vt dicemus, vbi de miflione. Diftingui autem Spiritum 
San&ura afuisdonis, conftatexcf.adGalat. vbi numerantur 
fruttus Spiritus Santti, ergo diftinguuntur ab ipfo, cuius funt 
fru<ftus>&exc 11.1. ad Corintb. vbi dicitur Spiritum Sancum 
diftribuere dona pro vt ipfe vult ; ergo ipfe qui diftribuit, di- 
ftinguitur a diftributis donis. 

Tertiam propoli tionem tribus maxime argumentis probat, 
inquit Tertullianus contra Praxeam. 

Primum fumitur ex omnibus illis locis, vbi Deus dicitur ta- 
tum vnus. Huic argumento, quo maxime nitebantur authores 
huius erroris, vt tertis eft S. Auguftinusin Serm. Dominicas 2. 
port fertum Trinitatis; refpondit olim S.Gregorius Tbmmatur. 
referente Bafilio in Epifl.64 .. cum ^£liano Gentile difputans. 
Verum quia vfus eft, inquit Bafilius, & verbis, & modis loque- 
dinon admodum propriis, occafione hasretici 9 prasbuit,vt Ca- 
tholicum, & San&um Virum dicerent Sabellianu. Verba im- 
propria fuerunt, creatum,!}* fatturn, cum fermo fieret de Filio 
Dei, Modus loquendi improprius ibidem refertur a Bafilio* 
aiebat enim, Tatrem,& Filium , tuxtamentis quidem confideratio- 
nem , duos effe , Hypofiafi vero effe vnum : Hasc Bafilius , fed 
non dogmatice hoc ab illo, fed contentio fe dittumefi , inquit, hoc 
eft in difputationis asltu, vbi excufanda funt verba, fi non 
adeo proprie fumantur.C§terum,& A tbanafin orat, contra gre- 
gales SabcUiiyteT^azian^n.orat.}* de Theolog. & Bafilius refpon- 
dent, nulla ratione lequi, plures i nobis cortitui Deos, qui tres 
diurnas Perfonasafserimus ; quia omnium illarum Perfonam 
dscntia, & natura cum vna numero fit,vnu tantummodo con- 
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jufpers.Ttr- 

tuU. 


flituit Deum. Dicam clarius, fuppofita,& fubfifletiae tres funt,' 
fed natura, & efsentia horum trium fuppofitorum , ed tantum 
vna. Cum ergo quaelibet perfona habeat efse Deum ab efsen- 
tia & natura, & haec fitvna, condat nos non afserere plures 
Deos, fed plurcs perfonas , habentes tamen eandem numero 
deitatem. 

Secundu A rgumentu Tumebatur ex illis feripturis in quibus 
Filius videtur dicere fe efse vna perfona cum Patre, ergo. IdC 
intelligi debet de Spiritu Santto, vt loan. i . Ego & Pater vnu 
fumus. Refpondet Tertullianus, illud, Ego & Tater figmficare 
diucrlas perfonas, illud vero vnum figmficare eandem efsentia. 
Ideo ait, Patrem, & Filium, non efse vnum mafculina termina- 
tione; quia non ed eadem vtnufque perfona, fed efse vnu neu- 
tra, proptereandem vtriufque naturam. Eodem modo expo- 
nit, quod afferebant ex c. 1 4 Joan. Ego in Patre, & Pater in me 
j ed, Filius enim perfona diuerfus i Patre, dicitur effein Patie 
potiflimum ratione eiufdem e (Tentis, & natura; cum illo. 

Tertium Argumentum. Dei regimen ed Monarchicum,at 
Ttr Monarchiae obeft multitudo dominorum, non ergo funt plu- 
f‘fj* ' tr ' res perfon® in diuims. Rcfp.Tertul.inlib.cotraTraxeam cap. 10. 

Monarchianis idis ( ficenim eos appellat Tertul. quod adeo 
fludiofi edent Monarchiae , vt illi obede putarent numerum 
perfonarum ) in humanis 'donarchas plerumque filios habuif- 
le, fine vllo tamen Monarchia: detrimento , idem , ergo dici 
pofTe in diuinis,przfertim cum ibi non fit fimilis natura in per- 
fonis, fed prorfus eadem, vnde oritur, inquit A than.infuo Sym 
bolo, vt non fint tres domini, fed vnus tantummodo Domi- 
nus. Sicut ergo in eadem manu funt plurcs digiti realiter inter 
fc didin&i, fic in eadem numero edentia diurna, tres funt per- 
fonae realiter inter fe diftin&ae.quafimilitudine licet fimplici, 
vfus tamen cdChndus Dominus Beato apparens Annoni , vt 
fcnbit Sigebertus nobilis Author in eius vita,c. 1 8 referam ver 
Vifict.Annt- ba. Cum flericus quidam, inquit , m bis Canticis , qu & Patris, & FUij t 
ms. & spiritus SanEli gloriam per diuerfas perfonarum appellationes refo- 

nant , mediam Jemper, id ejl Filfi tranfiltret perfonam , quam fidei con- 
trariam, & omnino fugiendam negligentiam, cum nemine attendente , 
nulla perlongum tempus corrigeret emendatio , Venerabilis Tontifex in 
fecriti/fimo noftts cuiufdam ftlentio qmefcendi caufa tacens in lefto , 
palpebris nec dum plene fopore depreffis, ex eadefuper parte, qua ver • 
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ticem rcfpicicbat fonumaure percepit, negligcnter, & corrupte, ver - 
currentis gloria r Patn,& Spiritui Sanfito , & denuo repetentis id ip- 
fum, media pr a celeritate intcrmifiadittione , faftufque repente tan - 
quam in exta ft, q nendam cuius claritas , <jr habitus humanum exce - 
debat modum jinmaieiiate quam Filium Dei decebat contra fe flantem 
afpexit, qui radiantibus oculis m ora flupcntis comem fe , & placidum 
ingerens, protentis coram eo tribus fmiflra manus digitis , primum 
eorum dextro tetigit indice dicens : Ecce Tater : moxque fecundum , 

Ecce Filius , pofl hac & tertium , Ecce Spiritus Santtus , & voces in- 
tra fauces paulum cohibens, ecce tres , ait, in vna deitate fimiliter ado- 
randa perfona , quibus gloria par dicitur ab vniucrfali femper Eccle - 
fia mediam inter Tatrem, & Spiritus Sanfti perfonam Filius habet , 
nec vllam accipit diuifionem d duobus in vlla dimmutione maieslatis 
eiufdem , & glori a . His ita Catholica veritate fe habentibus, vt quid 
Clerici tui blafphemias fme correptione pateris ? Eam quam cum Ta- 
tre,& Spiritu Santto communem pojfideo gloriam , mibi fubtrabit 9 
in duobus vocabulis perbonarum , me qui media T r initatis perfona 
fum ) ad omnem gloria decantationem tranfiliens . Haec Sigebertus . 

Eadem fimilitudine vfus videtur Spiritus Santtus, Jfai. 40. vbi 
Deum afferit fufpendere tribus digitis molem terrae,quo loco 
GlofTa, fune, inquit, tres digiti BeatifiimcX T rinitatis; poteflas, Pafchafins 
hoceft potentia diuimtatisin tribus diurnis perfonis exifteas. 

Eodem modo exponit Pafchafius Diaconus Romanus allego- M 

rice cumGlodahos tres digitos, wltbi. de Spiritu SanFio,cap.j, 
cuius fcnpta egregie commendat S. GregoriusTapa lib. 4. Dia- 
log.c. 40. 


- C A P V T III. 

v . • ■ 

Contra impugnantes Diuinitatem Filij. 

r 

N tertio & quarto capite agemus contra eos, qui 
admifla diftinttione pcrlbnarura, diuinitatem ip- 
farum oppugnant, & in cap.4 contra eos difputa- 
bimus, qui oppugnant diuinitatem Spiritus Satti. 
In hoc autem tertio contra negantes diuinitatem 
Filij. Diuidcmus autem hoc caput in tres partes , in prima ex- 
plicabimus 
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plicabimus quis Arius fuerit, quid cum impulerit, vt Filium 
negaret aequalem Patri, & quae illi adhibita remed ia, vt refipi- 
fceret In fecunda ponemus concertationem, vr ita dicam,ver 
balem de vocibus quibufdam inter Catholico$,& Ananos. In 
tertia concertationem realem inter eofdem, de ipfius Fiiij di* 
uimtate, cum folutione ad argumenta Ananorum. 

Prima Pars Capitis . 

Q Vantum ad primum, in lingulis olim Alexandrinis Ec* 
elefijs, veteri infhtuto, abquis erat, qui facros populo li- 
bros interpretaretur. Erant autem Alexandri^ Eccleiiae per- 
multa, ex Epiphan.conrw haref 69. Ecclefia Dyonifij, Thaeo- 
nae Pierij, Serapionis, Diziae,Mandidij,Anniani,Bauchalidis, 
& Abiae.In EcclefiaigiturBauchalidisanno Dominij 15.(100 
Eccifru n ® uncrc fungebatur Praesbiter quidam nomine Arius qui mo- 
Jriutfcrip/H tusinuidia in Alexandrum Antiochenum , quod fibi Praelatus 
rarum inter. effet, & Alexandnae defignatus Epifcopus, quem carpere, in- 
presin Ecde. quit , Tbeodorctus lib.i.cap, z. & invita non poterat , carpere 
fta Baucbal. conatus e fl tn doftrma . ftaque fient ille Filium Tatri confub - 
- Slantialem pradicabat . Sic earine creaturam , & minorem Ta- 
tre . Haec ille. Hoc conii lio contentionem aggreflus cum Ale- 
xandro, incidit in eum locum. Trouerb.S. inquit, Epipban, contra 
harefi 6 8 . Dominus creauit me in initio viarum fuarum , ante- 
quam quicquam faceret d principio , quo maxime teftimonio 
nixus, tria praecipue de Dei Filio impia dogmata promulga* 
uit; Primum, Dei Filium non ede aeternum, fcd creatum, ante 
ceteras tamen creaturas, antequam quicquam faceret. Secundum; 
Dei Filium effe creaturam, & minorem Patre : Dominus creauit 
me . Tertium, quod fequebatur ex duobus illis prioribus, non 
ede Dei Filium naturalem, fed adopt»uum,ac proinde no effe 
Homoufion,&confubftantialcm Patri. H§c autem triade Dei 
Dum Epifi. : Filio potidimum docuiflfe Arium, conftatex duabus ipfiusepi- 
Arij apud Epi ftolis, quae adhuc cxtant,apud Epipban.iontm harefidp^LTheo» 
pkun.frTheQ ^ or ^. l4 C ap.$. quarum altera cfl ad Eufebium Nicomcdicn- 
° r ' fem, alteraad Alexandrum. SedmerttoCoftantinus Magnus 

ita exponentem feripturas, malum appellat interpretem , Sic 
enim orditur fecundam epidolam ad Anum , Malus Interpres 
negotium efi Diaboli , eiufque effigies, & imago • Huius z Epi- 

ftolae 


•sV ' Libet Primus 2 $ 

flolae Conftantint ad Arium meminit Socrates lib. 1 . cap. 6. ipfa 
tamen Epiftola habetur in Vaticano, quam Latinam fecit ex 
Graeco Petrus Monnus . Et haec quidem hxrclis longe prius 
eft orta quam Arius, licet eius nomine celebretur. Nam Che- 
rintus, Carpocrates,& Ebion,ChriftoDiuinitatcm detraxerut, 
Vtfcribunt frennus hb.i .cap .xq .& Tertul tnltb.de farne fbrijlt, 
& copiofe Epipban.baref.xj.z2. & jo. P ra:te rea ex Anacleto 
epift.x.difcimus, multos ante tempus An j fuidc.qui negarunt. 
Filium efse aequalem Patri, du&os teflimonio//«i.io «i ad J\o 
tnan.p. quo deinde vtebantur etiam Ariant Verbum abbreuiati 
fecit Dominus fuper terram; ita enim appellari aiebant, quod Fi- 
lius minor eiset Patre,- & apud Euanflu £ptfl> 1 . legimus, fuifse 
-in Africa qui dicerent, illud 1. ad Timotb.6. Solus habet immor- 
talitatem , &c. intelligendum efse de folo Patre; Filium vero 
natura fua efse mortalem. S. etiam Athan.in epift. de Sentent. 
Dtonyfij, multis teftimonijs Dionyfij probat, errore Anj fuif- 
fe illo antiquiorem Adde, a Patribus Originem aliquando ap- 
pellatum else Arij Patrem, Sic Epipban.betref.i 4. & Hiero.epijl. 
cdTammachiumfo alibi. Quid ergo caufa: fuit, cur haec haeretis* 
cum etiet ante nata, non viguerit niti fub Ario ? Huius rei duae 
caufae colliguntur ex Hiltonjs:altcrafuit,quodAlexader Ale- 
xandrinus Epifcopus fuerit homo remidior , nec ilatim frege- 
rit conatus Arij. Altera colligitur ex Epipban. contra b-tref. 6p. 
quod Anus fuerit praeditus omnibus dotibus corporis, & am- 
ni, quae valere poterant ad fallendum. Sic enim iple, qui po- 
tuit l*pe Arium vidifse,& Contiantinus Magnus in epiftola 
ad Anum , & Arianos , Arium defcribunt. Lybs fuit genere , 
flatura valde longus , jpecie fubtrifli , exangui vultu , obtutu lan 
guido, corpore attenuatus , m colloquio dulcis , perfuadens femper 
animas , inquit Epipban. & blandiens , dimidium pallium indutus , 
& flolam . Denique adeo magnis dotibus ad fallendum prae 
ditus erat, vtfcribatS.Athanafius, appellatum fuilsc Chriftutn 
Ananorum: & Epiphanius: Figuratus , inquit , erat velut dolo - 
fus ferpens , qui decipere pojfet omne innocens cor per ver Jutum 
fuum pratextum . Monitus ergo primum paterne cft ab Ale- 
xandro Epifcopo Alexandrino , delatus a Mcletio, vtfcnbit 
epipban. contra baref. d8. Sedin errore perfeuerans , exutus, 
inquit,eft praesbiteno. Quo loco,fciendum cft , Anum inulto 
prius d Petro Alexandrino exconunumcatum fuilsc; veru non 
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> propter haerefim , fcd quod adhaerens Meletio , fouerat fchiA 
ma. Abfolutus ergo femeld Petro, & ab eodem fa<ftus Diacor 
nus, cum iterum ad Meletium dcfciuilset,& rurfusdolofe vel* 
lecabfolui,& Praesbiter fieri, vtipfi Petro iam morituro in E* 
pifeopatu fuccederet} prohibuit Dominus, vefte confcifsa ap- 
parens Petro, & iubens illi, ne Arium amplius ad communio* 
£> MndoMtta nem rcc *P crct ; praeterea iniunxit, vt idem fequenti die 
ruerit chri- Achillae, & Alexandro fignificaret,qui pro Ario deprecatorcf 
sius petro Ale accefsuri erant, quod praelinit egregie Petrus. Oeterum cum 
x & drino vefte Petro in Epifcopatu fucceflifsct Achillas , hic Arium incaute 
Xjfswm rccc pi l >& Praesbiterum ordinauit Ecclcfiae Bauchalidis . De- 
&b.t'C,i+ * nc * c vero, inquit Athan.oranone prima contra Arianos,ab A- 
Jexandro,qui lucceffit Achillae,noua intercedente h$ refis cau* 
fa,fuitabEcclcfia Dei, fideliumque communione pnmoreie- 
£us, delatus, vt diximus ab illo lpfo Meletio, propter quem 
bis illum antea Petrus ab Ecclefiareieccrat. DecipiGtur ergo, 
qui putant, Anum ob haerefim contra Dei filium fuifse exeo- 
municatum d Petro; confiat enim ex Athan. ob hanc caufam 
excommunicatum primo fuifse ab Alexadro, qui Achillaefuc- 
r . ceflit, non a Petro, qui praeccfilt Achillam. Monitus cft etiam 

nl^efpsjioud P cr ^ ttcras dConftantino Magno, vt cum Alexandro in ami* 
Itnptrtuonm citiara rediret ex Epiphan.rourra/^re/.dp.cui non modo non 
paruit Hasrcfiarca; fcd, quod mirum cft , inofficioias etia ipfi 
Imperatori reddidit literas,vt teftatur ipfemet Conftantinus 
in pofteriori ad Arium epifiola. Tandem in Nicaeno Concilio 
damnatus cfi Arius cum fuis. Hiftoria notior cft , quam vt hoc 
loco refern debeat, & copiofc refertur d Baromo, tom . i. & 
jtnnalinm» Atque haec de prima capitis parte. 

* * , *** ^' r ~ ~ f ' * * * > " a 1 ' *' ' " " * ->r • a , • ♦* 

Secunda Pars Capitis • 

Q Vantum ad fecundum, duplex concertatio fuit inter Ca- 
tholicos, &. Ananos in Concilio Nicaeno, inquit tbcau 
™ inBpifl.de Synodis ^trimin. & Selcuc. Prima dc voce 
Hi 'P 9 * 919 * idcft,Conlubftantiahs, & «r#f o*n« , id eft Alterius fubftantiae, 
vtra tribui deberet Filio Dei.Secunda fuit de ipfaFilij Diui- 
• nitate. fit prima quidem controuerfia licet cfset de voce,adeo 
tamen vehemens, & acris fuit , vt aliquando lpfis Imperatorii 
Decretis fucat cohibenda. Dc Conlianuno conftat cx ipfiiui 
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cpiflolis ad Alexandrum, & Arium ; de Conflante , conflat ex 
Tbeodoretoli.^c.7i,Sxt]i^thanan hb.deVecretisl^icense Synodi 
fcnbit,ArianosmmmavicontendifTc,vtha:c vna vox •(***<** • 
ideft,Confubftatiahs,non admitteretur a Patribus, quamuisde 
reliquis vocibus non admodum effent folliciti: admiifa tamen, 

& recepta a Patribus eft,& cxplofa vox ir%t o«W. Deiuc igitur 
voce notanda funt haec. 

Primo, non fuiflc nomen hoc conditum in Concilio Nyc^- Hac 
no neccflita te quadam explicandi Myfterium Trinitatis , vt n d on 
plerique dixerunt: quae opinio orta eft abauthontate jI ugufi . ^ conciti» 
T raftatu 97 . in Joan. Vbi, tsfduerfus, inquit , impietatem tsfrian*- Nyc(nc ,ftd 
rum Vatres nouum nomen condiderunt i/uoMor, idefl, Confubsian - Ungtfrigt» 
tialis . idem dicit Fulgentius in Refponfione ad obie&iones 
Arianoru. Et Vigilius in illo Dialogo, vbi inducit Athanafifi, 

& Ariudifputantes coram Probo. Casterum S.Athan. in Epi- 
ftolade Sententijs Dionyfij probat, nomen hoc effe antiquius 
Concilio Nyc^no; & in lib. de Synodis Arimin.fic Selcuadem 
probat tefhmoni js Eufebij Caefarienfis . Denique in Epiflola 
ad Epifcopos Africae docet, reperiri hoc nomen apud Autho- 
res 1 50. annis antiquiores Nyc^no Concilio: quod mirum eft 
S. Auguftinum apud Athanaf. non vidiffc,aut fi vidit, non me- 
miniffe. Idem habet Thcodoretus lib. 1 .Hifioriee c.n .Clemens 
etiam Alexandrinus mtilto antiquior Nicaeno Cocilio bis vfus 
eft hac Voce lib.x.&$. Stromatum.Et tsfutbor Quseftionuy quae in- 
fcribuntur nomine luftiniqua:fl.i6.& ixp» viurpat etiam vo- 
cem Homoufton. 

Notandum fecundo, in Nycaeno Concilio hoc nomen in- tn Coneilu 
du&um primo fuiffe ab Ariams, vt teftatur S.tsfmbrofilib.j. de Nycuw hte 
Fide eap*y .ait enim, Eufebium NicomedienfcmEpifcopum A* 
rianum epiftolamad Arianosfcripfifle,inquacos admonebat, Arituiit» 
ne concedcrent,Chriftum eflc Filiu Dei naturalem, &increa- 
tum ; Quia inquit fi Filium Dei naturalem , & increatum dici- 
mus , Homoufton cum Tatre incipimus confiteri . Qjue Epiflola , i»- 
quitjxAmbrof. cum in Conciko 'Hycano leda effetiboc verbum in T ra- , \ . ,* v ■ ’ 

&a tu fidei pof ierunt < Tatres y quia viderunt aduerfarijs efie formidini; , 

vt quafi euaginato ab ipfis gladio ,ip forum nefanda caput h arefis am - 
putaretur. Haec S. Ambrofius. * . . . sumoufiosnl 

- . Notadum tertio, de fignificatione huius nominis , exiftima- fignificot rtt 
ri i multis, nomen hoc (ignihcare res eiufdem numero naturg, **m*. 

D 2, & eflcn- w **'" f * 
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& etfentiae, quales funt Pater, Filius, &: Spiritus San£his:quod* 
non ita effe probatur, I. Quia Clem. lib. z.&q. Stromatum , & 
Theodorus in lib quem fttfibit<^w^> vocant omnes homines 
homoufios inter fe; atqui nonell vna numero effentia in multis 
hominibus , fed fpecie tantum . 11. Probatur, quia Authores 
Gr^ci, qui 1'cripferunt poft ConciliumNycxnum, explicantes, 
quid fignificet haxvo gipoiiW, exemplum ponuntin tribus ho 
mmibus, Paulo, Syluano,& Timotheo: fic Bafilius in Epiftola 
de Differentia inter V fiam, &Hypoftafim.$. etiam Athanaf. 
in oratione Xi contra Arianos, &in Epiftola de Synodis Ari- 
min. & Seleuc. exemplum affert in humanis de patre , & filio 
a fe genito, quos d icit cSz homoufios : at hi, vt conflat, non ha- 
bent vnam numero naturam ; ergo nomen non hoc fi- 

gnificat. UL Quia Chriftus i Patribus paflim dicitur confub- 
ftantialis Patri fecundu Diurnam Naturam, & confubftantia- 
lis Matri fecundu humanam: fic Leo Papa in Epiftola ad Pul- 
cheriam Auguftam, inquit, confubttantialis Tatri , conjiib - 
ftantialis ejfe dignaretur, & Matri , fub iugo Diaboli generaliter tenere* 
tnr humanae aptant as. At Chriftus licet eandem haberet D^uina 
Naturam numero cum Patre, humana tamen natura , in qua 
confubftantiahs erat matri , diuerfa erat numero ab humana 
natura matris. Quare licet re uera Pater, filius, & Spiritus $a- 
&us habeant vnam numero cflentiamjid tamen non figmficat 
vox it#* fed figmficat tantum eiufdem naturae: fitjioc vr- 
gebant Patres in Concilio Nycaeno contra Arianos,Chriftum 
effe eiuidemeffenti^ cum Patre, & ideo verum effe Deum; 
quoconciffo confequenserat,effeeiuldem effcntiae, etiam nu- 
mero; nam Deus non poteft effe nifi vnus numero Et hoc eft 
quod fcnptum reliquit Cynlluslib, 1 1 • injoan. cap. io. Subjlatt- 
tialitas 9 inquit, non aquali ratione de nobis , & de Vatre , & Filio di* 
citnr . ’ : 

Notandum quarti, e^ lententia Patrum, praefertira Graeca- 
rum , aliquid effe difcnminis inter has voces finufion i 

^ itu*™*, homiufton , & o/xoumov , Homoufion . Smufion figmficat vrti - 
tatem fubflantia , fed nullam denotat dijlinftioncm . Quare illud ad • 
mitterent Sabelliani > qui Terfonas non diftinguunt. Homiufioa 
figmficat fimilis fubftantiae, cum diftmatone eorum, quae 
funtfimilia. Quare licet vfurparetur a femiArianis, & idcir- 
co vocarentur a Catholicis homiuiiam ex vdtbamtfo , uiaiogo 
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tertio de Trinitate,?* Jtugufhno Epiflola 188. non magnopere ta- 
men dilplicuit hoc nomen Athanafio lib. contra Synodum 
Syrmien. & Ariroinen. neque Hdarioin ltb.de Synodis lub 
finem. Praetulerunt tamen 1 Ut vocem Homoufion. 

N itandum quinto, Ad H imuufion ha;c tria requiri: Primo 
diftmdionemeoru.quashouioufia dicuntur. Sic docet S.jlm- 
brof.Lib j.deFidccap. j. circa mcduim;vb\Homoufion.iriquit,alind 
ahj.nompfum eflftbi. idem docent Grxci Patrcs.-& probat Epi- 
phan. contra H xrei.6^ ex particulailia(con) vel (ro)qux com- 
ponit voce ConfubfiantiaUs, vel foejfentialis; nam particula (con) 
non vnuinfignificat,fed vt minimum duo. Ita nos a limili col- 
legam vocamus cum, qui alium habet focium in eodem mu- 
nere; & conuidior de eo dicitur, qui eadem cum alio , vel alijs 
viuit lege. 

Secundo requiriturad homoufion eadem efsentia,faltem_. 
fpecie, in his, quae lunt homoufia:fic docet S.Bafilius lib.z. co- 
tra fiunomium, vbi circa initium: "Petri, inquit ,Tauli t ^r ommu 
hominum & fi diuerfx funt appellationes, tamen vna est fubilantia 
omnium . -> 

f Tertio requiritur origo, vt vnum fit ab alio: docet hoc ide 
S.Bafilius in fipifiolaad Ancillas Dei,v bi fic habet: 7 ^o« enim cogna* 
ta ad inwcem bomoufia dicuntur, quod quidam fujpicati funt ; fed qua - 
do caufatiuum, & id quod cum caufatiuo exijlentum babet,eiufde e.xi- 
fiit naturte, bomoufia dicuntur, & funt . Idem habet S. Athan. in 
llb. de Synodis Arimin&t Seleuc. Obiicies. Paulus, Syluanus, 
& Timotheus dicuntur eis e confubllantiales inter fc,& tamen 
ynusabaliononducitoriginem; S* in Dialogo de Trinitate 
dicebat Arianus, Patrem, & Filium , & Spiritum San&um ha- 
bere fe ficut fe habet Epifcopus, Praesbiter , & Diaconus; nc- 

f abat tamen, DiuinasPerfonas efTe confubllantiales inter fe.* 
um Athanafius.^r^w, inquit, Fpifcopus, Vresbiter , & Diaco- 
nus, funt confubflantiales inter Je ,Sc tamen mter illos non inter- 
cedit origo; ergo ad homoufion non requiritur haec tertia 
conditio . 

Duplex refponfio. Prima ell quorundam ,qui dicunt, omnes 
idos cfsecofubllantialcs.quia ducunt originem ab vno tertio, 
lde<l, ab Adamo. Secunda dicit, hosefsc conlubftantiales,fcd 
largo modo; quia habent omnes eandem ipecie naturam; vc 
tam?n proprie, & omni cx parte confubllantiales fint , requiri 
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originem: hanc folutionem indicat Bafilius Joco citato. Adde- 
bant Ariani, praeter haec tria requiri Quartu, vt quas funtho- 
moufia, ducant origine ab vno tertio : quare filiu in humanis 
non efse homouflon patri, a quo genitus eft, lcd fratres clse ho 
moufios inter fe, quia originem ducunt ab eodem patre ; Hoc 
tamen requiri negat.S. Athanaf.in Epiftolade Synodis Arim. 
& Seleu. circa finem; & exemplum affert Viduae Naim,& le- 
phtae : Filius, inquit, diduxerat vereconfubfiantiahsmatri ,&■ filia 
fephta tpft Iephta ; quia erant filij; quare luet celemus ‘Pater non 
habeat alium filium , quam Verbum, Vtrbum tamen vere eft homeu- 
fion Tatri. 

Notandum 6. Cur hoc nomen Homoufionpropofitu i Paulo 
Samofateno, reie&um fuerit 4 Patribus Concilij Antiocheni, 
& tamen receptum k Patribus Cocilij Nyceni, rationem affi- 
gnat S. Athanaf.in Epiftolade Synodis ; nam Patres illi morent 
hanc , inquit, corporaliter acceperunt: quid autem hoc fiteorpora- 
liter accipere, ipfefe explicat inferius. Volebat enim Paulus 
Samofatenus, Filium eo modo effle homoufion, & confubftan- 
tialem Patri,ficut eft Petrus, & Ioanes,& ficut in rebus corpo- 
reis funtduo indiuidua eiufdem fpeciei, quorum non vna eft 
numero natura, fic enim fubdit Athanaf. i^equaquam enim ipfe , 
vti nos , diuerfa natura efl, & feparaturd Patre . Quare licet vo* 
Homouftos tribuatur etiam ijs, qui habent eandem fubftantiam, 
non numero , fed fpecie , vt paulo ante diximus ; tamen cum 
tribuitur Deo, exponi debet de eadem fubftantia numero, alio- 
qutn effent plures Dij . Idem hic docet Athanaf. qued docuit 
Cyrillus lib. 1 o. in loan. cap.i o. citatus a nobis 7 'iptab. 3 . Caeteru 
fi quis profeffione fidei sed. tam a Patribus AntiocheniConcili; 
legat, exponet fortaffe verbum illud, Corporaliter , ab Athanaf. 
poiitum, vt fanat; fic enim habet profefiio fidei apud Peltanii 
tom.6. Conciliorum. Confitemur Dominum Iefum Chrifium ante Jacula 
quidem ex Vafre, nouijftmis vero temporibus per Spiritum Sanflum ex 
Virgine fecundum carnem na tum . & infra: Totum Deo homoufion, & 
confubttantialem , etiam cum corpore Jcd nonfecundum corpus confub- 
ftantialem;quemadmodum etiam neque fecundum Diuinitatcm homini • 
busconfub/lantialis efitdrc. Quare videtur ille dicere voluiffe, 
Chnftum effe homoufion Patn fecundu corporalem fubftan- 
tiam. Ipfe enim,vt tcftiseftTv(/cep/ror.//Z>.d.rijp.i7.putauit,Chri- 
ftura communem hominem cjfe,Diuina Jubilantia expertem,atque 0 
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eo perinde ac in “Propheta filium Dei inhabitaffe. Haec Nicephorus . 
Hunc ergo, in quo noeratfubilantia Diuina,facereconfubfta- 
tialcm Patri, nihil erat aliud, quam facere Patrem aeternum, 
corporeum, & hominem fimilem nobis. At fides Catholica 
tam in Concilio illo Antiocheno, vt coftat,quara in Nycaeno, 
Chriftum Dominu credit homoufion Patri, no lccundu huma- 
nam fubftantiam,fed tantum fecundum Diuinam.Quouismo 
do et his duobus vfurpaucrit Samofatcnus vocem , Homoufion , 
manifeftum eft, optimo iurc fuiffe reie&um;quia neque funt 
duae numero natur* in Patre aeterno, & Filio, neque Filius eft 
homoufios Patri fecundum humanam naturam, fed lccundum 
Diurnam tutum. Ha&enus de homoufio. De qua quidem voce 
Manus Viltorinusaduerfus Arium agens lib. l. prope fine, hfC 
habet . Hoc vno . idefi , hac vna voce homoufio omne venenum A na- 
ni dogmatis internecatur. 0 doSi Fpifcopi , 0 f anili , 0 fidem Spiritu 
confirmantes , 0 Verbum vere Verbum ‘Dei . Atque haec de con- 
trouerfia verbali difputata fint . 

Nuc fequitur cocertatio de re ipfa,hoc eft deFilij Diuinitate. 
Aggrediamur coccrtatione. Tres praecipue Propofitiones do- 
cebat Arius contra Dei Filiu;Priraacrat, DeiFiliu Patri coae- 
ternum non effe:Habemus hoc ex Epift. ipfius Arij ad Eufe- 
bium, quam refert, vt diximus fupra, Theodor*W-i. cap.$.& 
Epiphan. contra haercfim dp.in qua ts4lexander,inquit,Epifcopus 
omnia monet , vtnos eijciat ex Vrbe, homines infontes ; quia non ajfen- 
timurei docenti in hunc modum : Semper ‘Deus , femper Filius , fimul 
Tater , fimul Filius, neque indiuiduo aliquo temporis punBo , Deus Pa- 
ter Filium antegrejfus eft, Haecillerdt mfraflerfequitur. 7\(oi,in- 
qui t, quod dixerimus initium habet Filius , Deus autem caret initio. 
Hinc apparet, cotcntionem inter Alexandrum, Sc Ariu fuiffe 
primum de aeternitate Filij. 

Primam hanc Arij Propofitionem impugnarunt Patres his 
argumentis. Primu affertur ab Athanafio,de fentetijs Diony- 
fii,quo vfus etiam fuerat Tertul. contra Praxeam ; nam Filii 
aeternitas fatis aperte circumfcnbitur in omnibus illis locis, in 
quibus dicitur Chriftusaut fuiffe, aut aliquid habuiffe, vel fe- 
ciffe, antequam nafcerctur ex Virgmc.Nam in Chrifto Domi 
no erat primo corpus, quod non fuit, antequam Spiritus San- 
&i virtute formaretur ex Virgine. Secundo, erat animus, qui 
cum fit a&us corporis orgamcii non cx Theologorum modo » 
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fed cx Philofophorum etiam fententia,nec creatur, nec infun- 
ditur, antequam corpus habeat organa. Cum ergo dicant Scri- 
pturae, Chriftum fuifle aliquando Dominum, vel diuitcm,^ 
noftra caufafa&um pauperem, &feruum; cuidenselt, eflein 
Chriilo aliam quandam naturam, quae multo fuerit prius, qua 
ipfenafcereturcx Virgine. At haec natura non poteft efle mfi 
Diurna, quae aeterna eft. Locafuntifta i.Corintb.S Scitis gratiam 
Domini noflri Iefit fhn(U , qui propter nos egenus faftus eft , cum 
ejfetdiues : & ad Thilippenf z. Sxinamuit femttipfum, formam 
ferui accipiens : & Ioan. 6. Si ergo videritis Filium hominis afeen- 
dentem vbi erat prius : & fimilia. 

Secundum affertur ab eodem >AthanafOrat.\.contraArianos 9 
& ab Hilario l.n .de T rinit. ex omnibus his locis , in quibus Dei 
Filius dicitur fuiffenon folum antequam nafcereturcx Virgi- 
ne, fed antequam quicquam jieret ; nam ante res creatas nihil erat 
praeter Deum,& Dei aeternitatem: quicquid enim creatu eft, 
aut in Mundi principio, aut certe poft illud principium creatu 
cft; ergo fi ante Mundi principium Filius lam erat, aeternus 
erat* Ioan. cap. 1 . In principio erat Verbum: quo loco N azianz. 
Orat.z. de Theol. & Bafilius in haec verba : Per principium ex- 
ponunt aeternitatem, vtfenfus fit: A principio, hoc elt,ab aeter- 
no erat Verbunu^f S. Hilarius lib.z.de T rinit.&cS.i^fugT rati. I , 
injoan. nomine, pwzc/pi/,intelligunt Mundi originem, quae 
principium fuit rerum omnium creataru : Voluit ergo loanes 
dicere ex iflorum Patrum fententia: cum res omnes a Deo fa- 
ftaefunt, Verbum iam erat, ideo aeternum eft. Idem afferitur 
Ioan. 17. & alibi : Clarifica me, tu Tater claritate , quam habui 
apud te , prius quam z^Cundus jieret . Refpondebant Ariani, vt 
conflat ex epiltola Arii ad Eufeb.& Alexand. Verbum quidem 
creatum fuifse ante Mundum non fuifse tamen sternum. Sed 
falluntur, non intelligentes Scripturas, qusvt fignificent no- 
bis, aliquid fuifse sternum, dicere folent fuifse ante Mundum. 
Probatur, quia aeternus Pater fine dubio Chriftum dilexit ab 
sterno;ar, vt indicet hoc nobis Chriftus/Wi. ly.dicit, Dilexit 
me ante Mundi conflit utionem. Prsdcftmatio, & eledho Santtoru 
fuit ab stcrno;at,vt indicet hoc nobis Paulus, ad Ephef. cap. 1 • 
dicit , nos elettosa ‘ Deo ante eJHundi conjhtutionem . Aduentus 
Chriftiin mundum decretus fuitab sternoj & tamen Petrus 
Epijl* i . cap, 1 .dicit Chriftum fuifse praecognitum, vel, v t habet 
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Syrus,prasdeftina tum ante Mundi confli tutionem ; ergo code 
modo» quando dicunt, Filium fuifie anteMundi conftitutionfc, 
dicere volunt, ab asterno. 

Tertium affertur<i Baftlio hb 4. contra Eunomium. Vbi pro- ITT ' 
bat aeternitatem Filij ex Verbo fubftantiuo, quod tribui folet tAm l " y ' 
illi,quado fit mentio creatioms,*vt fignificetur,ipfum praefuifle 
quidem omnibus creaturis, nunquam tamen fuiffe creatum, ac 
proinde aeternum effe. Ad Coloff.cap.i. Omnia, inquit ,per ipfum 
& in ipfo creata funt , &ipfe ( loquitur de Filio) e/i ante omnes , 
fiue , vt legunt Arabes , ante omnia . S/ Qniftus , inquit , 'Baftlius, - Ar/il,es ' 
prima creatura eft,& ex tempore fafta , debuit ^Apoflolus dicere, & 
ip/e faftus efl ante omnia: at cum dixerit ,<&■ ipfe efl ante omnia , ofledity 
ipfum quidem jemper ejfe , creaturam autem faftam ejfr.nam vox(Eft) 
cum illa (In principio erat Verbum) concordat. Hac Ba filius. Eandem 
plane vim faciunt verba illa Chrifti Domini apud Joan. cap. 8. 

^Antequam librabam fieret, ego fum . Vbi confulto non dixit 
Chriftus, sAntequam librabam fieret, ego faftus fum , fed, Ego fum % 
vt oftederet,fe aeternum efie: (\uud notzuit S.*Auguft.Traft 43. 
in Ioan.tkTertul.in hb deTrinit. Refpexitergo,vt multi notarut, 
ad illud Exod.f. Ego fum, qui fum . Quo maxime proprie expri- 
mitur cfientia, & aeternitas Dei. 

Quartum affertur 1 Cynllo Ub.iJeTrin.zb Eufebio lib 7 .de 
Traparatione Enangelij,&L i Chry foft. in Oratione, Quod Chriftus fit Euftbj . 
CDeus, ex omnibus illis locis, in quibus aperte tribuitur illi aeter- 
nitas. S. Cyrillus,& Eufebius afferunt locum *JMicb.cap.'$. qui 
de Chrifto Domino loquens; Et egreftus, inquit, eius ab initio: & 
explicans quid mtelligat per initium , fubdit, d diebus xtemitatis . 

Primu verbu hoc loco politu eft (egrejfus) qujvox figuificat hic 
ortum, feu natiuitatem; eadem quippe voce ad idem figmfica- 
dum proxime vfus fuerat j Tu Bctblehem , inquit, paruulus es 
in millibus fuda ; ex te tamen mihi egredietur , ideft nafcetur , vt 
exponit JftCattb cap*z qui fit Dominus in lfrael.Secudu Verbum 
eft (d diebus) vbi ponit dies pro duratione.-fic Daniel Deum vo- 
cat antiquum Dierum, A liquando hanc eandem Dei durationem • 
explicat Scriptura non per dies, fed per annos.P/o/. 1 o 1 .In gene- 
ratione , & generationem anni tui . Et infra .* <Atmi tui non deficient , . 

Tertiu Verbu eft (<cfe>7»r<?r/j)ideftduratioiiis illius , qux neque 
principium, neque finem habet. Senfus ergo totius lententiae 
eft, nalciturum eum in Bcthlehem cfle fecundum carnem, qui v 
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iecundu Diuinam Naturam ab aeterno natus erat i Patre. Nec 
dicant Ariam, vocem (tfo/aw) fignificare id, quod aeternum eft, 
& quod eft antiqutftimum , quomodo dicere lolemus montes 
xternos; quare ex hac voce hoc loco pofita , euidenter oftendi 
non po fle aeternitatem Filij. Nam pruno, licet haec vox verum- 
que ligmticet, & quod vetuftiftimum eft, & quod xternuro>in 
qua tamen fignificationehic, autibi fumi debeat in Scriptura, 
flandum eft non propriae, fed Patrum fententias; at hic conue- 
niuntomnes, pro vera ceternitate lumi debere Secudo,S. Hie- 
ronymus in i .cap. Epift.ad Galat tradit vocem(Ho/4w)aliquan- 
dofcnbi cum i . aliquando line j ,& quando lcribitur cumf, fi- 
gnificare femper (sternum ) quando vero fcribicur fine 7 , figni- 
ficar t(vetufitjfmum) & id, quod eft longi temporis ; apud Mi- 
cheam autem elt cum, 1 ergo fignificabit Mcrnum. Hocdifcri- 
roen, quod S. Hteronyai.aliignat lnterascemum, & vetuftum, ' 
inBiblijs Hebraicis, quas nunc habemus, non eft perpetuum. 
Verum, quiaHieronymustotum VetusTeftameiiiu exHebr^o 
in Latinum tranftulit, & fingulainfpexit verba, & differentias 
verborum; fimile vero valde eft, cum tradat regulam hanc,m 
exemplaribus illis Hebraicis vctuftionbus, & emendatioribus,, 
quaeiple in Latinum vertit, hoediferimen fuilTc perpetuum. 
Tertio, licet vox (<erer»aw)fignificet aliquando id, quod vetu- 
ftifllmum eft, vox tamen aeternitatis, quae ponitur hic,fignificae 
femper durationem illam infinitam, propriam folius Dei*. 
S.Spipban.cont.baref.6 p. affert alium locuProw. 8. vbi Sapientia.* 
jf ) eminus , inquit, pojfedit me, in initio viarum fu arum, ante* 
quam quicquam faceret d principio : & explicans quid intelli- 
gat per initium, lubdit,^& sterno ordinata jum iStuihium t**>ftinda- 
uitme. Necdicas hic (atemum) fumi pro fpaciolongiflimi tem- 
poris; quia Hebraeorum more, quando praecedens verbum du- 
biae fignificationis exponitur per sternum , aut per faeculum, 
veram figmficatxternitatem:lic fit loco citato Michcas, & ctu 
hic, vbi videmus idem d Spiritu San&o dici de Sapientia, quod 
dicitur de Patre Tfal . 8p. Ibi enim aeternitas Dei Patris explica 
turfic i^tntequa motes fierent , aut formaretur terra ,d fcculo^&vfque 
in faculum tu es Deus. Eodem modo explicatur hic Sapietiaeaecer 
Ilitas .• Dominus pojjedit me , antequam quicquam faceret d princi- 
pio, ab aterno ordinata, fiue , fundata fum. Vtrobique , pofterior 
fentenuae pars priorem exponit; fed ibi per vocem (faculi) hic 
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pervocem (sterni ) S . jlthanafi Sermott. hcontra tArianos adfert s-Ath*». 
alium locum ad Hebr. i. vbi Paulus cx Tfalm. 44. affert illud: 

Thronus tuus Deus in f&culum f&culi . Quaerimus de quo lo- 
quatur PTalmus. Side Filio, difertis verbis vocatur Deus 
T kronus eius , hoc ejl , potejlas eius, sterna , Si dicant, effe ibi Ter- 
monem de Deo Patre, idem omnino concludi turmam Paulus 
locum illum applicat Filio. *sfd Angelos, inquit, dic it: Qui facit 
Angelos fuos Spiritus &c.ad Filus aut e : Thronus tuus ‘Deus in fieculu 
faculi, Virga equitatis, virga regni tui:c rgo ficut ex illo loco ofte- 
ditur Diuinitas,& aeternitas Patris; ita etiam, exponete Paulo, 

Diuinitas & aeternitas Filij. Denique S.Cyrillus lib.iz* inloan . s.Cyrill^. 
c. 1 3. affert alium locum ex 1 .Ioan.c . 5 Hic eft verus Deus , <jr vita 
sterna* Si Chriftus eft vita aeterna, non potefl effe nifi aeternus. 

Eodem pertinent modi loquedi, quos Scriptura tribuit Chri- 
fto, vt ex illis colligamus aeternitate Perfonae ipfius : ad Hebr. 7. 

Chriftus, inquit Paulus, heri,& hodie, & vfque in fecula. Etloan. 
in Apoc. toties de Chrifto illud repetit: Hec dicit , qui eH , & qui 
erat , & qui venturus eft. Hi modi loquendi, & fimiles, periphra- 
fesfunt aeternitatis: nam cum aeternitas omnia complebatur 
tempora, fignificari folet per tempus praeteritum , praefens , & 
futurum fimul fumpta . 

Ex aduerfo Arius, & Ariani conabantur oftendere , Dei Fi- 
lium non effe aeternum his argumentis . 

I. Qui habet effe ab alio, eft pofterior illo, 4 quo accipit effe: 
fed Filiusaccipit effe i Patre, qui foluseft ingenitus, Filius au* f 
temeft genitus; ergo pofterior Patre. Hanc affert ipfe Arius Filij. 
rationem in Epift. ad fiufebium«Refpondeo,hoc argumenti* 7 * Ar & um ' 
magnum attulit Arianis partibus incrementum .* nam , vt tefta- 
tur S.zsftban.Orat. contra Arianos, confueucrant ipfihoc 
modo Philofophari cum mulierculis. Dic mihi , babuifti ne tu fi- 
lium, antequam pareres ? nullo modo ; ergo tu maior es natu, quam filius 
tuus, quis dubitat ? at ifli dicunt Tatrem habuifle filium , antequam gi- 
gncret,nec effe maiorem aetate filio, quem genuit, ita ne, inquit Atha- 
naf. interrogemus etiam nos architebum aliquem, hoc modo , 

Tot es ne tu domum edificare fine materia ? l{ejpondebit,non poffum:non 

po tes tu ? ergo neque Deus potuit mundum ex nihilo condere fine mate - .. . -- - 

ria} O perditos nebulones, exclamat ipfe , quamuis modeftiffi- 

mus, mulierculas confertis cum Deo? Deus mundum condidit , 

fed vt Deus, non vt humanus vdrebitettus ; & filium genuit , non vt 
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muliercula, fed vt Deus, hoc cjljonge diuerfo modo, quam ijl<e. 

Refpodet ergo ipfe ad argumentum Oratione illa iecuda. & 
Bafilins lib.z.contra Eunomui,cAe quidem a Patre Filiutn>& came 
non etfe pofteriorem Patre; quemadmodum fplendor eff a So- 
le,nec tamen pofterior ell Sole.-quo exemplo vtitur Tertuliia- 
nus inlib.contraVraxcam. De ratione ergo illius, quod ab aeter- 
no producitur, id iolum eft, vt non exiltat mfi a producente; 
vel vt naturae quodam ordine conlcquatur ex alio, non autem 
vt duracione fit illo pofterius: quare inquit Athan. petendum ab 
illis eft, vt quimadmodum interrogauerunt mulieres de ratione tempo- 
ris, ita Solem quoque interrogent de ipftus iubare , & fontemde ipftus 
aqua, vt addifcant,quod tornet fi iflagenita , prolesq ; fint y vna tamen 
cum illis coexiflere , vnde originem naturcanq ; traxere • A ccidit au te , 
vt producum fit poflcrius producente. Primo, vel quiaprodu- 
censlibere producit,quandofcilicetvult: fic aflerebat Anus 
in epiftola ad Alexand produ&um fuilsea Patre Filium. Se- 
cundo, vel quia producens, licet naturaliter agat, non habet 
tamen totam fuam pcrfc&ionem ad agendum, llatimaceft,fed 
paulatim acquirit, & tunc demum agit. Vel tertio, quia produ- 
cit attione fuccefilua; vndefit, vt produ&ura fit durationc po- 
fterius producente ; at in produttione Filij & Spiritus San&i, 
nihil omnino reperitur ex his;nam Perlima producens, natura- 
liter producit, non liberi praeterea, eft ab aeterno perfera ad 
producendum; denique, a&ione producit, quae momento com 
pletur, nec tribuit illi aliud else,quam fuummam ex multorum 
fententia creatura non pofset ab aeterno produci, (a) cura non 
polfit accipere illud ldeefse quod habet creator, fed aliud. Qjia- 
re nulla e(t ratio, cur Periona produ&a no poflitefse coaeterna 
fuo principio producenti. Hanc rationem a Patribus illis infi- 
nuatam, clarius & fufius affert S.Tbom.p.p.q 42 ,. a z r 

11. Pater vel produxit Filium iamcxiilentein, vel nondum 
exiftentera.pnmura dici non poteftiquia quodcxiftit,non pro- 
ducitur, fed produ&um iameft. Sivero dicatur fecundu; ergo, 
inquit, Arius, fuit aliquando tempus, quando Filius non erat; 
ergo noneft Patri coaeternus . 

Huic argumento, quod cft confirmatio quaedam prioris, rc- 
fpondet Ep\phza.contra baref 6p.Oe\im Patrem lemperfuifse, 
quii Deus erat; de cisentia autem Dei eft, cfle ; Etqualis, inquit, 
erat natura, talem etiam genuit Filium: ergo genuit ipfum femper exi- 
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/fcjiftw; alioquin non genuifliet Filium , qualis ipfc erat.* ficut 
enim de edentia Dei Patris ed, femper efle, ita ed etiam dc 
elientia Filij, fi Iit fimilis Patri.ergo licut Pater femper fuit, ita 
etiam Filius. 

Sed dicebant Anani. Ergo lue dux Perfonae habent eam re* inflvuAri*. 
lationem inter fe, quam habent duo fratres, non quam habent *’• 

Pater, & Filius. 

Negat Epiphan. quia licet tam Pater quam Filius femper 
fuerint, Filius tamen fuit a Patrent vnus frater non cll ab alio. 

Verba Epiphanij lunt hasc Geuuit autem tpfum femper exigentem , 
tun confratrem,fed tx ipfo genuum, ftmilem ipfi , [ccundumtiaturam y 
Deum verum ex c Deo vero. E/dcm modo rtfpondet S.Bafilius lib. 
x,contra Eunom. Patrem genuiffe Filium cudentem , led non 
aliunde, quam per generationem afe. Id quod nos decipit, ed; 
quia concipimus ante Filij generationem tndans aliquod veru, 
in quo nondufueritFilius.St deinde per generationem a Patre 
ceperit efle;fed corrigenda ed haec coceptio humanae mentis: 
nam produ&io illa ed ab aeterno, & fine nouitate edendi, vt lo- 
quuntur infcholis. 

ili. Generatio Filij,veleftabfoluta,velnon:finoncdab - in ' Ar X um ' 
foluta, ergoadhucedimperfc<da;fiabfolura, ergo finem iam tMm ' 
liabuit; at quod habuit finem, habuit etiam principium; ergo 
generatio Filij principium habuit, acproindenon ed aeterna, 
nec Filius aeternus. soluimriiu 

Refpondet primo S.Hafihus lib 4. contra Eunomium, & T{a?jan, Jil.&Naztf. 
Orat.j-deTheolog. non fequi, fi abloluta ed generatio, ergo ha- 
buit initium: ficut 6 contra multa funt, quae finem non habent, 

& tamen habuerunt mitium, vt Angelus, & anima rationis ca - 
pax. Refpondet fecundo, generationem Filij, nec finem iam ha- 
bete, nec vnquam habituram elfc: non quod perfe&a nondum 
iit, fed quia cu pcrfe&iffimafitab aeterno, eodem modo vfque 
in aeternum perfeuerat: nam generatio Filij pafiiuefumpta,ed 
ipfe Filius, vt ede habet a Patre,- attiue ed ipfc Pater, vt intelle- 
ftufuo producens Filium; quare ficut hae relationes in Patre & 

Filio fempiternaeiunt, & perpetuae, ita etiam fempiterna 

perpetua ed generatio Filij. Rc&c ergo dicit Orig. in cap. 1 .Iod. Diei tx 

Filium femper d Patre generari, idem habet S.Athan.in Expo- °l‘ g fi' A : 

fttione fidei. Exempli caula.fi femper duraret vifio parietis , di- 

ceretur panes perpetuo videri; non quod impcrfc&e videretur ap*$ T t nJfd. 

prius, 
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prius, fed quia vifio parietis pcrfc&a, & tota firaul , perpetuo 
tamen eadem maneret. Quamuis autem tuto dici poflu,Fihum 
perpetuo nafci ob allatam rationem ,& natum e ile ob perfe- 
ctionem generationis il! ius;magis proprie tamen dicemus cum 
S.^tuguti.inPfalm.i.ii Gregor Ito.zp. Moral.cap.i. Filium fem- 
per natum efle,vt vox illa(/e»»per)indicetaeternitatera genera- 
tionis, & vox(natum) perfcdioncm geniti; quod notauit etiam 
S.Thom p.p.loc. citat. 

IV. Idem probabat pluribus Scriptu ras locis, in quibus affe- 
ritur Filius efle creatus, aut faCtus: at quod creatur, vel fit, an- 
tequam creetur, vel fiat,noneft; ergo Filius non eft astemus. 
Scripturas funuftas. Prouerbiorum 8. Dominus creauitme in initio 
viarum / 'narum , antequam quicquam faceret a principio . Ad 
Colojf.cap. i .Chriftus dicitutPrimogenitus omnis creatura Hisdua- 
bus locis dicitur, crean»; alibi Avzixnr faSus: foan. cap i. Hic efi , 
qui pofl me venit , & ante me fatius efi . Vbi apparet , Ioannem 
Baptiftam no poffe loqui de Chrifto, quatenus homo erat; quia 
quatenus homo, faCtus erat poftipfum. Eadem vox faepe alias 
tribuitur Chnfto. Ad (jalat 4 eJMiftt Deus Filium Juum fallunt 
ex muliere. Ad Hebr. 1 . T anto melior tsfngclis effetius, it cap. 3. 
Confiderate 'Pontificem confcffionis noflrx , qui fidelis efi ei , 
qui f cit illum . *4.tior. cap. i. Certiffime ergo foiat omnis do- 
mus ffrael , quod Dominum, & C Initium fecit Deus hunc le- 
furn , quem vos occidiflis . Denique Chriltus lpfe foan. 8. inter- 
rogatus quis effet , rdpondit, Principium, qui & loquor vobis , 
hoc cft , Principium viarum Domini , vt dicitur Trouerb. 8. hoc 
efi, prima creatura. 

Ad primum locum ‘Trouerb. 8. non vno modo refpondenl 
Patres.-nam in DifputationedeTrimt. etfi innumera tcftimo- 
nia Scripturarum afferebantur vtrinque,& a Catholicis, & ab 
Ariants; tamen habebant vtnque fuum quendam locunr,inquo 
quodammodo cailrametabatur. Catholici infiftebant in primo 
illocapite Euangelij Diui loan. Jn principio erat Verbum , &c. 
Ariani in hoc loco Trouerb. 8. Ad hunc ergo locum relponde- 
runt aliquando Patres, ibi non effe iermonemde Filio Dei ; fic 
Spipban contra bxref.6p. il T^agian^ Orat.qdc Tbeolog. Coni edu- 
ra efi, quod cum Apoiioli& Euangeliflae folcant accommoda- 
re ad Chriftum loca Veteris Teftamenti, hunc locum nemoil- 
lorum ad Chnftum accommodaucrit. Secundo , aliquando di- 
xerunt, 
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«runt: Efto, loquatur de Chrifto, eft tamenhic locus in Pro*- 
uerbijs, hoc eft, in Parabolis; cx Parabolis autem non poffe fu- 
mi firmum argumentum ad faciendam fidem Dogmatis . Sic 
lAtban.Sermon.j ■ contraArianos , SpiphanM ex fachorato , (yrildib. 5 . 
Tbefauricap 4 Tertio, aliquando dixerunt, intelhgcndum efle 
de Chrifto, quatenus homo erat: fic isftbanaf Sermon. 3. contra 
Arianos,Epipban.contrab/eref- 6 p. 'Ha^ian. in Oratione de Diuinitatc 
Filt j. Inflabant Ariani , non poffe intclligi locum de Humana 
Natura Chrifti,quiadicit,Cre<H«r»fe, antequa quicquam faceret d 
principio: at NaturaHumana Chrifti non ell fa&a, antequa quic- 
quam fieret. Refpondebant aliqui, locum effc incelhgendutn 
per anticipationem ; nam etfi Natura Humana Chrifti non eft 
creata ab initio reipla, ell tamen creata, prxdefiinatione, & 
coniilio Dei, vteffet inftrumentu noftra: redemptionis; quem- 
admodum etiam in tsfpocal. cap. ly dicitur , Agnus effc o'cifut 
d confhtutione mundi . Quarto , aliquando cominus quodam- 
modo manus co erentes, dixerunt, non rc^c verti loeu llluper 
Verbu(crM/«r)quia Hebnea vox eft NJp Chand non tna TSard: at 
Chmdji gnificat excludere, ficut aues pullos excludunt, Tenlumq; 
elte valde propriu ad exprtmeda puritatem Diurnae Generatio- 
nis. Nam quemadmodum pulli non ficut alia animalia per par- 
tum, & corruptionem, led naturali quodam calore excludun- 
tur ex ouisjita Filius Dei non per corruptionem fubftantiae ge- 
neratus eft ex Patre, fed iimpliciffimc & punffime ex illius na- 
tura propagatus.Sic 6 pipban.loc.utat. Quinto rcfpondent, ver- 
tendum pojfcdttjnon (creauit) Polfedit autem, idemefse, 
ac genuit: ficut 1114 c.Cjen. dicitur; Voffedi hominem per ‘Deum, 
idcft,ge»a/;& cltidcm verbu Cband.Sic Bafil l.z.cont. Eunom.il 
Epipb.loc.cit. Prseterea verbum (poffedit) habet hanc vim , vtfi- 
gnificet lummam comun&ionem inter Patrem & Filium. Di- 
cimus enim, nospoflidere ea, quas nobis fune coniuncliffima . 
Itaque mhileftaliud hoc loco (pojfeditme )quim quod habet 
Joan. cap. l . Verbum erat apud ‘Deum : Sf ; Vnigenitus , qui eft in • 
finu Vatris. Etquidc fi lpc&cmus Salomonis Icopum Trtuerb. 8. 
magis illiconucnit verbum ,poffldendi, quam, creandi. Volebat 
enim Salomon ollendere, omnia condita a Deo fapienter,vt ell 
in ¥h\m.Omnixinjapientiafeciftr, Ideo inducit Sapientiam di- 
. centena, fe habitam, feupolsefsamfuifsea Deo, antequam quic- 
quam faceret: & ita vcnlimilc eft, veruise 70, i&ri per » fed. 
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quia eodem modo pronunciatur t & aliquos legifse ta 
pcri,hoceft, creanitme. Caetcrum,quiaEcclef.24.dicit Sapien- 
tia ,Sib imthi&ante facula creata fnm&i infra, Quicreauit me,requie 
uit in tabernaculo meo ,neque aliter h^c duo localegi pofse viden 
tur; idcirco refpondet, S. Hilarius in Ub.de Synodis , non longe ab 
initio, Filium in Scripturis interdum dici,^fmr«m, interdum 
vero, creatum j vt vtroque vocabulo melius explicetur procef- 
fio eius d Patre, quae vno vix pofset: nam proceflio illa tgenera - 
tio dicitur, quae eft commumcatio naturas.quia per eam com- 
municat Pater Filio eandem elsctiam. quam lpfe habet: rurfus, 
quia in illa proceflione nulla fupponitur materia, quam noftras 
generationes fupponunt; indeell vt vocetur, crcatioy quae nihil 
omnino fupponi t praeter potentiam producentis. Addit S. *sf- 
thanaf.Scrm contra Jlrian.circa initium , generationem vocari 
interdum creationem, & promiicue aliquando vfurpan has duas 
voccs(generare)&.(crcare)(icut interdii feruis tribuimus nomen 
filiorum, & filios aliquando fer nos vocamus. Sic 3 I{eg • cap. 1. 
Berfabeas, loquenscum Dauid, vocat Salomonem feruumc lus; 
cum tamen re uera filius efset:& vfitato genere fermonis dici- 
mus procreare filios; cum tamen filij vere gignantur. Atque hasc 
de loco Prouerbiorum fatis. 

Ad fecundum locum ex epiftola ad ColoJJ cap. 1. refpondet 
primo tsftbanaf.Scrmon. 1 .contra ^dnan.&i Cyrilluslib 1 o Tbefau- 
than*&cyril n ca P 4. efse fermonem de Chrifto, quatenus homo erat. Vrge- 
li. bant Ariani. Chriftus, vt homo erat, non erat primogenitus 

omnis creaturae, quia non erat natus ante omnem creaturam . 
Refpondet Cyrillus, nomine creatura mtelligi homines, vtMar 
ci vltimo, Tradicate Euangelium omni creatura , ideft omnibus ho- 
minibus: vocari autem Chriftum primogenitum omniu ho- 
minum, non quod natus fit prior omnibus, fed d proprietate 
~ quadam,quam habet primogenitus, vt fit fcilicet praeciouusin- 

teromnes fratres: addamus nos, & quiad primogenito reliqui 
fratres pedcnt.Cumergo NaturaHumanaChrifti inter omnes 
err ituras humanas e(setpra:ftantilfima, & ab ipfo penderet fa- 
lus caetcrorum hominum; hinc faftum eft, vt vocetur priino- 
r genitus omnium hominum, & dicatur *sfgnus occifus ab origi- 
z ' ' i% nemundi» Secundo, Refpondet S*Baftlittslib. 4. contra Eunom. Fi- 
lium dici primogenitum omnis creaturas, hoc eft, ab «terno 
genitum,an te omnem creaturam, & ex eodem ; quia eft caufa 

pro* 


Ad locum f.i. 
ti d Coloff. 

1. Solutio A 


X 


Liber Primus . 4 *> 

produ&iua omnium creaturarum; ficut etiam dicitur, primoge - 
rutus mortuorum , quia eft cauta refurre&ionis mortuorum.-quam 
expolitionem confirmant verba , qua: lequuntur.- Ter ipfum 
entm condita funt vniuerfa , &c. Arabes pro(pnmogenito ) legu r, 
(becron ) quae vox figmficat principium & originem,- &fenfus ell 
idem cumillo, quem attulit fiafilius, Filium effe principium, 
originem, & authorem omnium creaturarum, vt dicitur loart. x . 
Omnia per ipfum foda funt: eodem modo exponit S. esfmbroftus 
iib.4. de Fidecap. quarto. 

Ad locum loan.i. refpondet S.Auguftin.ibidera,& S. <Am- 
brof.Ub. 4 de Fide cap. f . 1 dem valere 1 1 lud ( tsfnte mefaftus efl)ac, 
mihi praslatus eft: & caufam fubdit Baptifta; quia, inquit , ante 
me erat; quare Chrifti Diuinitas,& aeternitas optime probari po 
tcft ex hoc loco. 

Ad locum epidolaead^^^ refpondeo, idem eft dicere, fa- 
Aum efieex muliere, ac fa&urn cfle hominem . quod dixitetia 
Ioan.cap. 1 . Verbum carofattum e fi; aisumendo nimirum Huma- 
nam Naturam in fuaHypollafi . 

Ad illud adHebr.i. refpondet primo S.esftban.Semt.}. contra 
«sfrianos,&t Eptphan. contra baref.69 cfse ibi fermonem de Chri- 
fto tecudura Humanam Naturam, dici autem fcttura meliorem 
Angelis, hoc eft, declaratum, & manifeftatum longe praeftan^ 
tiorem Angelis. Ali/ fimplicius refpondent, Filium non dici 
abfolute,/a#«/w, fedfa&umpraeftantiorem Angelis, hoc eft 
praelatu Angelis; ficut loan. cap. t. dixit , esfnte mefaftus eft, ideft, 
mihi praslatus eft. Sy rus omnem contentionis occationem adi- 
mit : legit enim per Verbum hoc modo Et tanto excelluit Ange- 
lis. Eodem modo Arabes : Et prttftitit Angetis; maieftate Icili- 
cet,& dignitate. • ' 

Ad illud ex cap.$. ad Hebraos, confal ex communi omnium 
confenlu loqui Paulum de Chrifto Pontifice:& fenfuseft,Chri 
ftum a Patre cfse fa&ura Pontificem, fecundum Humanam fci- 
licet Naturam. 

Ad illud jdHor.x. duplexeft refponfio. Prima dicit, Iefum 
fadum d Patre Dominum, & Chnftum poft rcfurre&ionem , 
hoc eft, declaratum a Deo Patrepro Domino, &Redemptore; 
ita vt non fitaliud nomen fub coelo, in quo oporteat nos faluos 
fieri, idem plane habet Paulus ad Thilip. z. Humitiamt femettp- 
fum vfque ad mortem } &c. * Propter quod Deus exaltauit illum, & de - 
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St, unia filet- ditMinomen, fieper omne nomen ,&c. Secanda, accipit nonlen » 
tic. (FatfMm)propne; Stdicic, termonem efse de lacarnat ione V er- 

bj; & fenfuselt ex Atkan>Serm . 5 . contra --^frianos, il Cyni Ub.p., 
Tbefaur.cap.j. factum efse d Deo, non quidem Veibumipfuin, 
fedvt ille homo, qui dicitur lefus, cfsecfimul, St Djminus,Sc 
Ai Utum Chriftus.-pervnionem nimirum illius H imanaeNacuraecuHy 
• iom s. portali aeterna Vorbi;quodcrt, Verbum fa&umelse hominem. 
Trima fiunt ^sl on fuicergo necefse vt hoc fieret,produci in temporeHvpo-' 
irof 1 &Am Verbi; fed ad hoc fatis fuit, vtHypoltafis «terna Verbi- 
Naturam Humanam afsumeret in tempore. 


v- .. • » 

tonui. * St lu 
tit. 



Arabes. 


•t .. • 


Secunda Arij 
Profefitio, Fi- 
lium Dei efft 
creaturam . 
freftantitrem 
tueris. 


Denique ad locum loan • 8. refpondent Cyril.hb.f. inloan.' 
cap 14 Sdmbrof m Exameron cap.4.. ex hoc lplo verbo co lligi ae- 
ternitatem Filij; quia fi Filius eit principium j ergo caret prinr 
cipio; quod intelligendum de principio duratioms : nam vt 
ijdera Patres monent. Pater quod ad originem pertinet, prin- 
cipium e(l Filij.cui efse per generationem tribuit . Caeterum 
huius loci alius eft fenfus, quam quem Catholici , quemque. 
Ariani fequebantur : eftenira Gnece in accufatiuoj 

cafu; & idem valetGraeea phrafi quod U principio) Senfus ergo 
eft.-Sum illud iplura, quod a principio, nue femperdixi vobis s- 
Dixi perpetuo vobis, me efse Chriftum,fcu Metfiam, 5 t Dei Fi-, 
huin, hoc ipfum ergo fum . Arabes non habent hic nomen > 
(principij) fed vcrbuat(incipiendi)lcgunt enim ad hunc modum; 
Licet ceperim loqui vobis, multa tamen habeo adhuc de vobis 
dicere, Stiudicare. Quareex Arabum fentcntia , non videtur 
voluifse Chriftus refponderequisefsetdcd potiusvidcturcoa- 
quenvoluilse,fe importuna interrogatione impediri, quo mi- 
nus pofsctabfoluerc quod dicere lncaepifsetjcaepcrat enim Do- 
minus dicere: Vos de hoc munio ettis, ego non fum de bocmundo:di - 
xi ergo vobis, quia moriemini in peccatis vefiris • Hic cum impor- 
tune interrogafscnt ludaei, es ? Reipondit Chriftus; Lt-, 
cet czperim loqui, nondum tamen abfolui ; fed habeo adhuc 
multa de vobis dicere & iudicare ; importune ergo me dicen- 
tem adhuc interpellatis. Sed quocunque modo interpretemur 
nomen ( principi/ ) nullo modo fauet Ananis. 

Secundo afferebant Ariani, Dei Filium efse creaturam, fed 
Jpge pneftantiore caetens,vt ipfemet A rrius feribit in Epift.ad 
Alexandrum. Meminit ctufdcm epiftolae Atbm.ferm. y. contra 
jtrian. Vbifcripferunt, inquit, ad H, Alexandrum m hac Verba r 
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{reatura efl, fed non vt vlla ex rebus creatis . £t in Difp.de t rinit lo- 
quensde Filio iDeus efl, inquit, Arius , fed creatus d Deo . Et 
haec quidem Propofitio fequebatur ex priore;nam (i Dei Filius 
non eft aeternus; ergo non iemper fuit; Crgo aliquando crea- 
tus, & faftus eft. 

Hanc etiam Propofitionem , & falfam , & haereticam cfse oppugnatur.* 
oftendunt Patres multis rationibus. Patrius h*c 

Prima continet omnia illa Scriptura Loca, in quibus aper- ro W ni ° • 
te Filius vocatur Deus. Primus locus affertur ab onib 9 Patnbus 
Nitami Concilij./o<w. i. Jn principio erat Verbum , Verbum 
erat apud Deum, & Deus erat Verbum. Osdo autem Verborum eft 
hic • Et Verbum eratTfeus : ficutalio loco ait: Spiritus efl Deus y 
ideft, Deus eft Spiritus. Refpondent Ariani ad hunc locum, 

Trimo nodici,Verbu cfse Deum, fed Deum efsc Verbum. Ve- Re ^ on jp 0 ^ 
rum quocunque modo verba legantur , eandem omnino vim ma Arcano 
faciunt; nam fi legamus: Et Verbum erat Beus:t& 1 pocelt clarius rumconfuta „ 
dici; fi vero legamus. Et Deus erat\Verbum ; manifel tum etiam tur% 
eftjl oannem loqui de eodem Deo,dequoloquutuseratjprius: 
loquutus autem eratde vero Deo; ergo verus Deus erat Ver- 
bum, & per confequens, Verbum erat verus Deus i Syrus ad 
maiorem emphafim addit hic ( ipfum ) £t Deus erat tpfum Verbum . 
Refpondent Secundo, nomen(£>e«r)cum tribuiturVerbo, non 
habere Graecum articulum; habere autem , cum enunciatur de 
Patre: ea re indicari, Patrem else verum Deum, Filium non R 9 fponfo\fee& 
item.Sed oftendit Cbryfoft.Hom.fin loan. in Scriptura faepe po- da Ari unor Z 
ni, Deum, pro Patre fine articulo; ad J{om. i . Trtedcflinatusefl Fi - confutatur . 
lius Dei in virtute» Ibidem ; C ratta vobis y & pax d Dconoflro : ad 
Thil.z • ?ign rapinam arbitratus efl efle fe aqualem Deo . His omni- 
bus locis, vt alia plura omittamus, nomen Dei tribuitur Patri; 

& tamen fine Graeco articulo .* imo in hoc eodem c* i . loannis, 
bis nomen Dei enunciatur de Patre, & fine articulo. V. 6. Fuit 
homo mijfus d Deo , & infra V, 1 8 . Deum nemo vidit vnquam.Econ- 
tra vero hoc idem nomen tribuitur interdum Filio cum Gr^- 
eo articulo Joan. c.f.Vt fimus in vero Filio eius ; hic efl verus * Deus # 

& ad T it z.Expeftantes beatam fpem,&aducntu glori te magni Dei. 

V trobique ponitur articulus: & tamen eft fermo de Filio . C§- Amelim via. 
terum filisadhuc fit inter Catholicos &Arianos quid fcnfe- tamcusquo- 
rit B. loannes hoc loco ; arbiter accedat Amelius Platonicus , * l0M 

Cthmcus homo , 6t Plotim diicipulus; lscnim , cum hfc verba allexerit 
t F 2 » loan- 
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Ioannis legifset: In Tatrc erat Verbum, e*r Verbum erat apud Deu 9 
& Deus erat Verbum ; per louem , inquit ,quod barbarus ifie ( B-loa- 
netn intclligit) Verbum exiftimat apud Deum fuiffe , & Deum effe • 
Refert Amelij verba Viuesin *Annotat.ad l. io. de Ciui.c.zp. Sed '* 
de Amelio dicemus iterum //&j. 

Secundus locus affertur ab ^dtban.Orat.f. cont. *s4ria. ab 

' Hila.l. 7. deTrinit.excap .zo do. VbiThomas ; Dominus, inquit, 

meus, & r Deus meus* Hic ape rteS.T hornas Chrifcu vocat no mo 
do Dominu, fed Deum etiam fuum;ergoeft verus Deus. Dice- 
bant quidam) haec verba non ad Chriftum, fcd ad Patrem refe- 
renda efse, & e*clamafse T hornam , vt fieri folet in rebus 9 qu$ 
pr§tere;rpe<ftationera accidunt; O Deus,quid video, quid au- 
dio? qu§refpofio danatur in QuintalSinodo* . 3 c.i i.fuba- 
nathemate,&mento;nac6mendatChriftus hoc locoThoma, 
non quod Patrem, fed quod fe Dcumconfefsus erat; Quia vidi - 
fti meThoma, credidifti . Deinde exclamationi deferuit, non 0 .* 
&hic efto,non »; ,non cft ergo exxlamatio , fed oratio indi- 
catiua;&»,cft articulus appofi tus, tam Domino, quam Deo; 

• *vew (**> /£ : vt indicet, fermonem efse de vero Domi* 

no, & Deo, ficut notarunt hoc loco Cyril.& Theoph. 

Tertius locus affertur ab eodem JLtban.ferm.z.cont.Arianos ad ' 
Ex quibus ejt Qjriftus fecundum carnem , quieft fuper omnia 
Deus benediClus m facula: quem locum ad idem probandum ante 
Athanafiu attulerunt Tertul. Lcot.Traxed,&. SJren.l.^.cot*Har. 
c. 18. Solus Erafmus in Annotationibus, hunc locum ait non 
fatis efse firmum ad probandam Chrifti Diuinitatem : quia fi - 
ponatur, inquit, punttum poftillu fecundum carnem) quod fe- 
quitur, Qui eft fuper omnia ‘ Deus , &c. intelligi potent non dc 
Chrifto,fed de Deo Patre. At inprimis nunquam in praece- 
dentibus verbis illius Capitis mentio fit Dei Patris, fed tantum 
Chrifti ; qua ergo ratione referri poterit illud (fuper omnia-, 
*Deus)id Deum Patrem? Praeterea omnes Codices tam Graeci, 
quam Latini, tam Syri, quam Arabes poft illud (fecundum car* 
nem) virgulam habent , non pundhim ; & ita legunt omnes Pa- 
tres exponentes locum illum . Vnde ergo educit Erafmus hoc 
pun&um ? Secundo , inquit Erafmus, vocula ( Deus) fuperaddi- 
tafortaffecft textui; non enim habetur apud Hilarium Tfa.i $z 
nec apud C.ypr.L contra Iudeos c. d.quibus locis referunt hoc te- . 
ftunomum . Sed Primo , licet in nullo textu haberetur vox illa 
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Deus; quia tamen illud (Qui eftfuper omnia) eft periphrafis Dei > 
fatis ex illa poffemus oftendere, Chriftum effc Deum: Caste- 
rum habetur in omnibus textibus, Latino, Gr$co, Syro, & Ara 
bo.-habetur apud omnes Patres:& praeter iam allatos apud ^ iu * 
guflin lib.i-de Ciuit.cap' 1 ^.^mbroflib.i.de Fide cap .5 .CreginHo- 
mil.S in E^chiel. Cyni. Ib . 1 .Thefaur. cap. 5 . & apud omnes Com- 
mentatores huius loci , Origenem,Theodorctum, Chryfofto- 
mum &’C Habetur etiam apudS . Hilarium , quem pro fe citat 
Erafmus .lib 4 & 8 deTrinit.& apud Cyprianum, etiam in emen- 
datis Codicibus. Denique, fi ,quia iemel breuitatiscaufa prae- 
terit Hilarius vocem (Deus) eft addita textui;ergo, quia ibidem 
praeterit alia duo verba ( fecundum carnem ) erunt addita textui: 
quis credat ? Verum ne detorqueri poflint ad Patrem teftimo- 
nia,quaeintelligi debent de Filio, afferunt Quarto loco Patres 
plures Scripturas, quae conuenire non poflunt nifi Filio ; & ta- 
men in illis clare vocatur ‘Deus. Proferamus Scripturas. Quis 
de coelo defeenditin mundum , & nobifeura verfatus eft ? Pa- 
ter, an Filius? quis fanguinem fudit? quis mortuus pro nobis 
cft> Pater, an Filius? quis venturus eft ludex viuorum,& mor- 
tuorum, Pater an Filius ? nemini dubium quin F i\ius :zt Barucb. 
cap. eum vocat Deum , qui venit in mundum , vt verfaretur 
nobifeum • Hic , inquit , eft Deus nofler , & non eefiimabitur alius ad 
eum : poft b<ec in terris vifusefl , & cum hominibus conuer fatus eft . 
Affertur locus hic ab Hilario lib. 5» deTrinitat* fub finem. Paw- 
lus^tior wp.io.Deum appellat cum, qui fanguinem proEc- 
clefia fudit. Tofuit vos, inquit , Spiritus Santtus regere Eccleftam 
Dei, quam acquifiuit f anguine fuo. S.Ioan. in Epift. 1 . cap . $ .Dei no- 
men tribuit ei , qui pro nobis mortuus eft. In hoc y inquit, cogno- 
uimus caritatem Dei, quia ille pro nobis animam fuam pofuit . Sy roru 
etiam textus antiquifiimus in fecundo cap. Epiftolasad Hebr. 
Vbi nos habemus : Vt gratia Dei pro omnibus guflaret mor- 
tem ,& eft fermo de Chrifto Domino , hoc modo legit. Ipfe 
enim Deus per gratiam fuam propter vuum quemque hominem 
gufiauit mortem . Quid potuit dici clarius ?H*c duo loca af- 
feruntur ab omnibus Commentatoribus illorum locorum. Ad 
Tif.z.dicitur,eura,qui venturus eft ludex, magnum effc Deu •• 
{Expcttantes, inquit, beatam S pem,& aduentum gloria: magni Dei • 
Affertur hic locus abAthan.in lib.de Communi Effentia Diui' 
nuatis- Denique, vt nullus poft hacArianus Chnfti Diuinita- 
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tera in dubium rcuocct , clamat Ifaias cap. 7-eum, qui pro nobis 
non horruit Virginis vterum, appellari debere T^obifcum Deus. 
Ecce, inqu it, Virgo concipiet, & pariet Filium » c 'T vocabitur nomen 
eius Emanuel , ideft nobilcum Deus . Affert hunc locum -Atban. 
Scrm.x.contra -Arianos . His teftimonijs conuidh Anam, dice- 
bant, vt teftis eft S. Hilar.hb.j.deTnnit. Chi lftum appellari qui- 
dem Deum, in Scripturis; nonabfolute tamen , fed eo modo , 
quo Moyfes appellatus eft Deus Tbaraonis Exod.cap. 7. & vt viri 
fanfti vocantur Dij Tfalm. 81. Egodixi Dijeftis.Sed acutevr- 
get Hil. Moylcn non appellatum fuifle abfolute Deum , fed da- 
tum Pharaoni pro Deo: Dum timetur , inquit, dum oratur, dum pu- 
nit, dum medetur. Alij dicunt, cum ibi non fitnomenmrr Ieboua, 
fed oin ^idonaiquod no latum fignificat Deu, fed raagiftrum, 
& interpretem , lenium effc: Pofui te magiftrum Pharaonis:& 
fic exponit Chaldteus Interpres; figmficat etiam vox illa nun- 
cium. Idcirco Rabbi Abraham, exponens hunc locum, Deslina 
ui te, inquit , nuncium adTbaraonem. Alij Dium Tbaraonis , expo- 
nunt , vtopinione tantum Pharaonis Moyfes Deus fuerit, con- 
cepta ex multitudine miraculorum , qua: Moyfes patrauit : 
quo fenfu Dixit Poeta, loquens de Augufto :7 ^omtquc erit ille 
mihi femper Deus. At Chriftus vocatur abfolute D«w,& Deus 
cum articulo, quem tantopere faciunt Ariani,&t/m« Deus,& 
magnus DeusyV t vidimus. Ad Tfal. 8 1 . refpondet S. Hilarius, 

ex eodem loco fatis aperte colligi, fan&os viros non appellari 
vere Deos; hanc enim vim habet illud ( Ego dixi)v t fignifice : 
tur, illos non effe natura Deos, fed beneficio tantum Dei orna- 
ri hoc nomine . 

Secunda ratio continet illa omnia loca , in quibus tribuun- 
tur Filio proprietates, qua: tribui folent foli, & vero Deo:er- 
go eft verus Deus, non creatura. Afferamus ex multis pauca. 
Dei proprietas eft, vt non mutetur: St Paulus ad Hebr. 1 . tribuit 
Immutabilitatem Fifto; -Ad Filium autem , inquit , Thronus tuus 
Deus :&c.Ettitin principio Domine terram futnafli ; & opera ma- 
nuum tuarum funt cceh : ipfi peribunt , tu autem pemancbis:& omnes 
ficut veftimentum veterafeent, & mutabuntur; tu autem idem ipfe es, 
Stanni tui non deficient . Affert hunc locum Athauaf. Serm.i. 
contra Ananos . Proprietas Dei eft Immenfitas:& Barucb.cap.j, 
Immenfitatem Filio tribuit . tJiCagnuseft , inquit, & non ha- 
bens finem : pofl hnx in terris vifus eft , & cum bomuubus conucr fatus 
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e#. Affert hunc locum S.Augufl.lib. contra Maximinum cap.z6 
Proprietas Dei eft Aeternitas: & Scripturas faspe tribuunt Ae- 
ternitatem Filio, vtcopiofe oftendimus paulo ante. Proprie- 
tas Dei eft Summa Sapientia : & Chrifto tribuitur Joan. vltimo 
Summa Sapientia: Domine tu omnia nofti. Et ad Colloff \ cap. z. 

In quo funt omnes Tbefauri fapientiae , <& fcientioe abfeonditi . Affe- 
runt hunc locum omnes fere Patres. Proprietas Dei eft Omnipo- 
tentia: Et cap. i i.Apocal Filio tribuitur Omnipotentia: H.ec ait 
Deus Omnipotens, qui erat ,<& qui e[t,& qui venturus eft . Ibidem 
appellatur Deus Omnipotens: gratias tibi agimus D omine Deus om- 
nipotens , qui accepifti virtutem tuam magnam , & regnafti . Affert 
hunc locuifL/* tbanaf. Serm.z. contradi rianos Et cap. ocinis. Chri- 
ftus parem le facit in potentia Patri ; Quacunque inquiens.P.tfer 
facit, &b#c Filius fimilit er facit . Proprietas Dei eft , vt fit Summu 
& Traftantijfimum Ens , quod rebus omnibus praeftat , & ratione 
cuius titulum habet Regis Regum:atChnfto tribuitur ^ipocal. 

1 7 titulus Hjegis B^egum: Huc etiam pertinet argumentumChri' 
fti Mattb.zz.vbi de le loqucns :57 £briftus,inquit,eft Filius Dauni t 
quomodo ergo , Dauid, cu e fiet Rex, vocat eum Dominii fuum, dicens , n 

Dixit Dominus Domino meo , fede&c. Denique Dei proprietas 
eft Vis illa creatiua: quaelicet ad Omnipotentiam pertineat, ea 
tamen peculiari quadam rationeadmirantur Scripturae.^'» Do- 
mmefecifti omnia, qu* coeli ambitu continentur; quaeque nulla ratio- 
ne creaturae proprietas effe poteft, fed Dei tantum creatoris. 
lob.y. Qui extendit coelos [olus. Idem habet /p. cap. 44. & tamen 
hanc iplam Creatiuam Virtutem faepiflime Scripturae de Filio 
praedicant ; *dd Hebr.cap. 1 . l^ouijfime locutus eft nobis in Filio , que 
confutuit haredemviiiuer forum , per quem fecit & faculai&i ad Go- 
loff.cap.i. Filius aflentur creator rerum omnium , non modo 
vifibiUum, fed etiam inuifibilium: fnipfo , inquit, condita funt 
vmuerfa in coelis , &m terra , vifibdia , & inuiftbilia ,fiue T Inoni, fine 
Dominationes, fine Trmapatus, fine ‘Vote flates : omnia per ipfim, & 
in ipfo creata funt - Et loan. cap. I • Deus erat Verbum : omnia per 
ipfumfafta funt,& fineipfo faUum eft nihil quod fattiirn eft . Hinc 
infolubiie duciturargumentumab ^tugufun. Trattat. 1. in loan. 

Si per Filiujnquit,res plane, omnes creat p funt:ergo fiFtlius eft creatura, 
ipfecreauitfe ipjum , quod nullo modo poteft inteUigi\ aut, quod ve- 
nflimum eft, lpfe Creator eft , non creatura . Ad haec loca di- Primasdutio 
ccbancAriani j.Pnmo.Cum dicitur, omnia per Filium con* MUnornm. 
t .«v dus 
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dita cfle, excipi femper Filium ificut cum dixit,- Juter natos mu- 
lierum nonjurrexit maior loanne 'Eaptifta , fc iplum excipit, qui 
maior erat loanne Baptifta; eodem modo in his locis ieipium 
excipit, qui fa&us fuerat i folo Patre . Sed haecrefponfio non 
cohxret cum verbis hoc loco politis i loanne ; addit. n. S. loan 
nes : £t fine ipfo faftum efi mbil quod faftum eft ; vt intelligere- 
mus, nihil omnino fa&ura elfc, quod per Filium fa&um non 
fit, vtclarius habet Syrus; Et fine ipfo, neque vna quidem res fafta 
eft,quacft faft a. Secundo dicebant ex A tbanaf. fermon. $. contra 
Arian. & (yrillib- 1 . in loan.cap. j. omnia quidem fa&a cfse pet 
Filium , non unquam per Dominum , 6t Authorem , fcd tan* 
quam per feruum, fitdifcipulum. Hanc refponfionem refellic 
Cynllus lib.6.T hefaur.cap .3 .ex verbis illis cap. 1 . Gene/. Faciamus ha. 
minem ad imaginem , & fimihtudinem noftramat Verbuf faciamus) 
non cfi imperantis inferiori, fic enim dmifet (facite) fcd mul- 
tantis parem. Addc,illuftoum Theologorum lcntcntiam effe, 
creaturam creare nd pofle, nec euam vtinllrumentum Dei; fic 
kntit S.Tbom p.p q.tp^.a.q.crlib i.cotra (jentes cap.i t .fcd hoc a- 
lias. Tertio dicebant Ariani , omnia fato fuiffe non A Filio, fed 
per Filium; nam Praepofitio, (a) vel (ab) caiifam efficientem 
potiffimam indicat; Fnepofitio vero (per) cauiam inftrumenta- 
lem rficjrefcrtdc Arianis htbanaf.in Ub.de Communi EffentiaTa- 
tris,& Filij&i Baftl. hb.de Spiritu Sanfto d cap. i .adp. Refellunt 
hanc refponfipnem allati Patres ibidem: Quia Patri faepe tribui* 
turpraspofitio (per )Cjen.cap 4. Vofledi bominem per Deum : & 
l .Corintb. 1 .Fidelis cfi Deus, per quem vocati eftis J m focietatem Fi- 
lij eius: contra vero praepofitio (de) *el (ex) quae efi eadem cum 
(a) vcl(ai) tribuiturinterdum Filio . foan 1. De plenitudine eius 
nos omnes accepimus. & cap- 1 6 . Ille vos docebit, quia de meo accipiet : 
(jr Luc.6. Virtus de illo cxibat,& fanabat omnes :6t alibi faepe . ita* 
quehisTraspofitionibus^) vel (ex) &(per) promifcue vtitur 
Scriptura , cum Diuinis Perionis eas actubuit. Solet autem 
Scriptura frequenter tribuere Tatri pr$pofitionem (ex),6c prae- 
pofitionem(per)Filio, inquit, 'Baftl. m ltb.de Spiritu Sanfto, cap. 1 , 
vt indicet , Tacrem ede principium primum , Filium vera 
elle principium medium, hoc efi principium de principio ; vn* 
de fit, vtqus Pater facit, reto dicatur, non folura per fc, fed 
etiam per Filium facere ; quandoquidem accepit a Patre per 
originem Filius & naturam , &, vim faciendi: Qjia propter a 
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loat. cap .1 . dixit veriflime ; Qiud quid 7 ater facit , h*t & ftitut 
ftmiliter facit. . •• • 

Tertu ratiocontinet illa otnoia loca, io quibus Filius dici- 
tur effc vnu St ide cu Patre; qu$ ratio ex duabus p j cedentibus 
quodamodo fequitur; fi enim Filius ide habet Dei nome quod 
habet Pater, St eadem Attnbuatacuiu Patre; fequitur,vt idem 
fitetia Deus cu Patre. Loca funt ifta. Primus lorus affertur ab 
Alexadro Alexadrino Eprteopoin epift ad omnes Epifcopoi; 
Ab Atban ferm.q. contra Arum, d 8 aftlto hb. I .c< ntra Sunomiuvc ab 
Hilarto lib.j .de Truittat. ex loan, io. Ego ‘Pater vnum fumus. 

Et verbum quidem (vnum) vnitatem figmficat hffentia^-vcr- 
bum autem ( fumus ) St duo illa priora (Ego r dT Pater) diihn- 
«ftioncm Perlonaiii; quare, vtferiptu reliquit Troii, tf, 

in loan. hocvao Tcftimoruo liberamur aberroubus Ari;,ac 
Sabelli#. ' 

Rcfpondebant Ariani , verbum illud ( vnum ) non figntnca- 
re vnitatem Eifenti<e , fedconfenfum voluntatis; dicebant 
enim, eo modo fuifsc Chriftum vnum cum Patre, quooptabat 
elfe difcipulos inter f c,foan. 17 Oro Tater,vt ipfi vnumfint , fient 
ego dr tu vnum fumus . Atddcipuli non poterant ede meer fc 
vnum natura, fed voluntate tantum, -ergo eodem modo Chri- 
ftus, St Pater vnum erant, voluntatis confpiratione tantum . 
Refellit Athan. hanc refponfionem in lib- Quod Deus de Deo fit 
Verbum ; quia ludati , cum primum Chriftus dixit hac verba, 
fuftule runt lapides ; ex quo perfpicuum eft , intellexiflc illos , 
Chriftum dicere voluifle, fe eiufdemeffe naturas cum Deo: 
St hoc eft quod aiebant:De bono opere nonlapidamus te. fed de bla- 
fpbemia , quia cum tu homo fis, facis te ipjum Deum. Acute ergo 
A ugu-T ra£l .48.1« loan. €cce, inquit , Judsu intellexerunt quod non 
intclligunt Ariani : ideo enim irati funt, quia intellexerunt, nonpofle 
dici , Ego, & pater vnum fumus , rufi vbi /gqualitas cit Tatrts, & Fi- 
lif. Secundo , refellit hanc refponfione Bafil. 1 . 1 .contra Eunom. 
St ChryfofL in eum locum non ex folo nomine (vnum) ted ex 
tota re fubic&a; dixerat enim Chriftus : Tiemo rapiet 0 tus meas 
de manu mea\ quod probat , nemo poteft illas rapere ie manu 

Votus mei: Ego & Tater vnum fumus. 1 taque integer Chrifti iyl- 
logifmuseft hic. Ego, St Pater vnum fumus : fed nemo poteft 
oue» eripere de manu Patris; ergo nemo poteft eripere de ma- 
nu mea. Ex qua argumentatione ccrtifiunum eft, illud ( , bw**v 
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non fignificare concordiam voluntatis, fed vnitatemEfTenti* j 
& aequalitatem poteflatis ralioquin nulla eflet illatio. AH id, 
quodafferebintexM/» 17. loanms.refpondet S.^ttban ferm 4. 
contra Arianos his verbis. Sint vnum , inqui l,quemadmodum nos 
fumus , fed pro rwflui natur a. & quatenus fieri potefl , vt inde formam 
fimiUtudincmq; mutuemur : Ille quidem natura, & ex vtero vnum eJL 
cum fuo Tatre ; nos autem vnum inter nosaffcSu , & animo effici - 
mur , habentes pro architypo exemplari naturalem vnitatem FUijcum 
Tatre . Praeterea dicebant A nani, vtteftatur ^ tthan . ferni. 4. 
contra ipfos.Chri Ilum explicafTe quod dixerat, cuna fubdidit .- 
Si illos , ad quos fermo Dei faclus efi, dixit T)cos,qucm Tater fanSifi- 
cauit , & miftt in mundum , vos dicitis , qu a blapbemas , quia di- 
xi , Filius Dei fum ? ac fi dicere voluiffet . T^ullath habetis offen- 
fioms materiam f fi me Deum,& Filium ‘Vei appello ; quia idcm i no- 
men exteris etiam amicis Dei tribuitur : fum ergo Deus , jicut 
vnus ex illis . Sed profettoallucinantur Anam.-non enim ex- 
cufatChriflusquod dixerat, fed confinnat potius his verbis, 
vt notauit S. tsfuguflin- Traft. 40 6. m Ioan. & Hilar lib.j.dc 
Trinitate: lenius enim ell. Si miti , & amici Dei, ad quos tan- 
tum Dei fermo fadus efi, vocantur Dij , quanto magis ille , 
quem Pater rmli t in mundum , & fan&ibcauit ? Tunc autem 
fan&ificaife Chriftum dicitur Pater , cum Naturam Humana 
Chrifli vniuitHypoftafiPili) fui. Sic Hilarius & Auguftinus 
exponunt. Quam ob caufam aloanne in A pocal. vocatur San 
Sus SanSorum . Dici etiam potefl cum Chrylofl. in hunc lo- 
cum , Chriftum fatisfeciffe prius ludaeoruin offenfioni allatis 
verbis. Si Tropheue a Deo milii vocantur Di;,cur fcandali- 
33tnini, quod me nominauenm Deum ? Deinde ottcnfione 
fublata , otlendiffe, fe non tantum nomine Deum cfse, ficute- 
rant Prophetae, fed operibus, & re ipfa;& hoc eft, quod lubdit; 
Sinon facio opera "Patris mei , nolite mihicredere. 

Alius locus ftmilispr*cedenti affertur ab isithanaflib.i. ai 
Theophilude Vuica Deitate Trinitatis: ab Augufiin.in 8 piSl. 1 . Ioan. 
& longe prius allatus fuerat a Cyprianoinlib de Vnitate Ec- 
ciefi x.ex l. Ioan. cap$. Tres fmit qtii tejlimonium dant in caio, Tater 
Verbum,cr Spiritus SanSus: & in tres vnum funt . Vt autem re- 
£te percipiatur vis verborum loannis, Notandum eft, propo- 
fuifsehancquafi thefim , Quise(l,qui vincit mundum Mioc 
efl,qui vincit omnem fenfum humanum, fit cogitationem, nili 

qui 
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q*i de Chrufto eam habet opinionem, quam debet? Debet 
aucemfcDtire,Chriftumefse verum /)eum,& verum homi- 
nem : & quatenus Deus eft, videturefse quodammodo oriun 
dus de caelo ; quatenus homo, de terra. Propterca citauit teftes 
tres & coelo, & totidem ex terra: ficut accidit ei, qui nobilita- 
tem fuam probare vult, cum natus fit ex parentibus natione 
diuerfis; aliunde enim accerficisteftibus, probat nobilitatem 
d Patre, aliunde nobilitatem a matre . Itaque cum dicit, tres 
•fsc teftes in terra, nomine ittrrx) non fignificat locum , fed 
qualitatem tcftium : quali dicat, tres funt teftes humani, qui 
teftificantur de Natura Humana Chrifti: aqua, quae fluxit ex. 
latere eius ; fanguis; 6c vitalis ipiruus. Haec tria teftificantur, 
illum fuifse verum hominem . Et cum dicit iTres funt 9 qui te- 
/limonium d ant in calo : nomine (c ali) , eodem modo non mtei- 
ligit locum, fed qualitatem tcftium . Nam li locum ratcl- 
ligeret, non tantum nominaret hos tres, fed etiam Angelos, 
qui funt in oclo.& de Chnito teftificati funt, cum cecinerunt, 

Gloria in altijjtmis Deo, Scdfenlus eft; Tres funt , qui tejlimonium 
dant m calo ; id eft, tres funt teftes Diuim , qui teftificantur 
de Chrifti Diuinitate, Pater , Verbum, & Spiritus San&us. 

Hunc efsefenfum,conftat ex his , quaefubdit . Si tejlimonium 
hominum accipimus, tejlimonium ( Dei matus ejl: e(l enim argumen- 
tatio. Si teftimomo humano fidem habemus , cuiufmodi eft ii* 
lud, quod affertur ab Aqua, Spiritu ,& Sanguine, & ceftimo- 
nium Dei maius eft; multo magis debemus credere ceftuno- 
uio Dei, hoc eft teftimonio Diuino, quod affertur a Patre oC 
Filio, & Spiritu San&o : ergo ha: tres Perfonae tcft dicant es, 
funt Perfonae Diurnae , ac proinde verus Deus , & vnum , & i- 
dem inter (e. 

Dicent . Eodem modo dici tres illas perfonas efse vnum obtecti • . 
inter le,quo Spiritus, Aqua, & Sanguis, led haec «ia non funt 
vnum efsentia, fed folumteltificatione.. quia idem telhfican- 
tur; cigo& tresPerfonae.Refpondco primo, verba illa(£f/u s °luftopnma 
tres vnum /aa^poftlSpiritum , Aquam , & Sanguinem, non ha- 
beri in multis Codicibus*Castcrum,quia habemur in Editione 
V ulgata, & in Graeco textu/Refpondco,cum eft fermo de Spi-‘ 
ritu , Aqua,& Sanguine, fic legi cum pra£pofitionc(m)«« 7 « cV, 

& hi tres m vnum funt . At, cura eft ferino de tribus Terfonis , 
non illo modo, fed ita ftnepraepoficioj}e(»'«V)id eft , vnum: & 
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fic habemus in Graeco Teftamento Robcrti Stephani,<?H, trtr 
vnitm funt : quod indicat efse vnum non folum teftificatione , 
vt illa tria > fcd etiam Efsentia . Syrij & Arabes legunt , Et 
bi tres 'Bhhadenum , Invno funt. Et quia illud(Tiw)eltmafcu- 
lini generis, non neutri ; fenfuseft.- Invno homine hxetria 
funt,id eft,invno& eodem CHRISTO . Denique fi dice- 
retur clse vnum inter fe Pater, Filius ,&c.quiaidem teftifican- 
tur i vim tamen fuara retineret argum entum -quia hi tres di- 
cuntur efseteftesde coelo, hoced tcftes Diuini.crgo Filius, 
qui vnus eft er illis Diurnis teftibus > habet Diuimtatem . 

Prxter haec loca funt alia plura, quae eodem psrtin6t./«w«.i 7 
Mcaomnu tua funt, & tuameafuMf&c.cap. 14 .Qui videt me, videt 
&Tatrem «cww.Quibus teftimonijs non femel vtitur S.^tthan, 
dij putans contra «Grumos . 

Ex aduerfo , Arius& Ariani contendebant. Dei Filium ef- 
fe creaturam his argumentis. 

Primum. Solus Pater in Scripturis vocatur Deus; ergo Fi- 
lius noneft Deus. Probatur Antecedens:^. 17. Hac e/i vita 
acerna , vt cognofcant te folum Deum : & 1 . Corinth. 8. 7 'iobisau- 
tem vnus eli Deus r Pater,& vnus Dominus fefusCbriflus. 

Refppndcbant omnes Catholici , haec teftimonia non efse 
contra noftram fententiara, qui confitemur etiam vnum Deu, 
praeterquem non fit alius : quare ad loca allata, & fimiliaref- 
podet S.Ba filius lib. ^.contra Bunomutm, &Tfaxuurzenus Oratione 4. 
de Theologia, Scripturas, quae vnum afserunt Deum , hoc iplo ' 
afserere, Patrem, & Filium, & Spiritum Sanftum Deum efse • 
quia funt tres Perfon*,fed in eadem plane Deuate. quare ficu t 
Pater habensillam Deitatem, eft Deus ,• ita & Filius, qui ha- 
bet eandem, eft Deus, & idem Deus . Scripturae autem ; qux 
videntur excludere plures Perfonas,ad eos tantum referri de- 
bere, qui falfo dicuntur Dij, non ad alias Perfonas Diuinas. 
Quod autem his loquendi, mod is, falfi tantum excludantur Dij, 
nonPerfona; Diurnae, Probatur,- Quia aliquando folus Filius 
dicitur Deus : nec proinde tamen excluditur Pater , vtprxcla- 
re notauit Baftliusloc» citato .Loca funt ifta . Barucb. 3. Hic ei l 
t>eusnoflcr,& non aflirnubitur alius ad eum iTo/lheectn terris vi/us 
eft.vbi eft lermode Filio , non de Patfe.//d4i. TJpn eflabftjue 
te Dens faluator \ Affert hunc locum pro Chrifti Diuimtat» 
S.CyprtauusUb.x. adQuiri/m cap,6 .Itcnu .Corinth. 8.folum Chri- 

ftum 
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ftum, Dominum vocat Apofcolus Paulus; neque tamen Patrem 
excludit. Aduertit hoc Origenesm cap. H.Epift.ad I{om. ergo 
eodem modo, quando folus ‘Pater vocatur Deus, non proinde 
tamen excluditur Filiu»,& Spiritus Sanftus . Probatur fecun- 
do; quia Scripture addunt interdum ad nomen ( folus) aliam 
‘Ferio nam: vt Joan. cap. ij. Cognoftant te folrnn Deum , quem 
mfifli lefum Chriflum^ efle fcilicet Deum: ficenim exponi de- „• x • j 
bere oftendit S.AtbanUib.De Sufcepta7^atura>conrraA pollmarem , 

C V Cyrillus hb.g.Thefau.cap. 6. Hoc euidenter oftendit, nomen 
{folus) excludere falfos Deos, non alias Perfonas Diuinas* De- 
nique illud etiam aduertendum eftto allato Teftimonio, quod 
plane vim omnem Arianse argumentationis cneruat; nomen 
illud (folus) noneise Subie£tum,fed Attributum, aut Pradica- 
tum , vt Dialeftici loquuntur .• non enim eft fenius : Vt co- 
gnofeant te , 0 'Taxer , qui folus es verus Deus ; fed , Vt co~ 
gnofeant te , O 'Pater , qui es ille Deus , qui folus efl verus . Huic 
fenlui fauere videntur Graeca . Quod 11 verbum (folus) ad * 
Deum referatur, non ad Patrem ;euidens eft, excludi falfos fV 
Deos, non alias Terfonas Diuinas . 

Secundum argumeiftuin . Chriftus vocatur mediator , non ArrumsnnM 
Deus i. ad T imo t. cap. z. V nus eft Deus , & vnus mediator Dei secundum. 
& hominum Chriftus Iefus . ' «r . • 

Refpondet 5. Atban. in lib. De Sufcepta Humanitate, fi Chri- sd" 1 * fX 
ftus nonefsct fimulhomo & Deus, non potuifset efse perfe- 
ftus fequefter& mediator inter Deum 8 t homines. Chriftus 
ergo, licet fit Deus, obiuit tamen mediatoris officium apud * 
Deum,vt homo erat : ita fit , vt potuerit etiam efic mediator 
nofter,v t homo erat, apud feipfum,vt Deus erat, qui vna cum 
!Patre& Spiritu Sanfto fuerat humano generi infenfus. Idem 
/ere habet S.Iretrlib. rf.cap. i/% 

Tertium Argumentum. Aperte dicitur minor Patre Matth. Artumeneum 
i o. & Joan. 1 7 . Pater maior me eft; ergo non eft Deus.-nam ha- tertium . 
be t maiorem . soluiiur d ua 

Duplex Refponfio.Priraa Atbanasijmlib. De Sufcepta Tjatu- ****■’ & 
tacontra Apollinarem^ Tiqgiarrgcni Orat.q-.de 77>eologw,Chriftu A,hm ’ 
dici inferiorem 'Patre ratione tantum Humana: Naturx, non ra- 
tione Diuinas.-quod inde colligunt, quia in Scripturis Filius in 
terdum dicitur aequalis Patri , interdum inferior; eft ergo in- 
ferior ratione Human; Natur$, cjqualis ratione Diuinf.lmm* 
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humilitas Chrifti, vt inquit, Athnafius loco citato , qua: ornmb’ 
ctfe deberet lncentiuum amoris , cit aliquibus erroris occatio .* 
ideo enim Anani. Chnftum blafphemant,& Patre minorem 
faciunt , quia cum ipfe diuescftet , vt [dicitur ad Epbef. propter - 
nos faftus dt pauper, Humanam Naturam fufcipicndo , vt nos • 
iptius inopia dmites eisemus. 

Secunda Relpofio ex Ba(ilio,cont. Eunom.l^azia^eno loc . at.& 
Concilio San/ice/i, Patrem dici maiorem Filio, etiam vt Deus dt, 
ob authoritatem pi incipi j&originis.qua habet refpe&u Filij, 
hoceft,quiaa Patre dt Filius, non a Filio Pater; iedhxcau- 
thoritas Principi j, non tollitaequalitatem inter Diuinas Perto- 
nas: quia quicquid dicit perfectionis & dignitatis haec jpla au- 
thontas Pnncipij & originis, id totum dt in Filio , cui eadem 
comunicatur EHcntia, quam habet Pater; Eisentian. Diuina 
omnem omninoit perfedioncm,& dignitatem comprehen- 
dit; J quare rc&c S.Hilar.li.p.deTrm. dixit; .Tuter maior eft , Jei 
Filius minor non cft , cui idem cfte donatur . 

Quartum Argumentum. Deus non habet fupra fe Deum, 'at 
Chnltus dicit le habere Deum , loan. ao. ^Afcendo ad Tatrcm 
meum , & Patrem veflrum , Deum meum , & ‘Deum veflrkm . 
iAalt. 17 .‘Deus Deus meus , vt quid dcrebquifli me. l . Cor. x 1 . 
Omnis viri caput cjl Chnflus : caput autem mulieris ejl Vir; ca- 
put uero Cbrtfti eft Deus . Ad locum loan. 20 & Mattb- 17. ref- 
podct^Ntfyart.OMf 4 de Theologia, h$c6t lirailiadici dc Chri 
fto fecundum Humanam Naturam, lecundum quam quidem 
noneftDeus,led habet DeumdecundumemmHumanam Na- 
tura creatura eft at ex ailjis Scriptu r$ lucis coliat, hunc eudem 
hominem Chriftum ratione Hypoitafi» ‘Diuins Dcuelse Ad 
alium locum ex 1 .Cor. 1 1 . eodem modo relpondet S.CirU. bb. 4. 
de 7>«.Chriftum, quatenus hopio eft , efle caput omnis viri; 
quiatn hoc corpore Ecdefiae, cuius ibi fit meqtio, Chriltus te- 
net locum capitis. quod eft pars praecipua corporis*- non dt au- 
tem pars corporis Ecdefiae, mfi, quatenus homo Qpod autem 
fubdit, C a P Mt Cbnfli Deus; tantundem valet, ac fi dixilset ; Chri- 
ftusinhoc myfnco corpore EcdefiiC non habet caput , quia 
ipleeltcaput. Sicutfiquis dicat; caput Diaconi cft Sacerdos, 
caput Sacerdous cft Bpifcopus, caput Epifcopi Pontifex.caput 
Pontificis Deus; Isfignificat non habere Pontificem caput in 
terris , item pote lt mtdiigi locus ille de Chriiu? , v.t Deus 
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eft , & caput fumi pro origine, fiue principio rouiaenim Chri- 
ftus, etiam, vt Deuseft , eft a Patre ,dicipotelt habere proca 
pite Deum Patrem. 5. 9^fmbr.hb.q..'de Fide cap. z. retorquet in 
Arianos argumentum ex hoc loco defumptum ; illum adeat 
qui vult. 

Quintum Argumentum . Filius non habet Attributa Dei 
ergo non eft Deus. Probatur Antecedens. Non habet immor- 
talitatem, quia i.adTim.6. de Patre dic\tur: Solus habet irnmor - Argumen. 
talitatcm: Neque fcientiam rerum omnium: Matt. 13. Dcdic tum V itncu ™ 
autem 1 Ut' nemo nouit , ncc Filius hominis t Et quam habet , non 
habet a fe: Ioan. 7. Dottrina mea non efl mea 9 fed eius } quimiftt 
me f Titris:lmmo creicit in fapientia& gratia, quod non conue 
nit Deo. Luc.z.Tuer autem crefcebatfapicntia,& gratia coram De$ 
eSr hominibus : Nec bonitatem habet: Ma^c. 1 .& Luc. 1 9 Quid me 
dicis bonum ? nemo bonusmfi folus Deus : Neque poteftatem con- 
ferendi gloriam: Aicrr/?. io. ad dextram^vel ad fimftram 

meam , non eft meum dare vobis y fed tjnibus paratum cfldVatrc meo: 

& Ioan. cap. 5 . Filius d fe non poteft facere quicquam , nifi qua vide- 
rit Tatrem facientem: & ibidem: Tenvem facere voluntatem med y 
fed cius qui miftt me *P^rm:Denique nec Deum videt, Ioan, cap, 

I . Deum nemo vidit vnquam : Ergo Deus non eft . _ 1 . • 

Relpodeo, Ad illud de Primo, Licet dicatur folus 

Tater habere immortalitatem ; hoc tamen , vt dUimus^non 
excludit Filium, qui eandemhabet Deitatem cum Patre , & soluth: 
eft idem Deus cum illo. Secudo, Aptiffime refpondet Chryfo- 
f tomus, conferri eo loco Deum Patrem cum alijs terrenis re- 
gibus, qui omnes mortales funt , non cum Diuinis Perfonis . 

Tertio, Falfum eft, non tribui in Scripturis immortalitatemFi- 
lio : Ioan. i.Inipfovitaerat\ nempe lingulari quodam modo ; 
nam vulgariter etiam in nobis vita eft: Siloari. 5, Sicut Tater m 

habet vitam in feipfoi ita dedit & Filio habere vitam in Jemetipfo ; 
quod perinde eft, ac fi diceret ; ficut Pater eft immortalis,ita 
& Filius;& cap. 1 4 .Ego fum vita. Haec ex Tiaqan^. Orat . 4. de 
Theolog. 6c Cyril. lib ^Jhefau. cap.z» Adillud de die Iudicij,hic 
locus adeo difficilis ‘Patribus vilus eft , vt S. ^Ambrof. hb. J . de 
Fide wp. 8 .fufpicatuslit,illud( 7 ^^«e Filius hominis) additum '* 

ab* Ananis fuifsc ; teftatur etiam SMeromcap. 14. Matth.i na- 
liquibus Gr&cis exemplaribus hocnonjiaberi . Verum, quia in 
Ediuonc V ulgatahabe cur hgc vcrba,duplicc affero folutione • 

Prima 
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e Pcimzt(l«4tbanani ferm 4, , contra esfrianos , & Baftlij hb» 4.. 

. contra Eunomium . Hi dicunt, Pruno, intelhgi debere de Chri- 
fto homine. Secundo* Chriftum fcire diem ludicij, nonfo- 
lum,vt Deus eft, fed etiam , rt homo; tum quia in ipfo funt 
omnes the lauri fapienttae > & fcientiae » ad Colofs. i . tum quia 
ipfe futurus eitin tudicioiudex ; atquis credat ignorare Iu<* 
dicem diem ferendas fententiae ? Tertio dicunt, Chriftuni 
hominem nefeire diem iudioij , quia non fciebat illum hu- 
mana fcientia ;fed reuelationc Diuina. Idem babctS. Gregor» 
lib 4. £ filiolarum , Epift. 4.1. Secunda folutio eft communior; 
csfmbrosij loco citato^filq lib. 4 . contra. Eunomium . ^uguflim Lib • 
l.deT nmt.cap 1 x. Jlthanasq Stnu. 4. contra jlrianos , & (jre- 
• gorij loco citato :pr ater ea H teronymi,Ch ryj ojlom^T heophilaCli in cap . 
i^Matth. Hi omnes alserunt , Chriftum hominem nefeire 
diem iudicij , quia nefciebar ad dicendum : quae expolitio 
eft conformis modo loquendi, quo prudenter vtuntur homi- 
nes, cum ea nefeire fe dicunt, quae vulgare non pofcunt* Di- 
ces. Hoc modo etiam Tater non fcit, quia nemini reuelat • 
Refpondet S.*Augufl. Ub. 1 Je CcnMd Utteram contra Manich. cap. 
3,5. Scire dicitur Pater, quia reuelauit Chrifto homini . Ad 
•• illud loan. 7. Do Cinna mea . non eft mea , refpondeo : loquitur 

Chriftus de fc, Yt Deus eft : & alserit dottrinam fuam, id efr, 
quam habebat , non cfse profe&am i fe,fed a Patre, quia^* 
omnia, quae habet Filius, accipit a Patre , a quo accipit efse. 
Alij dicunt, Chriftum de fc loqui, vt homo erat ; & illud( 'Hon . 
eft mea) idem valere, ac non eft tantum mea, fcd etiam Pa- • 
tris ; licut Matt. cap. 10. 'Hpneflisvos^qm loquimini , ideft, non 
eftis vos tantum , Sed Spiritus ‘T atris veftri , &c. Et loan. 1 z.Qui 
credit in me , noncredit in me , fed in cum, qui miftt me , ideft * 
non tantum credit in me v Eadem forma loquendi vtitur 
alio loco : Si ego tejhmotthim dico de me ipfo , tcfUmonium me - 
um verum efl , quia non fttm folus , fcd ego > & qtu mifit me Ta- 

Jj£j > » y 

Ad illud luedtx. Varix funt folutiones, quas habes apud 
Maldcnatum , ToUtum Baradium in hunc locum . Nos breuiter. 

<■ Certum eft, hasc dicide Chrifto, quatenus homo erat,&profi- 

cere dicitur non Diuina, fed Humana fap\tTti.\Z'J\c*Atbm.Sem+ 
4. contra jlrianos, (yril.lify* 10. Thefmr. cap. 7. Epiphan. 
cbor.& (duplares . Sapientiam, porro humanam hic immmus 
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cam,quas vfu comparatur, quam Scholaftici vocant experimen • 
talem ; in hac profecifle Chnftum, nihil obeft ; cum dicat P au- 
lusadHeb.5. Didicit ex his , quae paflus eft ,obedicntiam . De 
eadem fcientia putandum eft loqui Euangeliftam;in hac enim 
communiter dicere folemus , prudentes viros cum astate pro- 
ficere.-cumenim pluraexpcriaturindies,crefcuntexperientia. 
Quare quod dicunt alij,profecifteChriftum lcientia, opinio- 
ne tantum hominum, non re lpla, non fatis cohasret cum eo', 
quod fequitur , esfpud Deum & homines : nam proficere apud 
Deu,notilfimoHebraifmo,eft,re vera proficere.Hgc dcScietia 
Difficilius eft , quod additur de Gratia. Sed appofitc,mea 
quidem fententia, exponemus verba, fi cognofcamus prius, 
qu id fpe&e equi loqui tu r . Igitur Euangelifta non conabatur 
oftendere creuifle m Chrifto Domino habitus fcientias, & gra 
tia:.- quis enim hominum intueri poterat habitus illos ? Tcd * 
oftendere volebat, Chnftum in dies maiora dedifie ftgnafa- 
picntiae & gratias ; a&ionibus nimirum, & operibus , quas ma- 
iorem continebant iapientiam& gratiam • Quod fane conftat 
cfle veriflimum ; nam paulo poft , quia cum Do&oribus difpu- 
tauit,eosque in admiratione adducit prudentixlue, quod non 
fecerat prius ; idcirco, vtnotauit Thcophila&us , dittum eft 
ab Euangelifta,; profecifle fapientia . Et^quia iam grandior 
perno&auit in orationibus, & ieiunauic quadraginta diebus, 
& innumera edidit miracula , quas non fecerat prius ; ideo di- 
&um eft , creuifle gratia, ldque apud Deum & homines: quia 
reuera huiufmodi a&iones maiorem continebant fapientiam , 
& gratiam, quam alias, licet is,aquoproficilcebantur, neque 
gratia proficeret, nec fapientia , qui ab ineunte astate adeo la- 
pientia, & gratia plenus fuerat, vtcrefcere non polfet . Aptif- 
fimaeft ad hanc rem explicandam fimilitudo Solis . Sol nul- 
lum infe recipit augmentum luminis; & tamen dicitur ma- 
gis lucere meridie, quam mane, quia maiorem lucem&fple- 
didiores radios nobis exhibet in meridie, quam mane . 

Ad illud de Bonitate, *J\tarci 10. & Luc. ip- Rdpondeo, 
etiarnFiho tribui bonitatem. Sapien. 7 SpeculumeR fine macula 
claricatis' Dei > & mago bonitatis illius . & lple fc Chnftus bonum 
appellat . loan. 10. Ego Jum patior bonus . cjr *JMattb. 10. tsfh 
oculus tuus nequam eflrfuia ego bonus fum ? Ad loeu ergo Marci. 1 Oi 
jrcfpundet Epipban. contra baref. < 5 p. & T^arian^ Oratione 4. de 
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Tbcolog. id dixiffc Chriftum Dominum , non ex animi fea- 
tentia, fed accommodare ad opinionem illius adolefcentis , 
quo cum loquebatur : is enim non alio fenlu Chriftum bonum 
appellauerat , quam appellafset quemuis alium magiftrura ; 
propterea redarguit illum Cluilius, quod le bonum appellaret, 
fi non crederet effe Deum . 

Adilludde Potellate,Alitt&. 20. pluresfuntfolutionesiom- 
niuin optima meoiudicioell ^tmbrostj lib. 8.de Fidecap. j £pi- 
pb.mij contra bxy.69.St CyriUi lib. 10. 7 bcfa. cap. 5 . Hi dicunt, 
vim illius loci non confidere in illis verbis (Nonefl meum ) fed 
in illo pronomine ( Vobis) n >n enim facit comparationem 
Chnftus inter fe,& Patrem; quafi velit dicere, l'c non poffe 
dare,& Patrem polTe; quia fi hoc dicere voluiffet , dixiffet, 
'Hon ejl meum dare vobis , fed Vatris mei ; fed comparationem 
‘facit inter illos filios Zebedci , qui nondum meruerant tan- 
tum honorem, quantum petebant, & inter alios,qui tam me- 
ruerant- quafi dicat. Hoc concedere meum quidem eft, fed 
non vobis, qui id petitis titulo conlanguinitatis , verum me* 
rentibus , quibus lolis paratum efta Patre meo. 
Dices.Curergo non dixit Chridus(Qiubus paratu cfla me) (ed(d 
Patre meo jRclpondea. Id fa£lu cfle ) propterattnbutione.*nam 
parare regnum & pnedeftinare pertinet ad prouidentiam ; 
prouidentia autem attribuitur foli Patri, quia Patris efi prof- 
picere filijs: propterea nunquam legimus in Scripturis, Chri 
ftum prasdcftinaffe quempiam, ledlolum Patrem. 

Ad illud / oj«. 5. cuidens eft, non poffe effe fenlum,quem 
verba praefeferunt , vtait Ep1pb.cont.bxr.69. nihil fcihcct pof- 
fe Filium facere, nifi antea viderit Patrem facientem : fecit 
enim Mundum , nec tamen viderat Patrem, alium Mundum 
facientem .< fenfus ergo, inquit, eft, Chriftum nihil facere 
praeter Patris voluntatem . 

Ad illud ibidxap. 6. Non vcnifacerevoluntatem meam , &c. Ref- 
pondetprimoS- Atbanafius tn lib dc Communi £{fentta Trina non 
fequi.-Filius facit volucatem Patris, ergo minor eft Patre: nam 
Deus ipfe dicitur facere voluntatem hominum: Ffalm. 1 44. Vo , 
luntatem timentium fe faciet: neque tamen eft minor hominibus .• , 

Secundo- Refpondco cum communi lententia, illud intcl- 
ligendum effe de Humana Voluntate Chrifti, quam perfette 
femperfubiedt Patri * Ideo tjxxit in boreo, Non mea , fed tua 
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'voluntas fiat . Dicit autem nolle fe facere voluntatem fuam- 
non quod voluntas in Chrifto repugnaret Patri ,fed in verbo, 
(Voluntatis) eft ampliatio quaedam termini;fenfus eft enim hic. 

Non veni facere voluntatem meam > ideft, quod homo velle 
poffet fecundum fuam naturam , fed veni facere voluntatem 
Patris . 

Ad illud Ioan.t. Deum nemo viditvnquam . Refpondent ve- 
teres omnes, excipi Filium, & Spiritum Santtum. Quare^ 

Mattb. 1 1 . dicitur; 7{emo nouit Patrem tiifi Filius. & eodem cap. t . 

Ioan .dicitur: Unigenitus , tjuieflin finu Patris , ipfc enarrauit no- 
bis . Eftergoibi fermodeijs,qui folum homines funt: &fic 
Jocum illum quodammodo exponit Paulus 1 . adTrn 6 . Quem . 
nullus hominum vidit ; nec videre pote(l .Inflabant A riam ex Ida- 
cio. Filium multi viderant: ergo Filius non eft Deus.Refpon- 
<leraus, etiam Filium, vt Deus eft, elfe inuifibilemquod fi- 
gnifieatur illis verbis Mattb. 1 1. Filium nemo nouit nifiP ater. Qua- 
re hinc potius conuincere poffumus Arianos: Deum nemo 
vidit, qui lit tantum homo: ergo cum Chnftus viderit, non 
folum eft homo , fed etiam Deus . Item Filius eft inuifibilis, 
ficut& Deus “Pater, ergo eft Deus. Argumenti 

Sextum Argumentum . Si Filius effet Deus, eodem modo fixtnm. 
loqueretur Scriptura de Filio, quo loquitur de Patre. At non 
ita facit: nam Patri tribuitarticulum , quando eum appellat 
Deum - Filio non tribuit, led tribuit pr£epofitionem(per)quae 
propria eft inftrumenti;ergo Filius non elt Deus ,nec aqua- 
lis Patri.Refpodeo.Copiole diximus de articulo & praepofitio- sdutu. 
mbus ( £rJ&(‘Per)li/pra infecunda ratione pro Chrifti Diuini- 
tate, agentes de virtute creatiua, qua propria eft Dei. Qua- 
re nihil amplius hoc loco diceduin. Theodoretus quidem, que 
tanti facit S. Leo /.nullum omninodiferimen facit interpr^po- 
mtonem (£r)& (Perj.quare eodem modo negabat olim Spiri- 
tum Sanftum efsea Filio, &perFilium ?n confutatione na - 
themati fmi noni contra Cyril lum circa finem. Illud tantum addam 
ex hiitorue, Arianos tam luperftitiolbsobleruatoresfuiffe ha- 
rum particularum, vt antiphonam illam fjloria P atri, &c. cznc- 
rcnt ad hunc modum : (jlorta Patri, per Filium ,in Spiritu Sanfto. 

Sicfcnbit Epipb. contra b&r. 76. Quod cum aduertilset Nyce- 
num Conciliu, vetuit hoc modo cani, & retineri iuftit veterem 
formam huius Hymni : Gloria Patri, & Filio , & Spiritui San£lo, 
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quam 4 tempore Apoftolorum accepifse fideles teftatur Sate* 
ftusTafihus in hb.de SpirituSanffo c.y 27.19. Etquia afserebant 
Ariam,fuifse tempus , quando Filius non erat, placuit Conci- 
lio pro aeternitate Filij ,& Spiritus San&i cum Patre, addi 
quae lequuntur verba : Sicut erat in principio y &runc f &femper y 
&in facula [aculorum. lAmcn.T zfatuv hoc Synodus Vafenfis Trima 
cap .5. haec autem Synodus paulo poli Nycenam 'celebrata eft • 
Et de hoc hymno cum hacadditione putant virido&i lntclii- 
gendu efle So%omenu hb cap 19. vbiagcns de Leoncio Aria,- 
no Epifcopo icnbit , eum palfura efle , Catholicos hymms,ti- 
dei Concilij confentientibus laudare Deum. 

Tertio afferebat Arius,Chnffum vocari quidem, & efle Dei 
Filium, fed adoptiuum , non naturalem, ex Hilar.l/b. 6 . dcA 
Trinit. ideo non efle homoulion Patri . Idem docet Arius ipfe 
in Epift.ad Eufebiu.EtfanelequebaturexlecudaArij Propoli- 
tione: nam fi Filius eft creatura; non poteft effe Filius Dei 
natura, fed adoptione tantum . Hanc quoque ternam Arij 
Propofitionem, ficut&duas priores Catholici vahdisargume- 
tationibuseuerterunt. Nam primo S. t^feban, Serm. $ contra 
JLrianos, & alibi paflirn affert loca illa, in quibus Chnftus ab- 
folute & perpetuo vocatur Dei Filius . At, qui gratia & benefi- 
cio tantum lunt fihj,non perpetuo vocantur filij,nec ablolute. 
Loca funt ifta. Luc.i. (Hic erit magnus, & Filius JLltiffimivocabi* 
tur ) ideft ( erit ) Hebraea phrafi . &ad I(om» 8. Tropm Filio fuo 
non pepercit. & alibi iaspe. Si autem eft ablolute Dei Filius; 
ergo ciufdem naturae cum Patre; quae Conlcquentiaeft adeo 
euidens,vt ne Diabolus quidem, inquit f Athanaf. eam nega 
re potuerit. Quare dubitans, an effet Chriftusver^ Deus, his 
verbis veritatem explorat. Si Filius Vei es , dic vt lapides 1JI1 pa- 
nes pant ,Mattb' cap 4 . Secundo, S. Hilarius lib. 6 . deTrinit. & 
idem Athanafius afferunt loca, in quibus Chnftus ita vocatur 
Filius Dei,vt anteponatur filiis adoptiuis ; ergo non eft a* 
doptiuus,fed naturalis. Matth. 1 6. Quem dicunt homines efle Filium 
hominis} Sic. Refpondet Petrus: Tu es Chrifius Filius Dei viui. 
Quo loco dubiuin effe non poteft, Beatura Petrum , nomine 
(Fi/i/)intellexiffe naturalem , non adoptiuum: nam adoptiui 
erant illi omnes , d quibus Dominum diftinguebat,Helias, le*. 
remias , loannes Baptifta . Notauit & illud Theophila&us 10 
cum locum, Chriftum appellari Filium > addito articulo, vt 
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diflinguereturabalijs.quiadoptione tantum erant fili; . 

Rurfusad Ga> 4 Mifit , inquit, Apoftolus, Filium fuum Deus in 
mundum ■ vt adoptionem fi'iorum reciperemus . Hie , vt refte ex- 
pendic ’sftban. Serm. i . contra ji rian. aperte diftinguit Filium 
Dei 4 fi'*) 5 adopuuis ; ergo nomine Fili; intelligit natura 
lein-. . Et ratio idem fuadet .* nam fili; adoptionis dicun- 
tur filii , quia aliquo modo participes funt filiationis Chri- 
lti ; ergo filiatio Chrifii multo prxftantior effe debet filia 
tione noftra , quae folum elf per adoptionem . 

Rurlus Tfalm.q^.Vnxit te Deus Deus tuus oleo Utitia prx partici- 
pibus tuis . ell lerinode Filio Uei, quem dillmguit ab aliis, qui 
iunt filii per adoptionem; ergo iple non clt filius adoptiuus, 
fed naturalis. Audiamus Athanafium \pi\svciferm.i. contra ^iria- 
nos . Ridete , inquit , Ariani , & [altem bine cognofcite , participa- 
tores Domini exteros omnes Tfalmifiam appellajfe: fi enim tinus ex 
non entibus , c '7 creatus effet ,fuiflct etiam tpfe unus ex iflis participa- 
toribus: atqui % cum eum , ut Deum x ternum fuo hymno celebraw.rU 
‘Tfaimijla , mqutens ( Thronus tuus Deusin fxculum fxculi )r eliqua 
omnia ex eo partem capere declarauit : quid aliud inteUigcndum,quam 
alium illum ejjed rebus creatis? Hxc Aihanafius. 

Tertio, i'. Cynllus libi &q.. de Tnnit. & S.^dmbrof. lib 4 . de oppugnaturi 
Fidecap.q. Afferunt loca,in quibus Chnitus non modo praefer- c y j,Uo ‘ 

Mr filus adoptiuis , ted alsentur else, Filius operatione natu- 
rx i ergo eit Filius naturalis . Tfalm. i* &t ad Hebr 1. Filius 
meus es tu , ego hodie genui te. (gig/iere) eff opus naturae. & Tfal. 
lop. Ex utero ante luciferum genui te. Rclpondebant Ariani, huc 
locum intelligt de Chrifto, quatenus homo eff , quia nomina- 
tur Pierus : ex vteroautem non gignitur Deus, fed homo . 

Verum fi ita materialiter accipiatur nomen Fieri, ficu t ex vte- 
ro non gignitur Deus, fed homo, ita vterum non habet Deus , 
fed homo j quomodo ergo ex vtero Deus genuit? Catholici 
igitur exponebant, illud (Ex «fero) idemefseac, ex ipfa efsentia» 
atque natura; quae, quia maxime interna eft, appellatur vte- 
rus Sic Athana fius exponit Oratione de‘Di£lo Illo, DeusdeDco: &C 
aljj. Illud autcm(unfe /wc//e»«)dicuntefse Synecdochen, Sipo- 
ni vnam lfcllam pro toto mundo^ante luciferum ergo, hoc eff, 
an te origi nem mundi, & ab aeterno. S. Cyrillus loco citato exponit 
(^tnte luciferum)tiocdii,\n tenebris, hoceft,obfcure, admirabi- 
liter, inenarrabiliter , luxta illud Ifa. 5 3. fenerationem eius quis 
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enarrabit ? Huc pertinent omnia Scripturas Teftimonia in 
quibus appellatur Unigenitus; ergo eft, Filius naturalis; nam 

adoptionis filij sutpluresquavnus.Cum ergo Chriftus dicatur 
Unigenitus , euidens eft else Filium Dei, non adoptione , fed 
natura. Loca funt ifta. Ioan. 3. Sic Deus dtlexit munium , ut Filiu 
futim V mgemtum daret. & cap . l .Fidimus gloriam eius gloriam quafh 
Vnigentti d Tatre : & in eodem capite : 'Deum nemo uidit iniqua; 
V ingenitus, qui eft in ftnu Tatris , ipfe enarrauit nobis. Vocat V inge- 
nitum , inquit. Hilarius lib. 6 . de T rinit. ut hoc nemine adoptionem 
excludat, naturam ajjevat . Additur etiam hic articulus* novoyads. 
(ille Vmgemtus) ex Chrifofl. vt figmficetur , Vnigemtum illum 
non cfsefimilemcaiteris per adoptionem filiis. Dicitur etiam 
clse in ftnu Tatris , hoc eft, ut Vittorinus exponit lib. 1. aduerfus 
virium, & osfuguSt. Tratt. 3. in Joan. & Cyrill.lib. i.cap. zz. 
ciufdfcmcum Patre naturas, atque lubftantiae. Denique dicitur 
( eftinftnu ) non( fuit)aut (erat) vt hinc colligamus, inquit, Elias 
Crctcn fis in Orationem Ffa^ian^eni, Filium, etiam tunc,cunobif- 
cum verfabatur in mundo, ratione Diurna: Naturae, a Patre 
non difceftifse . Syriacus quidem textus antiquiftimus non 
eget interprete; fic enim legit. Fn/genitus Deus ille , qui e/i 
in ftnu Tatris . Refpondebant Ariam , tefle Bafilio lib, z. contra 
Eunommm , Chriftum dici Vnigemtum Filium , non quod natu- 
raliselset ,fcd quodipfe a folo Deo ingenito creatuselset . 
Obiicit autem Primo Bafilius communem loquendi vium,qui 
eum vocat vnigemtum, qui Tolus genitus eft, non qui i folo 
gcnitus‘Obiicit SeciindoJl thanafius m Eptflolade Decretis T/ycena 
Synodi, Adam a folo Deo produ&um else; non proinde tamen, 
aut efse,autdiciFilium Dei Vnigenitum.-folusergo Chnftu9 
dicitur V mgenitus Tatris, quia folus eft naturalis illius Filius. 

Quarto, S.^t thanafius Serm.q.. contra *inanos,&i Hilarius hb.y. 
deTrmit. afferunt loca, in quibus Chriftus vocatur non modo 
Filius, & Filius operatione Naturae, & Filius vmcus, fed etiam 
Aqualis Tatrnno poterat autem clscaequalis Patri , 11 adoptione 
tatum Filius fuifset; ergo eft natura Filius & homoufios Patri. 
Prunus locus eft foan. 5. vbi , inquit . Ideo ludat quxrebant 
eum interficere , quia non folum foluebat Sabbathum , fed etiam 
Tatrcm fuum dicibat Deum , Aqualem fe faciens Deo . Duo 
hic notanda funt . Primum eft , haec poftenora verba else 
verba Euangdiftae,non iudxorum, vt praeter citatos Autho- 
- res 
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fes, notarunt esfmbrof lib.z. de F ide cap.i .& Chryfofl. Horml. $ 8. 
inloan. Neque tantum referre loannem quid iudaei exilhma- 
uerint , fed quid re vera Chnftus verbis luis fignificauerit , fe 
fcilicet Deo Patri iqualein else. Secundo, Notandum; eft, 
quodaduertunt fere omnes, intellexifsc ludxos, quamuis 
hebetes, Chriftum fecifselc squalem Patri , cum feFiliura 
Patris afscruit; quod tamen negant, nec capiunt ^ triani . Ali- 
us locus eft ad Tbihp. 1 -Xp« rapinam arbitratus efl , ejje fe aqua- 
lem ‘ Deo . Affertur hic locus d 'Haefan^Oratione 5 . de Tbelog. 
& 1 ab F.ptpban contra bxref. 69. Qua: verba ex communi Pa- 
trum lententia habent hanc vim , habere squalitatem naturae 
cum Patre, non veluti acceptam furto, ideft, non vllo falfo 
titulo, fed vero, & reali,quia erat in forma Dei, idelt , quia 
Diuina in fe habebat Naturam &ElTentiam;id enim figniticat 
voxGrsca inhsrcmem formam , vt oftendit CbryfoSl. 
Eadem vtttur ArifUib z.Tbyfic. in.Capite de Tdjttura. Et quidem 
hic alio modo fumi nopoffc,c6ftatcxus,qu$fubdit Apoftolus: 
nam fmc dubio per formam ferui intellexit Naturam Humana: 
e.vphcanscnim quid C\t;In fimilttudmem, inquit, bominum fattus ; 
ergo etiam per formam Dei intelligit Diuinam Naturam. At 
fi habuit Chnftus Diuinam Naturam, ergo erat Filius Dei na- 
turalis, non adoptiuus. 

Denique S.^Athan. mlib. de Aduetu CbriHi contra Apollinare, 
(y riLtnlib.de reti a fide ad Reginas cirAmbrof. lib.z. de Spiritu San- 
iiocap. 10. Afferunt locum, vbiafscritur , fuilse in Chrifto 
Diuinitas non dccila, neque per partes, vt temere ex veritate 
Catholica deducebant Ariani, fed tota, & pcrfefta . Locus eft 
ad Coloff.c.z. Inipfo , inquit , inhabitat omnis plenitudo Dminitatis 
corporaliter. Videtur ergo D. Paulus alludere voluilse ad Tem- 
plum Salomonis: nam in illo Templo dicitur Deus habitalse 
peculiari quodam modo, & illud rcplcuifse,$ . lib.l{egum cap. 8 . 
fed in hoc alio Templo, quod eft multo lan&ius&augultius 
quam illud, dicit plenitudnem Diuinitatis habitalse corpora- 
liter, hoc eft non efficienter tantum, ficutin illo, quod inde fci- 
licet Deus rcfponderet potius, quam ex alio loco, fed vere, & 
re ipfa.Sic exponit Hilarius lib. 8 . de Trinit. Ambrof.&l Cyrill.loco 
citato. Eft autem Hebrailmus fimilis illi htcap. 7. (fenef.Xd. 1 y. 
In articulo diei illius mgrefius eft 'Noe tn A rea. In Hebrso eft 
id eil, in corpore illius diei , hoceft,in hac ipfa die, vere 2*^ 
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praecife, Noeingrefsus eft Arcam. Alij (Coi pora//>er)cxponunt, 
vt opponatur vmbrae. Habitauit Diuimtas in illo prioriTem- 
plo , fed vellit in vmbra, & in figura; at in Chrifto habita- 
uit veluti in corpore, cuius Templum illud figura tantum erat, 
&vmbra. Ideo concludit Apuftolus.T^emo uos indicet in cibo in 

potu,&c. Ex quibus verbis apparet , Apoftolura contuliffc 
Chriftum corpori, & ceremonias veteris Teftaraenti vmbra: 
corporis huius. Alij volunt idem effc(Co) por^/rer)quodaccom 
modate ad fenfus corporeos. Sic Autbor libri de Incarnatione Ver • 
bi , qui habetur Tomo 4. inter opera Auguftini : & meminit hu- 
ius expolitionis Qjryfoft. in cap. 8 adHcbr&os, Sicut enim du- 
plex eft lumen : aliud purum & feparatum ab omni concretio 
ne crafse materie: cuiufmodi eft illud, quod eft maere.-aliud 
vero opacum in materia cralsa; ita Diuimtas in le i pia eft lu- 
men quoddam, clarius quodammodo micans ;in Chrifti vero 
corpore eft veluti lumen opacum , accommodatum-, 
fenfibus noftris; propterea dicebat loannes : Quod audiuimus y 
quod uidimus , & manus noflr& contrcttauerunt de Verbo vita. , 
Qua ratione potuit a nobis contrettari Verbum vite, mfi quia 
in Chrifti corpore accommodauitfe quodammodo corporei» 
fenfibus noftris? His locis addi debent^ que diximus lupia__. 
contra fecundam Propofitionem Anj :ibi enim oitendimus, 
Chrifto Domino tribui proprietates& Actributa,qu£tiibuun 
tur vero Deo ; quare cum ex proprietatibus cognolcatur na- 
tura, &in Scripturis Chriftus appelletur Filius Dei ; euidens 
eft , efse Filium Dei , natura , non adoptione tantum * 

Ex aduerfo, Arius & Anani fummo conatu pugnabant, vt 
Chriftu facerent Filiu Dei non natura, fed adoptione tatum.* 
& quod ratione no poterant, blafphemijs afsequi conabantur. 

Primo ergo dicebat atrius in Epiflola ad iufebium . Si Chri- 
ftus eft Filius naturalis; ergo eft pars fubltantie Patris; atfub- 
ftantia Dei Patris eft impartibilis . Addebant Anani irriforie, 
Vt refert Hilarius in lib. contra Conflantium iam vitafunttum . Si Fi- 
lius cfl , ergo & femina ei opus fuit , & neceflaria ad generandum - 
macb inula. O nequam homines . 

Respondent Catholici , Deum vere quidem generare , fed 
no humano modo;quemadmodum vere viuit, iramo folus pro 
pne viuit,quamuisnon viuatnoftromorc, fpnando&refpi- 
rando, fed intelligcndo& volendo. Sicut ergo mtelligendo 

viuit, 
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viuit , ita intelligendo generat propteria nec faeminailli o- 
pus eft > neque vlla fit ex eius natura decifio,fed totam natu- 
ram luam fine vlladecifione intelligendo communicat Filio: 

& hoc eft, quod ipfe dicit ,Omniatuamea funt . Quod Catho- 
lici refpondent.idera multo prius Icriptum reliquitTnfmcgi- 
fius.-ficenim feribit. • »«< &v»u 

in .-hoc eft, mens illa Deus, cura ma- 

ris, & fasmin? vim haberet, & vitaflt lumen effet, genuit Ver 
bum , alteram fcilicet mentem opificem . Vtitur etiam apta 
fimilitudine luminis ad id explicandum ; ficut enima lumine 
lumen producitur fine commixtione fexus , ita Filius a Patre . 

Eadem plane fimilitudine vtitur Apoftolusad Hebr.i. Qui cum 
fit fplendor gloris ( dmur/u* ) , ideft, refulgentia: nam Filius eft 
lumen de lumine . 

Secundo.obijciebat Ariani.Chriflus nihil habet amplius rXZ* 
qui funt Filij adoptione tantu : ergo eft filius adoptiuus. Proba- Arianorum . 
tur Antecedes.Na Primo./oan.8.more Prophetaru,ea tantu di- 
citur nobis referre,qu5 audiuit d Patre:£go qu<e auditu d Vatre lo- 
quor . Secudo.Moreferuorum a Patre mittitur:Ma«/?.io.& 15. 

Iwc.j.&p. Tertio. Ad mortem traditur, ficut caeteri Mar- 
tyres.- ^Attor. z. & 3. Quarto. Meretur ficut caeteriiufti ;ad 
Philipp i. Humilianti femctipfian,&c, propter quod & Deus exal- 
tanti illum , &c. Denique. Sperat falutem & glorificationem i 
Deo, ficut caeteri viatores, loan. 10. Tater faluifica me ex hae 
hora:&i cap.i j .&• ly .Tater clarifica Filium tuum, ergo eft Filius 
adoptione tantum, non natura. 

Negant Catholici , Dei Filium nihil amplius habere, quam 
Filios adoptionis; habet enim vere Naturam Diuinam,quam 
non habent illi. Ad locum ergo Ioannis refpondent , Hasc 
fimilia intelligi de Chrifio debere, quatenus homo erat . 

‘D.zsfugufi. tamen tn hunc locum, Cyrill.& ChryfoR. exponunt hasc 
de Chrifio, vt Deusefi- Do&us eft ergo Filius i Patre, non 
difeendo, quod ignorabat , fed eandem cum Patre naturam 
accipiendo per asternam generationem : qoare ex iftorum fen- 
tentia nihil aliud fignificare voluit Chnfius Dominus, quam 
fe confubfiantialem ede Patri • Ad illud 10. cSriJ-re- 
fpondet S.^iugufltnuslib.i. de Trinitat.cap.^. intelligi de Chri- 
llo , quatenus homo eft ; dicitur autem miflus , non coa&us > 
fed voluntate fua . itaque ficut his locis fe mifsum dicit , ita 
. . 1 loan. 
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loan.6. dicit fe venifse.-fxwti ?atre,&veni inmundtmidrloan. r 
In propria venit, &c. Praeterea , Chnftura a Patre miffum effe, 
nihil eftaliud , quam quod lcribit Apofiolusad Cjalat 4.. Mi- 
ftt Deus Filium fuum facium ex muliere , fattum fub lege : quali 
idem (it factum ex muliere, & miffum eise . Ad illud <A£l 0- 
rumi.j.&j.. Perfpicuum eft, intelligide Chriftohoroine: 
quomodo nona Patre tanturadicitUrad mortem traditos, fcd' 
eciaraafeipfo://». 5 3. Oblatus e ft,quiaip[e Voluit. V t autem agna 
Icamus in illo Diuinam etiam Naturam.diciturfuicuaffe feip 
fum , quatenus Deus erat. /ow.i. Soluite templum hoc , & in triduo 
fufeitabo illud . & alibi : Voteftetatem habeo ponendi animam meam, 
& iterum fumenii eam:& t.ad (brmt.cap 1 3 Crucifixus eft ex infir- 
mitate , id eft , quatenus homo ,viuit tamen ex virtute Dei , ideft, 
quatenus Deus . •; t: 

Adillud de merito ex cdp. ii ad Tbilipenfes , refpondeo , 
Chriftum quidem non meruiise vmonem illam Humaaa: Nan- 
tur® cum Verbo, neque ea , quihincnecelsaricrcaofequun-- 
tur;vt, quodtnbuaatunlLuqux tribui filent Deoipir com- 
municationem idiomatumy quod Deum videat, &c.fed quod;> 
fedeat ad dexteram Patris, &quod datum tLl 1 fi t nomen, quace- 
nus homo’eftduper omne nomen , & mereri potuit , Se retpfa 
meruit, vtteftatur Paulus hoc loco- Senfus enim Apolloli 
eft.- Propterea quod Chriftus, antequam efsec homo, Diuini- 
utem illam, fecundum quam non arbitratus eft rapinam, fe 
else Ecqualem Patn.dei^pt infra omnem quodammodo crea- 
turam , non modo Naturam Humanam aisumens, fed etiam 
in ipfaafsupta natura perferes necem crucis; hinc deinde colli 
git IX Paulus, rationi confentancu 6uifsc,vt Naturaillius HU- 
mana parem quodammodo forttretur honorem cum Dcoip- 
fo , & collocaretur ad dexteram Dei Patris. 

Ad illud Ioanms 10. Saluifica me ex hac hora , refpondet A- 
thanaftus Serm.4.. contra Arian.&czh) omnes, intelligi debe- 
re de Chrifto, quatenus homo erat . 

Ad locavero , Joan. 13. & 14.S1 ex eo quod Pater clarificat 
Filium, colligi pofsetjPiliumefse minorem Patre; eodem 
modo, ex eo quod / 04 ». 14 dicitur glorificari Pater a Filio , 
deberet colligi , Patrem efse minorem Filio.Diuerfaautem 
ratione dicitur Filius clarificari a Patre, & Patera Filio: Fi- 
lius clarificatur a Patre duobus modis .Primo origine ipfa * 

qua 
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qua quicquid habet, accepit k Patre. Quem fenfum probat 
S. jlugufl. contra Scrm . .Atianorum cap. 2.3. ex verbis (bnfli 
loan. 16. Ille me clarificabit, id eft, Spiritus S<m£t\js,quia de meo ac- 
cipiet : quafi clarificare fittnbuere &&contra, clarificari Spi 
ritum Santtum a Filio, fit abeo accipere . Secundo. Dicitur 
Filius clanficand Patre , quia Paterdicit de illoprasclarum 
aliquod teftimonium , quo declarat non tantum else homi- 
nem, led etiam Deum; vi cum dixit: Hic eji Filius meus dtleftus. 

Pater vero dicitur clarificarjaFilio , quia Filius rebus pras- 
daregeftis,& fapientiam, & potentiam ad res tam prascla- 
rasaccipik, & accepiisefedicita Patre . Quo 1'enfu Salomon 
in Prouerbijs faspe dixit, Filium lapientem efsc gloriam Pa- 
tris. 

Tertio obiicicbat Ariani Licet Chriftus appelletur Filius ob Verfilm^na 
eminentem gratiam, colligitur tamen else adoptiuum, ion norum . 

naturalem ; quia dicitur else fubte&us Patri , non lolum in_. 
terra; verum etiam in coelo. 1. Cor. 15. Cum tradiderit regnum 
Deo Tatri , tunc & Filius fubuctetur ei . Et licet appelletur Ver- 
bum Patris loan. 1. additur tamen ab IJa. cap. 10. &d Paulo 
ad efle abbrematum , vt oftendatur , non efse homou- 

fion Patri , led else minus Patre. . 

Ad locum 1 Cor. cap. 15. variae afferuntur folutiones.-prae 
cipuasfunt iftae. Tnm^T^a^ian^eni in Oratione illa 4. & Cyrilli 
hb. 1 . Tbefau. cap. i8.intelligi debere de corpore Chnfti my- 
ftico , quod eft Ecclefia: vtfenlus fit .-Tunc, cum tradiderit 
Regnum Deo Patri, futurum ell,vt Ecclefia plane fit Deo 
Patri fubiefta, fublatisex fcliciflimo illo Rcgnoomnibus ora- - 
nino culpis , ratione quarum Ecclefia militans non videba- 
tur illi perfe&efubic&a... . >1 

Secunda expolitio idintelligit de vero Chrifii corpore, & 
Humanitate alsumpta.-tanquam dicat Apoftolus. Futurum eft 
vt tunc ,id eft, e tum in magno i lio trium pho,Chriftus ratio- 
ne Humanas Nature fubic&us fit Patri. Hanc vim habet illud 
(tHiic)Expufitio hxceft communis Grzcorum, qui commen- 
tantur illum locum. Cur autem id addiderit Apoftolus, docet 
TheodoretuSflcnbens in hunc locum his verbis. Scribebat 
Corinibijs , qui d (j racis fabulis nuper erant liberati . Illa autem fa- 
bula junt omni iniquitate referta: Deos parricidas adorant>& dicunt , 

FUios cotra Taretes infurrexifte^&eos regno expubJfe,ipfos au te domi- 
... 1 x natum 


Solutio pri. 

mu. 


Solutio fecun- 
da . 


Digitized by Google 


Solutio terti*. 


Ad locum 
I finio JPrim* 
txpofitio. 


6$ DeBeatiJJima Trinitate 

natum arripniffe . Quia ergo de fbriflo magna dixit , ne damnum ex 
y > acis oriretur fabulis ; hac adiecit(T une Filius fubijcietur ei) humili - 
bus verbis vtens propter illorum vtilitatem \ 

Tej:$ia expolitio colligitur ex Epiphan.- contra baref. 69. qui 
exponit eandem iubie&ionem de vero Chrifti corpore : fed 
putat, Paulum non loqui de vera aliqua fubie&ione, fed de de- 
claratione, & demonftrationefubie&ionis ; quia fi de vera fu- 
bie&ione loqueretur, non diceret, tunc Chrifium Patri fubij- 
ciendura;quia etiam nunc eft Patri fubie&us fecundum Huma* 
nam Naturam . Quod autem loquatur de declaratione fubic-* 
tlionis , manife&um eft ex ‘Pfalm. 109. cuius initium hic citat 
Apoftolus .* Sede a dextris meis , donec ponam inimicos tuos &c. 
Sedet autem modo Chrifius ad dexteram Patris, quia fungi- 
tur officio Regis , idefi, gubernat Ecclefiam non folum, qua- 
tenus Deus , led etiam, quatenus homo; quia quatenus homo 
eft, eft caput Ecclefiae: igitur tam diu fedebitad dexteram 
Patris , quam diu gubernanda Ecclefiaerit : gubernanda au- 
tem erit Ecclefia vlque ad diem iudicij;& fic intelligitur quod 
alibi dicitur; Sede d dextris meis^donec ponam inimicos tuos fcabellu 
pedum f«or«wj;ideft ,vt poftquam pofiti fuerint inimici eius 
lcabellum pedum eius, non fedeat a dextris , hoc eft, definat 
gubernare . Quod ali js verbis dixit Apoftolus: Tunc Filius fubij- 
cietur ei , hoc eft, definet demonftrare perfonam Gubernatoris r 
& Regis . Idem oftenditur ex alijs verbis ibidem pofitis ab 
Apoftolo: Tunc tradet 1{cgnum Deo & Tatri. Quas verba non pof- 
funtintelligi de vera Regni traditione: quia alioquin feque- 
retur, modo Patrem non regnare; fedintelligi debent fic ; fo- 
re fcilicet ,vt Chriftus tunc abdicet fe quodammodo officio 
Gubernationis, & relinquat totam curam Patri fuo: ergo eo- 
dem modo, cum dicit^Chriftumfubijcicndum , non loquitur 
de vera fubic&ione, fed de declaratione fubieftionis tantum. 
Idem denique colligitur ex vltimis verbis illius textus: Vt 
ftt Deus6mnia in omnibus .Quod non poteft intelligi vere : quia 
fiitaintelligimus, non tantum tunc, fed etiam nunc eft Deus 
vere omnia in omnibus; fed loquitur de demonftratione > &c^ 
declaratione; ideft, tunc non erit nobis opus vllo homine Gu- 
bernatore , & Mediatore , fed erit Deus omnia in omnibus y 
ideft, Deus aget omnia per fe. 

Ad illud Jfaia 10 .& ad fyman, 9. refpondent omnes Ca* 

tholi- 
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tholici , 11 intclligatur de Chrifto ,dici Verbum abbreuiatum, quod 
concluferit omnem fiiarn Diuinitatem intra Naturam Hu- 
manam ; & ficu t ait Paulus, exinamueritfemetipfum . Sic Cy- 
prianus lib. z. contra Jud&os, H terony.in Spifi.ad ^ llgafiam qu aft.io. 
lAnaclelus Epifl. x.Alij fecundo atferunt,verba illa noneflein- 
telligenda de Chrifto, fed de Euangelio, & Chrifti doftrina, stemdatxp 
quae paucis totam legis amplitudinem amplexa eft . Sic Tertul. 
lib. 4. contra Marcioncm, 'Bafil.in ffaiam,Cb ryfofl . & T beodoret. m 
hunc locum: & Juguli. lib. 1 .ad Simplicianum quefl.z.Tertio alij Tertis ex * 0 _ 
dicunt, Graecum verbum )ibi politum lignificare rationem; f ltl0 . 
hoc eft fupputationem . Videtur enim Apoftolus velle dicere. 

Etli numerus filiorum Ifrael efiettanquam arena maris , reli- 
quias tamen faluas futuras. Cuius rei rationem reddit, quia 
Verbum, ft u *oy°r, ideft, rationem confumans& abbreuians, 

Deus eft , ideft ,qui fupputat, qui rationes fubducit, eft ipfe 
Deus. Idcirco ad minutillimos calculos numerabit c rtnes fi- 
lios Ifrael ;& etiamfi inter infinitos pauciflimifuntprasdefti- 
nati , eos fubducet , &faluos faciet. Quarto, Syri & Arabes Quarta expo- 
(mea quidem fententia ) omnium optime funtaflecutifenfum fi t,0m . 
huius loci. Volebat Apoftolus oftendere,ex filiis quidem Ifrael 
pauciflimos effe faluandos , licet numerus illorum eflettan- 
quam arena maris. Sic ergo legunt ipfi tres illos verfusnoni 
Capitis v zy. i8.& 29. Ifaias autem inquiut vcrificat fermonem de 
Filiis Ifrael dicens. Ter verbum definitum ,&abbreuiatum(I tali dicunt 
refolutamente & inpocbeparole ) , & faciet illud Dominus [uper ter- 
ram. Si fuerit numerus filiorum ffraeltancjuam arena maris, non vi» 
uet ex eis nift parita reliquia , fi cut prodixit IJaias : T^ifi 'Dominus fab • 
babot reliquifiet nobis germen, qttafit Sodoma effemus , & < jomorrbo 
fimiles fttiffemustn ruma. Haec Arabes ad verbum . 

Attulimus huculque Ananorum & Catholicoruargumen- Eroboiudiee. 
ta, quibus illi Chrifti Diuinitatem impugnabant, lfti tuebantur* 
&demonftrabant : quibus Probus, Ethnicus iudex induci po- thoUwpert?- 
tuit,vt Ario reie<fto,Chriftum fateretur homoufion Patri. No net. 
ignoro , Commetationem illam inter Athanafiu Epifcopu,& 

Arium ante Probum Iudicem,quae inter opera refertur Atha- 
• nafii , compofitam elfe a Vigilio Tridentino Epifcopo,non ab 
Athanafio ; nam Athanafius viuente Ario nondum erat Epif- 
copusi fed Diaconus tantum; Alexandrinus Epifcopus erat A- 
lexander > & ante Alexandrum mortuus eft Arius : non potuit 
v ‘ . ergo 
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ergoAthanafius Epifcopus cora Probo difccptarecu Ario : fcd 
* oltendere voJuit Vigilius in ca Commentatione, tamcuidcn- 
teroftendi cx Scripturis Sacris aequalitatem Filii cum Patre, 
candemque fubftantiam,vt ab lpfis etiam Gentibus, modo Seri 
pturas noftraslegiffent, ferri potuerit fententia aduerfus Ari- 
jirius entui- um pro Athanafio . IJlud certe noneft compoiitum ,fed ve- 
chufubfcribit n fli mu m , quod icribit S. Hieronymus m‘Dialogo contra Luci fc. 
Homeujio. r j anos> Arium ad Concilium venilse,& conuidtum else,& pali- 
nodiam, vtdicifolet,recantafse,& lubfcripfilsc homouGo, vna 
• cum Achilla, Eufebio Pamphilo , alusque legatoribus eius. 
Addit etiam S. Hieronymus, luo tempore aliquosadhuc fuif 8c 
fupcrftites , qui huius rei teftes efse poterant : led foluto Con- 
cilio rediit Arius cum fui* ad vomitum. Quare vita illi eripi 
potuit, Haerefis non potuit 



c a p v T iv. 


De Diuinitate Spiritus Santfli . 

Vius quarti Capitis quatuor erunt partes. In Prima 
SI | dicemus quando haerefis contra Spiritum Sanctum 

S| gga I exoru fit, & quos habuerit Authores. In Secunda, 

quopotilfimum tempore SpiritusSandh Diumitas 
nota efse csperit. In Tertia , afferentur argumenta hxretico- 
rum cum folutionibus . Quarta continebit commendationem 
duorum Patrum , qui pne ceteris Filii, & Spiritus San&i Diui- 
nitatem propugnaucrunt . ' v; 

Pnm a pars Capitis . 

Q Vod attinet ad primum, In Concilio Nicaeno nihil Aria- 
ni contra Spiritus Sandti Oiuinitatem molitifunt, vt 
teltacur S. Baftliusin Epift. 78. vbi poftquam Nycaenum attulit 
fy rabolu, fubdlt haec verba. Sententia de Spiritu Santto tnjranfcur- 
fufine omni diligentia pofi ta eftipropterea quod nondum mota efiet heee 
Qu£jlio,fed adhuc credentium mentibus fecurus , ac nullis obieftusin- 
fidijs inejfet de Spiritu Santto mtcllettus ; paula tim vero piruerfe 

impie- 
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impietatis femina fe fe exeruerunt : qti£ qiudern ab ^ frio h. er e fis au - 
thore femmata , poflea vero ab altjs , qui impia esfrij commenta fufce- 
perunt , ad perniciem Eccleftarum nutrita funt . Idem fcribit S. Hie- 
ronymus in Epifl Quomodo , inquit damnabimus , quos Synodus 
J^ycana non tetigit ? fcilicet idcirco Spiritus Santli neganda malefias 
ejl, quia in illa Synodo fuperfubflantia eius filintiumfuit: de jlnoimic 
non de Origine quxfiio fuit ; de Filio ^non de Spiritu Santto,confc(fi funt 
quod negabatur : tacuerunt , de quo nemo qu&rebat . Hasc Hiero* 
nymUs Ex quibus conila t,haerefim de Spiritu Sancto Arianif- 
mo rccentiorcm efse. Quis autem fuerit primus, quinega- 
uent Diuinitatem Spiritus San&i, non eft fatis compertum « 
Quidam volunt fuifsc Marathonium ex Socrate lib. z. Hiflor.Ec- 
clefiaji:c£. ^aElus f B a filius Ub. de Spiritu Santto ait fuifse Ae* 

tiura . Soxpmcnusbb. 6>Hiflor.cap.z6 . vult fuifse Eunomium : 
quicum elset Aetudilcipulus , quem errorem non aulusfue- 
rat Aetius publice profiteri ; ipfe primus profefsus efi , nega* 
uitque Spiritum Sanftum efse Deum. Vulgaris opinio eft, 
Authorem huius erroris fuifse Macedonium , vt fcribit Socra- 
tes hb. i. Hift\cap. 3 5. illud falcem certum eft, hunc, conatum 
efse pr«£ caeceris, quibus potuit artibus oppugnare Spiritum.. 
Sancum * icd>mentita efl iniquitas ftbi . 

WiN k* V 1 1 ' v 1 XJ 15 * « V »7 . • Ui.v-O * . i* 

~ r f - • ' ; . 2rj Secunda pars Capitis. 

.. .. » ? fto* . 

Q V O D attinet ad Secundum , Non tantum in Ne- 
mo Teftamcnto , fed etiam in Veteri mentio fit Di- 
uinitatis omnium trium Tctfonarum , vt oftendemus lib. 
Illud tamen concefsum eft r etiam i Catholicis ± Diui- 
nitatem Spiritus San&i non tam claee^olim’ explicatam.* 
nobis fuifse , quam Diuinitatem Filii* Itaque T^gian^enus Ora- 
tione 5. de Theologia ait , In veteri Tcftamento Diuinitatem Pa. 
tris aperte fuiise traditam , Diuinitatem Filii perobfcure : in 
Nouo autem Teltamento vfque ad Afcenfionem Chrifti, fu- 
ifse explicatam Chrifti Diuinitatem *, poft Afcenfionem au- 
tem caepifse patefieri Diuinitatem Spiritus San&i ex mira* 
culis , quae illius virtute quotidie fiebant,* & fubdit haec ver- 
ba . Dicebat Saluator fore , vt ab adueniente Spiritu Santto omnia 
docerentur :ego vnum ex eorum numero effe cenfeo ipfam Spiritus San 
{fi Diuinitatem inpofierum aperitus declaratam • Et bac de secundo . 

• 1 
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* « 

Tertia pars Capitis . 

• • t * 

Q Vod attinet ad Tertium, Argumenta contra Diuinita- 
tem Spiritus Sadi deducebant Ariani & Macedoniam ex 
quinque Capitibus* Primum continet eaTeftimonia,in quibus 
videtur Spiritus Sandus vocari creatura : T^am Spiritus San- 
ctus , aiebant , nufquam in Scriptura vocatur Deus : lmmo esf- 
mos cap» 4. appellatur creatura : Ego 'Dominus formans tonitru , & 
creans Spiritum : & Ioan . cap . 1 . omnia dicuntur fafiaper F ilium .«er- 
go & Spiritus Sandus , qui non eft Filius . 

Ad hoc argumentum negant Patres illud Antecedens, 
nufquam inScriptura Spiritum Sandum vocari Deum. Dydi-> 
muslib. 1. de Spiritu Sando affert locum illum i4& % cap % %i 
Cur tentauit Satbanas cor tuum mentiri te Spiritui S an fio ? non es 
mentitus hominibus y fed Deo . S. *s4mbrof*lib, de Spiritu S an fio 

cap. 1 . affert illud ex Ioan. cap. 4. Spintus eH Deus . Qua verba 
ob hanc ipfara caufam abraferant Ariam , vt $ t <ssfmbrof. ibid. 
tcftatur . S tsftban. in Dialogo 1 1 de Trmit.fy S. Cyrill. libq.dt , 
Tnmtat. afferunt Teftimoma duo defumpta ex Pfalmis, pri- 
mum ex 7 >[alm.$z. Verbo Domini cteli firmati funt y & Spiritu oris : 
eius omnis virtus eorum . Secundum ex Tfalm. 103. Emitte Spiri- 
tum uium & creabuntur , &c. Injhis duobus locis Spiritus San- 
dus vocatur creator non creatura: at nemo poteft eise creator 
prater Deum ; ergo Spiritus Sandus eft Deus • 

Ad primu loeu ab Arianis,& Macedonianis allatu refpodent 
S-Mba. in Epift.ad Serapionem y & Bafilius hb.$. contra Eunomium ^ . 
nomine (Spiritus) eo loco fignificari ventu» no Spiritu Sandu. 

< Ad fecundum locum refpondct 'Nagian^. Oratione •y.deT beo 
logia , idintelligide his, qua facta funt : at Spiritus Sandus 
non eft fadus : ficut ergo Pater non eft Filius , & tamen non 
eft fadus per Filium; ita Spiritus Sandus, iicct non fit Filius, 
non eft tamen fadus per Filium ; quia nec Pater , nec Spiritus 
Sandus funt fadi . . , , 

Secundum Caput continet Scripturas, in quibus numeran- 
tur Diurna Pe r fo na: p raster ito Spiritu Sando ; ergo Spiritus 
Sandus non eft Ferfona Diuina • Scriptura funt ha. Ioan. 17. 
II xc e Ii vita sterna , vtcognofcant te verum Deum , & quem mififti 
Jefum Cbnftum : Hiciiulla memio Spiritus Sandi. 1 .adTimotl ) . , 
c cap .5. 
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cap. f.Tejhr coram De», & Chnfio Icju , & cleGis **ngclu : ergo 
fignum clt , Jpiritum Sanfturaefse aliquem ex Angelis, non 
XJcurn. f^sfior. z. 8 .& 10. pofloli baptr^ant in nomine folius 
p,- er 5 ° Spiritus Santtus minor cft Filio : nam tn nomine 
folius Spiritus Sanch nunquam legimus collatum efsebaptif- 
mum. Sic folitos argumentari ha»reticos flos teffaturS. *Arn- 
brofiusLb. I. de Spiritu Sando cap.^&tS.Vafil hb.de SpiriluSan- 
floc.ip. iz. His Teflimomjs alia Patres opponebant , in qui- 
bus Spiritus Sandtus recenfetur inter Diuinas Perlonas . Dydi- 
muslib.i de Spiritu Sentio, &. s. asfmbrofihb.de Spiritu Sando 
cap. q.. afferunt locum Matt. 28. Baptrr^antes eos in nomine Ta- 
tris, &Filif,& Spiritus Sanfli : ergo Spititus Sandus efl Deus 
licut Pater & Filas. S. cothon, lib. 1 ad Tbeoph. De Vmta Dei- 
tate Trinitatis , affert illud Epift. 1 . l 0 an. cap. j. Tres fiunt qui 
teStimonium dant in calo , 7 ater , Ferbum , & Spiritus Sandus:& 
hi tres vnum funt. Ha filius lib. z. contra Eunomtum : & Epipban, 
cone. hAref.69. afferunt illud Matth.tx. & Mare. 3. Omne peccatu , 
d rblafpbemia remittetur hominibus. Spiritus autem blafpimia non 
remittetur . &. Quicunque dixerit verbum contra Filium bomims, re- 
mittetur et ; qui autem dixerit contra Spiritum SanClum , non remit- 
tetur ei neque in hoc fixculo , neque in futuro. Ex quo colligitur» 
Spiritum San&um efseDeura, & dignitatem Spiritus Sanfti 
nihilo minorem efse dignitate Patris, & Pihj . 

Ad primum rcfpondet s. Bafiliushb. 3. contra Emcmium, & 
S.utthanafius Scim 4 Controls nano s , in illo vero Deo includi 
Filium ,& Spiritum Sanfturo. Nam, vt acute philofophatur 
usftbanafiusin Fptfl.ad Serapionem, Cum diciiui Pater efsc Deus, 
non intelligitnr id efse fine lapientia, & fine fuo Spiritu ; at 
mhilcfliDDcoPatre, qued Deus non fit. quare tam Filius , 
qui efl Patris Sapientia, quam Spiritus San£tus,qui Spiritus Pa 
tris efl, funt idem Deus. 

Ad Iccundum rcfpondet S. sftbanafius in Epifi ad Serapio- 
«em, hanc cBlcihdnem ineptam efse . naro intei dLm nomina- 
tur Pater & Spiritus Sanihis jsixtcrito filio; vt lfa. cap. 4?. 
& ^SS^tap-j , neque tamen hinc icite colligitur;eigo Filius 
pon clt Deus, Etdtro modo. Paulus nonpdmihauitSp.ntura 
Sancum loco enato ; trgo non eft Deus? loepiaargumtii- 

Ad tertium , Si quid conduditargumenturo , concludit , 
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nonfolum 5piritum Sanftum , fed etiam Patrem efse mino- 
rem Piliojquia nunquam legimus, in nomine follus Patria 
collatum cfsebaptiimum. Dicitur ergo locis citatis baptifmu» 
Chrifti biptifmus ille, qui eft inftitutusa Chnfto: atChri- 
ftusinftituitvt baptizaremur innomine Patris, & Filij, & Spi 
ritus Santi . 

Tertium Caput continet fimilitudines quafdam Spiritus 
San&i, quas cadere non pofsunt in Deum. Nam, praeterquam 
quod confertur cum aqua, creatura fatis infima, Ioan.cap.j. 

quis renatus fuerit ex aqua , & Spiritu Sanfto , ^c. 

Luca I. vocatur digitus Dei: Si in digito T^eieijcioT^xmonia^&c. 
ergo ficut digitus minor eft corpore, fic Spiritus Santtus 
minor eft Dco« Praeterea x. Cor. cap. i.& 5; vocatur pignus : 
at pignus eft tantum pars pretij : ergo Spiritus Sandtus mi- 
nor eft Deo , qui confertur cum pretio . His argumenti* 
vti confueuifse haereticos teftatur Pafcafiiis in libris de Spiritu 
San&o:& illud primum de aqua refert ipfe lib. z. cap. 5 . llud 
de digto, lib . 1 .c.^.illUd de pingorc^ap. 1 1 Ad h$c argumenta ref- 
ponderunt Patres, fatis indole ab haeretecis exponi limilitudi- 
nes iftas:ex quibus cum deberet Colligi Spiritus Sanfti Diuini 
tas , ipfi contrarium collegerunt. 

Ad primum ergo refpondet Tafcafius loco citato t contra- 
rium colligi. Nam cum regeneratio illaperbaptifmum fit 
Diuina, & aqua fit tantum creatura , fatifque infima j fignu 
eft, reddi Diurnam per spiritum Sancum operantem in aquis 
baptifmi, quia Deus eft. Eodem modo in Symbolo dicimus^ 
Chriftum clsc conceptum de Spiritu SznCto ex Maria: neque 
tamen figmficare volumus; Spiritum Sanftumeiufdem efse na 
turae cumMaria Virgine; fcd contrarium. ideft, non tantum 
virtute mulieris cdnccptum efse Chriftum, fed etiam Dei* 

Ad fecundum , hinc etiam contrarium colligi debet. Nam 
fi eft digitus Dei; ergo eft Deus ; nihil enim eft in Deo , quod 
Deus non fit. 

Ad tertium refpondet %AtbanaJiusin lib. *Dc Communi T Jient i u 
Trinitatis , etiam Deum vocari interdum partem : vt Tfal i $ . 
Dominus pars bareditatis mea : quare non fequitur , Spiritum 
Sanftum non etse Deum, licet vocetur pars & pignus Subti- 
lius refpondet Pafcafius loco citato, pignus folcre efse maius 
quam id, pro quo datur, aut illi certe atquale. Itaque cum 
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'Spiritus San&us vocetur pignus Dei , colligi potius debebat, 

Spiritum San&umcffe Deum. 

Quartum Caput continet modos quofdam loquendi, qui* 
bus Scriptura vtitur, cum de Spiritu San&o loquitur, quicon ^uum™ 
uenire nonpofTunt Deo; ergo Spiritus San&us non eft Deus. 

Modi funt fequetes.Primo,»/ 8 . dicitur pottulare pro nobis 

gemitibus , &c. atpoftularenoneft Dei. Secundo, apud loan- 
nem faspe, dicitur mitti a Tatre & Filio : atqui mittitur , a tyipe- 
riore mittitur. Tertio, dicitur non loqui a feipfo ,fcdqu<c prius 
audiuerit : at Deus non difcit ab aliquo /-feci docet omnes. 

Quarto, 1. Corint. cap.z. dicitur ferutari profunda Dei : at feru ta- 
ri arguit ignorantiam, d qua longiflimcdiftat Deus . # Quinto, 
in eadem Epiftola cap. 14. Spiritus , inqmtfPropbetarum Tropbe • 
tis fubieftus eft: at Deus nulli fubiicitur,ergo Spiritus Sa&us eft 
creatura . Sexto , Spiritus Sanffus dicitur loqui per Tropbetas : at 
Propheta *P/a/. 44-dicit: Venite adoremus Dominum:t rgo, fi haec 
verba funt Spiritus San&i., Spiritus San&us numerat fe inter 
adoratores : immo Zacb-c. 1 4. aperte dicitur, eum, qui loquc- 
batur in ipfo,fuifse Angelum; Etrefpondit , inquit, Angelus , 
qui loquebatur m me. His Scripturis, qua: obfcuriores videntur , * 

alias obiiciunt Patres , quae Spiritui San&o operationes Diui- 
nas tribuunt non obfcure. s. Atbanafius in Epift. ad Serapionem^ 
&s*AmbroJ.lib. 1 .de Spiritu Sanftopap. 1 .afferunt ex Tfalm *lo 8 . 
vbiqueefse, quod eft propriiffimum Dei • Quo ibo d spiritu tuo, 
aut quo d facie tua fugiam ? fi afeendero m cabm tu illic es, fi defeen- 
dero m mfcmum,ades. Idem habetur Sapient. cap. 1 . spiritus Domi - ' 
ni rcpleuit Orbem Terrarum. Dydimus hb.z. de spiritu santto affert, 
ex cap.tAttor.zoSuz authoritateconftituerc Apoitolos & Pro- 
phetas in Ecclefia, quod folius eft Dei . Attendite vobis, &vni- 
uerfo gregi , m quo vos Spiritus S an Eius conHituit Apoflolos , <jr 
€pifcopos , &c.s. ( yrillus in lib. Quod Spiritus Sanftus fit Deu r , af- 
fert. cx 1 . ad Cormth. 6 . habere templum , quod eft proprium 
Dei: 'Ne fc itis , quia corpora veftratcmplum funt Spiritus Sanftil 

Duo hic dicit Paulus. Primo . Spiritum Sanatum habere 
templum , quod proprium eft Dei . Secundo , Nos Deum 
portare in corpore noftro, quia portamus Spiritum Saruftum: 
ergo Spiritus San&us eft Deus. s. 'Bafiliushb.de Spiritu Sanfto 
cap. 1 6. affert exz.ad (orintb. cap. iz. diftnbuere arbitrio fuo 
gratiam . at gratiam 6 c gloriam nemo dat, mfi Deus: Diuifio- 
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nes >inquit Apoftolus , gratiarum funt , idem autm Spiritus. & 
infra : Hoc autem omnia operatur vnus & idem Spiritus, diuidens fnt 
gulis prout vult. Eodem pertinet quod affert DydmusUb . i. 
de Spiritu Santlo ex cap. $ -ad Rjtman. Qiantas Deidiffuja eft m cor- 
dibus wflris per Spiritum Sontium , qui datus esi nobis . vbi pro eo- 
dem accipit charitatem Dei,& duritatem Spiritus $an&i; er- 
go Spiritus Sanctus eft Deus . 

Ad primum argumentum haercticoru refponderi pofset ex 
Chryfoftorno, & Oecumenio>eo loco, nomine ( Spiritus ) ia* 
telligi debere miruftrum quendam, qui orabat pro populo/ 
& vocabatur Spiritus, quia donum acceperat precum ; hic pe- 
tebat pr6 vulgo gemitibus , &c. 

Secundo refponderi poiset ex Theodoreto, per (spiritum) 
intelligi gratiam animae infufam a Deo, per quam petimu» 
quid oporteat gemitibus inenarrabilibus . Communis expo- 
fitiointelhgitde Spiritu San&o . «iuguil. Epifiola izi. De 
Orando‘Dcum . Gregor.hb.%. Mor.cap. zr. Tertull. inhb.deTrinit. 
„ Ambrof.EpiH.z $. Refponde tergo Auguftintts loco citato, il- 
lud ( poflutat ) exponendum efse pro ( poflulare nos facit) fic 
enim ipfc lc Apoftolu3 explicat .• fubditenim ; Ipfeadiuuatinfir 
mitatem nofiram , vtfcilicet poflulemus , quod populandum d nobis 
efl . Eodem fere modo loquitur ad Qalat. cap. 4 Mifit ‘Deus Spi- 
ritum Filtj fui clamantem , tsfbba Tater , id eft, clamare nos faci- 
entem, vt explicat ad ({oman. 8- jtccepiSUs Spiritum filiorum t i* 
quo clamamus sibba Pater . 

Ad fecundum , nota eft refponfio communis , & veriffiraa, 
Miflioneia, non inaequalitatem, fed ordinem tantum origi- 
nis figmficare . Mittitur ergo Spiritus San&us a, Patre & Filio* 
quia ab vtroque procedit . 

Ad tertium refpondet S. Bafil.hb. 1. contra Eunomium, tudi- 
te Spiritum San&umi Patre & Filio , nihil effe aliud quam 
jprodud ab vtroque: neque emm aliud efse poteft m Spiritu 
-San&o fcientia, quam effentia iit ficevponunt omnes Patre*. 
De qua re diximus nos in hoc eodem Dbro cap. 3. 

Ad quartum, quod refertur ab Epiphamo in Anco rato, 
idacto contra V anmandum , relpondent , hoc ipfum verbum 
dt£i de Deo 1 .Varalipomenon cap. z 8 .Omnium corda fer utatur Deus : 
Ot *Pftdsj. Scrutans corda & renes ‘Deus, id eft cognoicens , & pe- 
nc urans s addit Apollolus eode» lQCO,Spnitum Sontium ferutari 

pro - 
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profundaDei : at nulla creatura fcrutatur profunda Dei. 

Adquintum, quod refertur abeodem Idacio,refpondent, 
fenfum effc:Cum loquitur aliquisex Prophetis,iudicetura ex- 
teris Prophetis, proprio ne, an Dei Spiritu dicat, quod dicit. 

Itaque per {spiritum prophetarum) intelligit Paulus generali- 
ter omnem Spiritum loquentem per Prophetam, fiuc fit Diui- 
nus , fiue humanus, fiue diabolicus ; ideo iubdit ; ‘Propheta duo , 
aut tres loquantur , c ater i diiud icent. Hociplum fuadet Io annes in 
Epifi. prima, cap.^ Jiglite omni Spiritui credere, fed probate Spiritus, 
an ex Deo fint . 

Ad fextum,quod refertur ab Athana fio , in lib. De E flent ia Tri- 
nit. refpondetipfc, Verba, quae d Prophetis dicuntur , iuppe- 
ditari quidem omnia a Spiritu Santto; non tamen dici omnia 
de perfona Spiritus San&i ; alioquin id etiam, quod fequitur ; 

Ploremus coram Domino } qui fecit nos, c 2 rc.intclligcrctur de Spi- 
ritu Sando; quod eft abfurdum . 

Ad illud Zach. cap. 4. refpondet S. ^Atbanafius in Epifl. ad 
Serapionem , hunc, qui loquebatur in Zacharia, fuifle mini- 
firum Spiritus San&i, non Spiritum San&um ; fubditenim 
Angelus : Hoc cfl verbum Domini, non in exercitu , &c.fed in Spi- 
ritu meo dicit Dominus , &c.V nde patet , Angelum de Deo , & 

Spiritu San&o, tanquam vtnufque miniftrum adZachanam 
fuifse loquutum . 

Quintum Caput continet rationes quafdam , quas contra Argumitum 
Diuinitatem Spiritus San&i afferebant Ariam, & Macedoni- quintum . 
ani. Prima refertur a S.Bafilio inSermone contra Sabellianos; 

Spiritus Sancus non eft genitus, neque ingenitus; folusenim 
Pater eft ingenitus :crgo eft creatura. Confirmatur. Quia_* 
naturalis modus procedendi ab alio eft tantum per generatio- 
nem : fed Spiritus Santtus non eft genitus ; ergo libere produ- 
&us ficutcasterae creaturas . Secunda abeodem Baftlio . lib. 3. 
contra funomium. Spiritus San&us in Trinitate eft tertius ordi- 
ne : ergo etiam natura, ac proinde inferior, & minor Patre, $£ 

Ptlio . Tertia d Fulgentiolib. z. contra Mominum . In facrificio 
Mifsae non inuocatur Pater , neque Filius , fed folus Spiri- 
tus Sancus {Feni fantificator, &C* ) ergofignum eft, Spiritum 
San&umefse tantum miniftrum, qui mittatur a Deo,vtl'an* 
ftificet Sacrificium. 

Ad has rationes dicunt Patres • Aut nihil, aut certe contra- 
rium 
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rium ex ipfis colligi ; idque facile oftendunt. Nam ad primam 
refpondet S. Bafilius Loco citato , ftultum efse , quia apud nos non 
eit aliui modus naturaliter procedendi ab alio, quam per gene* 
rationem, idem affirmare velle de Deo. Eft ergo in illo duplex 

modus naturaliter procedendi; vnus per generationem , qua 
producitur Filius ; alter per fpirationem, qua producitur Spi- 
ritus Sanftus . Cur autem haec productio Spiritus San&i, 
non fit generatio, dicemus lib.x. Ad fecundam refpondet idem 
'B afilius loco citato contra Funomium , Conlcquentum plane nul> 
lam efse : tertius enim eft Spiritus SanCtus , non inaequalita- 
te , fed origine; in eadem tamen eisentia . Ad tertiam ref- 
pondet Fulgentius , hinc potius contrarium colligi. Nam G 
Spiritus SanCtus Sacrificium fan&ificat ; ergo Deus eft . Er 
quidem in noftra Lithurgia additur verbum ( ‘Deus ) Veni / 'an - 
dificator omnipotens sterne Deus benedic boc facrificisan. Ratio 

autem, curfolus Spiritus SanCtus inuocetur , haec eft.-quiail- 
lius officium peculiare eft fanCtificare,ficut peculiari quadam 
ratione appellatur { saudus) quamuis & Pater , & Filius fit fan- 
Ctus . Eodem argumento vfos etiam fuifsc haereticos con- 
tra Filium, Author eft Fulgent, ibid.fic enim aiebant . Eccleft * 
foli Vatri offert facrtficium , non Filio Sufcipe fande Tater hanc 
immaculatam Hoftiam , &c. Orationes etiam non dirigit ad Fi- 
lium y fed ad folum Tatrem ; ergo Filius non eft Deus, neque aqualis 
Tatri . 

Ad primum Refpondeo .Primo .Offertur Deo Patri Sa- 
crificium, quia eft principium Filij, & Spiritus SanCti. Secun- 
do . Offertur Sacrificium toti Trinitati : fic enim poft obla- 
tam Hoftiam dicimus nos. Sujcipe Sanda Trinitas Omnipotens 
sterne Deus hanc oblationem , &c. Praeterea in Veteri Tefta- 
mento oblatum fuit Filio Sacrificium Gen.8.& iz. nam Noe, 
& Abraham illi Sacrificium obtulerunt, qu. apparuit ipfis : at 
Pater, ex Arianorumfententia, numquam apparuit; obtule- 
runt ergo Noe , & Abraham Sacrificium Filio: eft igitur ve- 
rus Deus. Sic Idaciuscontra Vanmandum cap. Jo. Ob haftc 
ipfam rationem Catholici raaionftudioquam Anaai conten- 
debant, folum Filium fuifsc ,quivifus eft Patriarchis . Lege 
Hilarium libro de Synodis contra Arianos Anathematiimo 
quarto» Ali) Authores probarunt, Chnfto oblatum fuilse 
Sacrificium, etia in Nouo Teftamen to , quia Magi obtulerunt 
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illi thus, quod non offerebatur nifi Deo in Sacrificas, Ita 
H lariusCa» 2». in Matth.Ambrof. \n cap i. Luca , & Leo Serm . I » 
de Epiphania • 

Ad $ecundum.Primo,afsumiturfalfum, non dirigi ab Eccle 
fia orationes nifi ad Patrem.-diriguntur enim etiam ad Filium: 
Deusy qui nobis fub Sacramento mirabili paffionis tua memoriam reli • 
quifti , &c. idem fit in multis alijs. Secundo; hinc potius colli- 
gitur > Filium efse Deum ; licet enim orationes dirigantur ad 
Patrem , quia eft caput Diuinitatis; concludunt tamen his ver 
bis TerChriRum Dominum noflrum: quia eft nofter Redemptor, 
& ideo Dominus , cuius meritis orationes & Sacrificia vim ha- 
bent Non potuit autem efse Redemptor, nifi cfsct verus Deus, 
Vt probat S. tsfthanafius Dialog. 5 . de 7* rinit. &• Epiphan • in An* 
corato : purus enim homo non potuit nos vere , & pcrfe&e re- 
dirnerfc . 


Quarta pars Capitis . 



A Bfoluimus Difputationem contra haereticos de Diuini- 
ISite Diuinarura Perlonarura, cuius ftudiofifliini fuerunt 
prae caeteris in Oriente vbi haec opinionum monftra exorta^» 
funt& adoleucrunt, Athanafius& Serapion, Thumis Epifco- 
pus;&hsc erit poftrcma huius Capitis pars. Nam ille omnes 
Arij conatus & Difputationibus& lcriptis fregit , vt omnes 
nbuerut; hic prius Macedonio fe oppofuit,& deinde in Macc- 
donianos Athanafiu cocitauit, vtconltatex Athanafij litteris 
ad ipfura, in quibus fic loquitur. ScripfiRicariflimc,&verede(i- 
deratiffime , elr ipfe quoque mafius , quofdam ex A rianis prodijffc ,qui 
cum male ferant blafpemiam m Filium , ipfi tamen male fentiunt it 
Spiritu Santto ; dicuntque , non folum creaturam ejfe> fed vnum quo- 
que ex fpintibus mmiRris , & gradu tantum d c&teris Angelis differ* 
re . 

Haecvtriufque pietas in tuenda Filij,& Spiritus San&i Di- 
vinitate fine dubio in caufa fuit, vt ambos Magnus ille An- 
tonius moriens paupertatis fuae legatarios infmuerit;ficenim 
Antonius. Vestimentorum , inquit, w;eor«w fit ifladiuifio: Melotent 
4? palliu tritum , cui fuperiaceo, Athana fio Spifcopo date : Serapion £- 
fifeopus aliam accipiet mclotem^vos cilicinum habetote veJUmentum: 
(alloquitur dlfcipulos)gr valtte,vifcera mea ; Antonius enim mi- 

grat, 
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jrat,&iamnontrit in prafenti foculo vobifcum • Haec Athanafius 
intius vita. Dcvtriufque autem eruditione quid attinet di 
cer ?Serapion ob elegantiam ingenij, inquit, S.Hieron deScrip 
tonbus Sccleftailicis, cognomen S cbolaftici meruit; imirto qt{ A- 
ttunalius , iiiadente Serapione, contra Macedonianos,& Aria- 
nos pro Spiritus Sanfti Diuiniratc fcripferat , Serapioni ipfi 
tradidit corrigenda ; fic enim habet in eadem Epiftola- Qua 
fcrtpfi , tua pietati tran fini fi> plurimum te exhortaris vtm illis legen- 
dis quitdamcm£dcs,cr \bi imbecillior efi di8io,veniam dones Atha- 
nafius vero, quantum ingenio valuerit, &in Sacris Litteris pe- 
ritia , ccgnofcet qui orationem legent Nazianzeni in e- 
ius funere, & PhotiuminEpiftolaadTharafium :vbi&Gre- 
gorium Nazianzenum , & Magnum Bafiliumab Athanafio 
tanquamd fonte haufifle ait lumina illa orationis; quibus li- 
bri ipforuro refplendent. Ego illud tantum adlcnbam Abba- 
tis Coimae apud Sophromum in Prato Spirituali cap 40 Cum, 
inquit) inueneris aliquid ex OpufcHtis$>Athanasq,nec habueris cat- 
tam ad finiendum , in vefttmentis tuis feribe illud . 


CAPVT V; 


N hoc Capite Quinto agemus contra Grae- 
cos Schifmaticos,qui negant procelTionem Spi- 
ritus San&iiFUio. Caput dmiderurinquatuor„ 
partes, in Prima afferemus caufas huius Schif- 
matis. In Secunda proponemus argumenta ex , 
Sacris Litteris, quibus perfuadetur proceffio Spiritus Sanfti,, 
etiam i Filio. lnTertta rationes Schifmaticojrura cum iblu- 
tionibus. In quarta dicemus aliquid de poena litis Schilmati- 
cis illata. 



1 Prima pars Capitis , 

Q Vod pertinet ad Prirr a parte pot flimacaufaSchifmatis 
GrcCoru fuit h^c Quclhode procdfione Spiritus Saftii 
Flho, vtobieceruntipfi Laim;s Coni ibo Florentino Scfi.j Pri- 
mus autem Author huius erroris , h credimus r D. Thoma 

' ' ' ‘ s- parte, • 
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'i.parte,ej.^6.a.r.ad 3. fuit Neftorius.Conie<fturaeft,quiaTheo 
doretus,olimNcftorianus, aperte afleruit, Spiritum Sanduin 
non procedere d Filio, fed d iolo Patre , vt conflat ex confuta» 
tioneanathematifmip.contra Cyrillum. Ali; alios faciunt Au» 
thores huius erroris. Sed quicunque fuerit primus, caufx qui- 
bus Graeci difceirerunt ab Ecclefia Latina, duaepotiflimufunt. 
Prima, quod ferefemper Authores Grseci loquuti fuerint de 
hac re aliter, quam Latini. Nam Latini difertis verbis falli funt» 
Spiritum Santtum procedere non a folo Patre, fed etiam d Fi- 
lio. Ex Graecis autem admodum pauci ; nam ex iplis aliqui ali- 
quandodixerunt procedere i Patre, nulla fa&a mentione Filij, 
vt Damascenus lib. 1 . de Fide cap. 1 1 . Aliquando dixerunt, proce 
dere d Patre per Filium , fed non dixerunt procedere a Filio . 
Epipbanius inuncor. CyrilL de Hetla Fide ad Faginas, Aliquando 
dixerunt, procedere a Patre, & accipere a Filio ; fed non dixe- 
runt procedere i Filio, vt Epipban. contra haref.6%. 69. & alibi. 
Aliquando dixerunt, procedere a Patre, & requiefeere in Filio, 
propter Verba Ifaix 1 1 . Fequicfcet fuper eum Spiritus Domini , vt 
‘Damafc. lib. 1. de Fidecap.y. 10.& i8.Aliquado dixeruntproce- 
dere a Patre, Stefle Spiritu Filij; fed non dixerunt procedere 
4 Filio, quod dixerut omnes Graeci Authores, au thore *Anfelmo y 
lib. DeTroceffione Spiritus santti,cap.z.& 14. Aliquando dixerur, 
procedere i Patre, & non ede alienum d Filio; fed noluerunt 
dicere, procedere d Filio, vt (yrillus in jtnatbernatifmo 9. Ali- 
quando dixerunt, procedere d Patre, & mitti, ac dari a Filio ; 
fed non dixerunt ab illo procedere ; ita loquutus eft aliquando 
vdtbanafius in hb.de Virginitate, & refertur ab Adriano Papa in 
Refponfione ad librum Caroli Magni De Imagimbus. Aliquan- 
do dixerunt, procedere a Patre, & apparere per Filium; fed 
non dixerunt, procedere a Filio; fic Nazianzenus, referente 
Adriano, eodem loco. Aliquando adeo prope accefferunt ad 
Latinorum fententiam,vtconceffennt, Spiritum Sanltum eHe 
d Patre, & profluere quidem dFilio, fed non proce- 

dere ab illo ;& aliquos ex Graecis hoc concefliffe, author eft 
D.Tbom p.p.quxjl.$6.d z. incorpore. 

Qui vero fuerunt poft tempus fecundae Synodi Nycena^ 
aperte dixerunt. Spiritum Sancum non procedere a Filio. 
Primus, vt arbitror, dixit hoc Photius Patriarcha Conflammo 
politanus, vt conflat ex lib. HugonisElteriani, qui fcriplitad- 
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uerfus eum, De Trocejjione Spiritus S4«ff/,quera alii poftea fequu- 
ti fune. Caufarn autem , cur poft illud te.npus palam profelfi 
fuerint Graeci eumerrorem, hac fuifse arbitror, quod in Syno- 
do Nycaenalecunda fuerint nimis acriter exagitati a Latinis 
Eptfcopis, praslertim Gallis, vt manifeitum elt ex illo libello 
De Imaginibus Caroli Magni: cuius Author inter alia repre- 
hendit, quod Patres cius Synodi dixerint, Spiritum Sandu pro- 
cede re a Patre , nulla fatta mentione Filij . Qua re excitati Grae- 
ci, caeperunt contendere , non procedere nili a iolo Patre. Al- 
tera caufa erroris fuit humanus quidam affettus; quod Ecclefia 
Latina, mlciis Graecis, addiderit Symbolo Coftantinopolitano 
particulam illam ( Fiboque) cum in illo haberetur tantum ( qui 
ex ‘Patre procedit) nulla fatta mentione Filij.-praefertim cum in 
Concilio Nycaeno,& mCondantinopoliunoearcommunicen 
tur qui aliquidaddunt Symbolo. Huncaffettum declararunt 
Graeci in Ottaua Synodo Generali Florentina, Attione 3. vbi 
dixerunt: Quod etiamfi Spiritus Santtus procedcreti Filio r 
Latininon potuerunt id addere Symbolo fine ipfis. Neutra ta- 
men caufa Grsecos exculat.Non pnma:Tum quia Tatres Grae- 
ci illis loquendi modis, quos retulimuspdem dicunt, quod La- 
tini; licet non tam clare loquantur, vt Latini.Tum quiamul- 
ti ex Graecis Patribus diferte docent, ficut Latini, Spiritu San- 
ttum procedere i Patre,& Filio. Sic ‘Dydimus lib. ». de Spiritu 
Saflffo.S. Athanafius in Symbolo, Sralibi laepc. s. Bafihushb. 3. 
contra Funomtum,CyriUus usEpiJi contra TjeJloriu.Cbryfofl.Homil.z. 
de symbolo . Vbi Spiritum Santlum , inquit , dicimus ‘Patri & 
Filio cotcqualent , (jr procedentem de ‘Patre, & Filio. Nazian- 
^enusetiam, tantxapud iplosauthoritatis. Oratione 5- deTbeolo ■■ 
gia , c 'r 3 p insontia Lumina , duas illasprocefiiones Dtuinas con- 
fert produttioni Eusex Adamo, & generationi Seth ex Ada- 
mo& Eua. Quoluoexemplooilen iit duo. Primum, Spiritum 
Santtumefseconfubfiantialem Patri, licetnon fit Filius, ficut 
Eua erat confubilantialis Adamo, licetnoncfset lilia. Secundu, 
A quo procedant Perfonae Diuin^jv.delicet Filiu a folo Patre, 
Iicut Eua a lolo Adamo; St Spiritum Santtum i Patre & Filio, 
ficut Seth ab Adamo & Eua» Quare fi fpettetur ratio produ- 
ttioms, confert Spiritum Santtum cum produttione Euse,qug 
non ell generatio: fi vero fpettetur principium produttionis , 
confert Spiritum Santtum cumicth, qui eft a duobus, ficut 
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Spiritus San&usiTatre&Filio; & Filium confert curaEua, 
qua: fuit afolo Adamo, ficuc Filius eft a folo Patre. 

Necfecundacaufa Graecos cxcufat:quia cum ex Scriptu- 
ris, ex Concilijs,exVambus, tam Gnecis, quam Latinis, deni- 
que ex certa ratione condet, Spiritum Sanftu procedere a Ta* 
trc& Filio jreftea Summo ‘Pontifice, & ab Ecclefia Romana 
addita eftCortantinopolitanoSymbolo particula illa (Fthoque) . 
cuius eft Fidelium faluti prolpiccre, vt magis clare tam magnu 
myfterium credendum proponeretur, ncc vnquam amplius li- 
ceret Graecis hunc Fidei articulum in dubium reuocarc. 

Secunda Pars Capitis : 

Q Vod attinet ad fecundam partem, hoc eft, ad ipfam Difpu 
tationem, Graeci conuincunturcertidimis argumentis: & 
cx Scripturis quidem defumuntur haec quatuor. 

Tnmum. Filium procedere i Patre, nihil eft aliud, quam ab 
eoaccipere quicquid habet, vt ipfe indicat, cum dicit : Omnia , tr* Hnttun 
aqua habet Tater/ledit FUio:il ilibi:Omma t qw£ habetVater,mea fnnt. ** Scrifturh. 
At Spiritus San&us accipit i Filio quicquid habet ; ergo proce- 
ditetiama Filio. “Probatur M,inor.foan.i6.2{pnenimdfeipfolo~ Pr,mum Ar ' 
quetur,fed quacunque audiet loquetur;ii ruttusilpfede meo accipies t 
& annuntiabit vobis. Quo loco dicit Chriftus,eodem modo Spi- 
ritum Sancum accipere ife do&rinam, quam loquebatur, quo 
modo dixerat Ioan.8. DeSrma mea, non tfl mea ,Jed eius , qui mi fit 
mefPatris; ergo quemadmodum Filius accipit doftrinami Pa- 
tre, procedendo ab illo , ita etiam Spiritus San&us doftrinam 
accipit i Filio,ab illo procedendo. Neque enim dici poteft. 

Spiritum San&um prius aPatre proceifiise, deinde do&rinam 

accepiftei Filio,- quiafequeretur, do&nnara effcilli-acadens, 

ficut eft nobis, quii parentibus accipimusaaturam, a Magiftrn 1 • 

doctrinam. 

Secundum albumentum. Spiritus Sandus dicitur in Scriptu sicuaJum ar 
ramittii FiliO: loan. \6.Egoillum mittam ad vos ; ergo procedit g H mtntur». 
i Filio “Probatur Coniequentia.Nam Filius dicitur mitu a Pa 
tre non aliam obeaufam, quam, quia procedit a Patre? nam qui 
mittitur, femper accipit au thontarem ab eo, a quo miratur; 
vna autem Perfona Trinitatis non aliter poteft ab alia accipere 
authori ta tem, quam accipiendo naturam ab illa, nam authori- 
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tas eft ipfa Natura Diuina ; ergo qui mittitur ab alio , accipit 
authoritatem ab eo ; in Diuinis autem qui accipit authoritate 
ab alio, accipit Naturam ab illo .* qui accipit Naturam ab alio, 
procedit ab eo ; ergo cum Spiritus Sanatus mittatur a Filio , 
procedit d Filio. 

Tertium Argumentum eft. Quod Spiritus Sandus in Scri- 
ptura dicaturSpiritus Filii , eodem modo, quoSpiritus Pa- 
tris : ad Calat. 4. Mifit Deus Spiritum Filij fuun corda vejlra . Il- 
lud ( Filij fui ) non poteft figntficare poffeflionem , quia 
tunc Spiritus Sandus efset creatura; neque dominationem, 
quia Filius non eft maior Spiritu Sando;neque quicqua aliud 
prstcr originem, vt cum dicimus ( Filium Tatns ) id eft, qui ha- 
bet originem a Patre ; ergo SpiritusSandus procedit a Filio. 

Quartum. Quod Spiritus Sandus in Scripturis detur d Filio. 
Chriftus enim dedit Spiritum Sandum Apoftolis.-nulla autem 
Perfona Diuina dari poteft abalia,nift ab illa procedat: nam 
propterea Filium legimus datum efle d Patre, noH autem d 
Spiritu Sando,quamuis Spiritus Sandus fuerit etiam author 
Incarnationis eius; Igitur Spiritus Sandus procedit d Filio . 
Jdemoftenditureuidenti ratione . Nara in Diuinis omnis di- 
ftindio realis eft d relationibus oppofitis, quas oriuntur ex ori- 
gine vnius Perfonae ab alia, vteopiofeoftendetur lib. 2,. quare 
ii Spiritus Sandus non haberet originem d Filio , non diftin- 
gueretur rcalitcrabillo . 

Adde determinationem Conciliorum, in quibus Graeci con- 
nidi fuerunt. Nam in Concilio Ephcfino fua fponte dixeruntr 
Graeci, Spiritum Sandum procedere i Filio. Idem dixerunt in 
Concilio Lateranenfi in ConfeiCone Fidei Difiut. 4. Idem in 
Concilio Lugdunenfi, vt refertur Extra de SummaTrinitate> & 
Eide Catholica. Denique in Concilio Florentino, vbi fimiliter 
argumentis conuidiiunt omnes, praeter vnum Marcum Ephe- 
iinura, hominem pertinacem. Atque haec de Secunda Farte 
Capitis dida fint latis. Contra Graecos de Proceflione Spiritus- 
Sandi a Patre Filio , egregiam orationem habuit Graece 
Chiyfolanus,McdiolanenfisArchiepifcopuscoram Alexio Int 
peratore Coraneno Pafchalis Secundi Legatus; vbi haec omnia 
argumenta,quae attulimus affert, & rationes Graecorum foluit. 
Habetur haec oratio in Bibliotheca Vallicellana, quam inLati- 
jjura tranftulit Fcdcricus Metius, & refertur ab lUuflriffimo Car- 
dinali 
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dinali Baronio y Tom . 1 1 . Annalium) anno Domini 1 1 1 6 . 

TertiaVars Capitis . 


Q' 


tis 


Vod attinet ad Tertiam Partem Capitis, probant Graeci 
Spiritum S^nftum non procedere a Filiohis Argumen- 


Primueft. Quia Ioan. 16. dicitur a Patre procedere Spiritus 
Satius ( Qui aTatre procedit ) nulla fa&a metione Filij; ergo no 
. procedit a Fi lio. Refpondet S.^tugutl. lib.3 . contra Maximinum 
c. 1 4. exprimi lolum Patrem, quia Spiritus Sanatus licet proce- 
dat etiam a Filio, cum eandem habeat fpirandi virtutem, quam 
habet Pater; procedit tamen ab illo, per virtutem , quam acce- 
pit d Patre. Procedit ergo Spiritus San&us principaliter a Pa- 
tre ( fic loquitur S. ^nguH.lib.i^.de Trinitcap. 17.) Vbi Spi- 
ritus Santlus , imjuity principaliter procedit d 'Tat re . Quam vo- 
cem quidam ex (a) Scholafticis ita extendunt, vt dicant, princi- 
palius procedere a Patre, quam a Filio. Caeterum vitari debet 
comparatiua loquuuo,ne videamur facere Filium minorem 
Patre. Quar cS.Thom.q,^6.a^.adz non admittit hunc modum 
loquendi; & dicit, Spiritum San&um aequaliter procedere ab 
vtroque; dici tamen interdum procedere principaliter a Patre, 
quia Pater habet virtutem fpirandi non ab alio, fed afe , & Fi- 
lius habet a Patre. 

Secundu. In Synodo Nycaena dicitur, Spiritum San&um a 
folo Patre procedere; ergo male afferunt Latini, procedere c- 
tiamaFilio-Reipondeo. In Nycaena Synodo non exprimi d 
quo procedat Spiritus Santtus, fed haberi lolum hac verba; 
Credo in Spirititm Sontium. Rem itaeffe, vt dicimus , conflat ex 
Symbolo Nycaeno, quod recitat S (yrillus lib . 1 . de Trinit.& hb K 
l .de Explicatione Symboli , & ^ uffinuslib . I o. Hislor. c. 6. Qiiare 
merito J^o^iarr^. i» Epifl.i.ad C&lidonium docet, Nycaenam Sy- 
nodum non tradidiffc abfolutam do&rinam de Spiritu Sanfto. 
In Synodo deindcConftantinopolitana prima, additum eft Ny 
caeno Symbolo, Spiritum San&um i Patre procedere, quia Ma- 
cedoniam & Ariani illius temporis, contra quos congregata 
eft illa Synodus, afferebant Spiritum Sa&um procedere alolo 
Filio. Denique cum agitari caepi tQuaeftio, An Spiritus satius d 
Fthoprocederet-yXtzicNcdorijydt&nitu eft ab Ecclefia^procede- 
xc etiam i Filio,idquc additu eft Conftantmopolitano Symbo- 
lo & 
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lo, & Nycaeno* vbi nunc legimus» &in Spiritum S antium ‘domi- 
num & viuificantem , qui ex c Patre,Filioque procedit . At Ephcfina 
Synodus mandat>ne quid addatur Nycaeno Symbolo: Itaeft, 
fcd idintelligi debet de additione , quae contrariae!! doannas 
- illius Symboli, non deea,quae do&rinara Symboli explicat, & 
clariorem reddit, cuiufmodi haec fuit: ficut Paulus, dum ad (]<*• 
lat.i. anathematizat cos, qui pnedicant aliud Euangelium ab 
eo, quod ipfe praedicauerat; non prohibet quamcumque aliam 
praedicationem Euangclij, fed repugnantem ijs, quae ipfe prae- 
dicauerat. J 

Tertium. In Concilio Ephefino Tertio lettum eft Symbolii 
Neflorianum,& libellus Thcodoreti, in quorum feriptis affe- 
rebatur, Spiritum Sanftum procedere dfolo Patre; & Patres 
illius Concilij nihildefiniuerunt contra illos ; ergo videntur 
apptobaffe filentio illorum do&rinam de Procedlone Spiritus 
San&ia folo Patre. Refpondeo. Concilium illud fatis damnafse 
errorem Neftorii& Theodore ti,cum probauitfuromo omniu 
Patrum confenfu Epiftolam Cyrilli recitatam in illa Synodo, 
contrariam omnino errori Ncfloriano. Habetur haec tom. i. 
Conciliorum in Concilio Ephefinoc. 14. Nihil vero aliud dc- 
fimuit de hac re, quia non fuerat eoarum ad hoc definiendum, 
fcd propter alia* " - ~ 

Quartum. Leo III. vt refert Magtfl. 1 .dift.i 1 . iufsit in tabu- 
la deferibi Symbolum Conftantinopolitanum,vbi non erat il- 
la particula ( Filioque ) vt diximus in folutionefecudi Argumen 
ti> & appendi poli altare iuxta corpus S. Pauli; ergo cenfuit 
hic Pontifex , Fidem contentam in illo Symbolo retinendam 
cUe,- praeferam, quia lubferibi voluit haec verba : Qui aliud do- 
cuerit^ vel aliter pradicauerity anathema fit. Refpondeo, Leonem 
Tertium id confultofecifle: Primo, vt extaret memoria Con- 
ftantinopolitani Symboli eo plane modo, quo prius editum 
fuerat. Secundo, vt conflaret, E cclcfiam, addendo particulam 
illam ( Filioque ) nihil contrarium illi Symbolo docuifse . Ter* 
tio, vtnemo Graecorum au deret aflcrcrc, quod nuper aufifunt 
aliqui in Concilio Gonflantinopolitano,& longe prius in Ny- 
caeno, definitum efse*Spiritum San&um procedere d folo Pa- 
tre: qui enim hoc aiseruifset, confutari flatim poterat ex illa 
tabella, vbi cernitur, hoc ibi definitum non cfse. Quod vero 
fubdic de anathemate , exponitur eodem iqodo > quo fupraad 

fecun- 
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fecundum, expofuimus Synodum Ephefinam. Ille enim pro- 
pricaliter, vel aliud doceti Symbolo, qui contrarium docet 
illi .Symbolo. Quare Ecclefia Latina addens particulam illam 
( Filioque ) non docuit aliud i Condantinopohtano Symbolo ; 
immodoftrinara illius Symboli obfcuram, additione illius ver 
biexplicauit, &illuftrauitmagis. Addo, nulla ratione videri Trmfnre jpo 
pofse Graecis, Proccflionem Spiritus San&i a Filio nouum efse Jf olorum doet- 
Latinorum inuentum; cum aetate Apodolorum fere tam tritu b * ,HT ’ W™* 
elsct, Spiritum Sancum procedere a Filio,quam Spiritum San 
ftuinelse Deum. Colligitur hoc ex monumentis antiquitatis, 

& apud. Ethnicos,& apud Noftros. Nam Porphyriusex Plato- 
nicorum fententia ponit quemdam medium inter Patrem, 
paternum intelle&um, de quo difsercns. S.^tugufhn. lib. 10.de 
Ciuit.cap.x 8 . & xp. haec habet, j Quem alium dicat borum medium , 
non intclhgo. "Nimirum hoc dixit , vt potuit , fiue , vt voluit , quo- 
niam nos Spiritum Santtum , nec Tatris tantum , nec Filij tan- 
tum, fed vtnufque Spiritum dicimus . PLec Augudmus. ‘Pro- 
clusinhb. de Theologia Via tonis, fcnbit,tria eise co*terna: Pri- 
mum dicitur initas, fecundum Ens, hoc eft,vtipfe ibidem ex- 
plicat, Pater, & Mens Patris; tertium dicit efse Habitum ambo- 
rum, hoc cftimpulfum& amorem vtnufque, vt nos dc Spiritu 
San&o loquimur. Plotinus etiam dilerte docet, a Patre metem 
gigni, &. a mente animam ; per animam autem , omnium con- 
icnfu, Spiritum Sancum intelligit,quod viuificet quodammo- 
do, & regat omnia, vteft in Sapientia; Spiritus Domini rcpleuit or- 
bem terrarum , & hoc, quod continet omnia , fcientiam habet vocis . 

Eodem modo loqui videtur B.CxciliaadTiburtium, ab Vrba- 
no Summo Pontifice edo&a: Omnia, inquit. quxfattafunt , con- 
firu.xit Filius ex 'Tatie genitus, & omnia, qux fuerant conslru&a , ex • 

Patre procedens Spiritus SanUus anmauit . Hxc tria numina , inquit 
‘ Porphirius , exponens Tlotmum , fic fe habent , vt fecundum fit d pri- 
mo, & tertium d fecundo. Similia padim occurrunt apud lttos 
Philofophos, ex quibus condat, illos accepilTe, tertium illud 
numen produci vere a fecundo ;quamuis haec eadem ipii mul- 
tis erroribus admida, vt libro tertio dicemus, pollens tradide- 
rint. 

Praeterea in RegulaFidei Diuinitus reuelataThaumaturgo, 
vt refertur in Quinta Uecumenica Synodo, habetur, Spiritum 
Sanftum effe perferam imaginem Filij;ergo Spiritus Sarndus 

proce- 
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procedit a Filio : eft enim de ratione imaginis, pracfertiin nata* 
ralis, vt procedat ab eo, cuius eft imago, vt omnes Scholaftid 
docent, & nos oftenderaus lib.z. Fuiife autem hunc modum 
loouendi communem d tempore Apoftolorum , cognofci po- 
teft ex aftis plurimorum Martyrum, qui ea tempeftate vitam 
profuderuntproChnfto.*in his enim interrogati de fide Bca- 
tiifims Trinitatis,refpondebant,SpiritumSandum efse veram 
imaginem Filij, quod erat dicere, eiseilli fim>llimum,& abeo 
procedere. Denique, ne fim longior in re clara, in Synodo An- 
glicana fub Theodoro Cantuarienfi Archiepifcopo, de quo 
Bedalib.^.& 4 .,Hiitorite ^Anglorum, habentur haec verba . Glori • 
ficamus Spiritum Sanftum procedentem ex Tatrc & Filio inenarrabi- 
liter , ftcut , inquit, pradicauermt „ 4po(loli , & Tropbctte, 
Confiat ergo, hanc veritatem de Procefiione Spiritus Samfti 
etiam a Filio , non e&e recens inuentum , fed praedicatam ab 
Apoftolis . 


Quarta Pars Capitis . 

Q Vod attinet ad Quartam Partem de poena Schifmatico^ 
rum, non eft opus multa dicere; confulantur hiftoriae; 
nunc paucis . Et de Neftorio quidem , fiue ita fenferit de Spi- 
ritu Sanfto, fiue aliter, notum eft, ipfum ob alias haercfcs excfa 
a vermibus lingua apud Oafim Infulam obiilse . 

De Theodoreto illud eft certum, ipfum i Leone I. Ponti- 
fice fuae Sedi refti tutum in Concilio Calcedonenfi poft execra- 
tum i fe Neftorium , vitaeque finem more San&orum claufif- 
fe, illatum fepulchro, quodipfeSan&o lacobo Nyfibita: ma- 
gi firo fuo parauerat. e/£tate autem Theodoreti nondum erat 
aperte definitum a Conciliis, quid in hac Controuerfia de T>ro- 
ceflione Spiritus San&i a Filio fenticndum efset; vtpropterea 
videatur ipfeexcufaripofse , quod Spiritum San&um dixerit 
dfolo Patre produftum efse. At poft definitionem tot Con- 
ciliorum, praefertim Florentini, nullum Schifmatici excufatio» 
nis locum habent. De Photio, qui author fuit dilsidij inter 
Catholicos & Graecos, legimus, cum efset ambi tiofifiimus, om- 
ni plane dignitate exutum d Leone Philofopho ,& in Mona- 
ftenum Armcnorura relegatum, miferrimedeceffilse, vtferi- 
bit z obimus kb. 2* Marcus vero Ephcfinus, qui folusm Conci, 
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lio Florentino pertinax fuerat, diem fuum obij t,fummis vifce- 
rum cruciatibus affh&us, ex ore egerens ftercora . Graecis ve- 
ro omnibus, cum ea, quae decreta erant in Florentino Conci- 
lio, reieciffent, Nicolaus Papa V. per litteras praedixit fore, Kirolaus V 
vt triennio exato in Turearum poteftatem venirent ; quod ita quid Gruis 
plane euenifle, tcftatur Gennadius ipforum Patriarcha in eo fndixerit. 
libro, quem aduerfus errorem Graecorum fcripfit. Idem mul- 
to prius praedixerat illis B. Brigida, vt notauit Sosius ftgno pp. rt & 1 
Et ne aliquis in dubium vocaret, Graecos mulcatos hac poena 
ob blafphemiam in Spiritum Santtum , capta eft Conftanttno- 
polis a Tureis, occifus Graecus Imperator , & deletum penitus 
Orientale Imperium die tertia Pentecoftcs anno 1455/ Vbi 
nunc funt Spiritus Paraclete , qui detrahebant tibi , viri rebel- 
les tui? 


C A P V T VI. 

Quorum fententiam miraculis approbauerit Deus, 
Arianorum , an Catholicorum . 

NTER Axiomata Arianorum vnu erat, tcftcH*- 
lario lib.ii. de Trinit . defendendum efle per om- 
nia honorem Dei Patris .* quod faciebant , in - 
quit , Hilarius non religionis fide , fcd arte im- 
pietatis , vt commendato fupra modum honorem 
‘Dei Tatris , imminuerent honorem Filij , & Spiritus S anili , 
quos Vatre minores afierebant . Quare cum de Deo feriptum 
fi t, (floriam meam alteri non dabo ; & nos Catholici Patri parem 
faciamus Filium & Spiritum San&uro ; (i id verum non eft, 
magnam Deo Patri imuriam inferimus. Illius ergo partes 
erunt, magis Ananis fauere qua nobis. Videamus igitur in hoc 
Capite , quibus magis faucrit Deus Pater, Vifionibus , Signis, 
& Miraculis, Catholicis , an Arianis • Et vt ordine proceda- 
mus , diuidemus totum Caput in tres partes* In prima affere- 
mus reuelationes de hac re . In Secunda , ea quae communi 
vocabulo vocantur ab omnibus Miracula. In Tertia poenas , 
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quas Deus aliquibus intulit, & ab aliquibus Diuinitus repulit 
ob hanc ipfam caufam • 


VISIONES/ 


. . 
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Tifio prima. 


V Ifio prima. Paulo ante Arianam haerefim reuelauit 


Secunda . 


Terti*. 


Quarta. 


Deus B. Antonio mala, quas Arius allaturus erat Ec- 
clefiae . Vnde faftum eft, vt B. Antonius nullum Arianum ad 
*nontem,vbiipfe manebat, accedere pateretur; & paulo anto 
mortem inter difcipulorum manus hacc verba proferret. Schif- 
tnaticorum &Htcreticorum venena vitate, meumque contra eos odium 
conferamini , quiaCbrifli funt inimici: fcitis ipfi , quod nullus mihi 
nec pacificus quidem [emo cum ijs aliquatido fuerit propter eorum 
prauam voluntatem , & pertinax contra Cbriftum bellum . Refert 
hoc Sanftus u ttbanafius in vita ^ntonij. Secunda V «fio. Appa- 
ruit Chriftus B. Petro Alexandrino Epifcopo vefte confcifla s 
dixitqucci, hoc feciffe Arium, quia Ecclefiam lacerauerat. 
RcferthocBcda inMartyrol* diex$.l>{puembris . Tertia Vifio. 
B. Virgo GrcgorioTaumaturgo apparuit, & iubente Virgine, 
Ioanncs Euagelifta fidei confeflioneGregorio tradidit, in qua 
afscrebatur Trinitas confubftantialis , & Verbum Deus verus, 
aeternus, increatus . Refertur hasc vifio a Gregorio Nyffeno 
in Oratione de laudibus Taumaturgi. Quarta Vifio. Praedicante 
S. Ambrofio contra A rianos, vidit Arianus homo Angelum 
in aere loquentem Ambrofio, & conuerfus eft . Refertur haec 
Vifio a Taulino in vita S . sAmbrofiu 


*7t 


MIRACVU. 


Primum T) Rimum Miraculum . Contendebant de Fide Presbyter 
mentum JL Arianus, & Diaconus Catholicus : conuenerunt, vt vter- 
que ad veritatem comprobandam brachium inijeeret in ahe- 
num feruens : iniecit Catholicus, & vix teporem fenfit: iniecit 
Arianus , & nuda carnibus extraxit offa . Refertur a gregor» 
Turonen.lib.i . de gloria *J\Ca) tyr. cap. 8 1 . Stftundum Miraculu. 
Duo Epifcopi, alter Arianus, alter Catholicus, quifque ob Fi- 
dem fua» in ignem ingreditur . Catholicus exiuit incolumis, 
Arianus confumptuseff . Refertur d 7 S [icepb. lib. 15. cap . ?. _ 
Tertium Miraculum. Exorta quaeftionc de quadam Ecclcfia, 

quibus 


Secundum. 


7 ertium. 
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quibus deberet cedere> Arianis ne, an Catholicis; conuenerut, 
rt Ecclcfia firmiflirais feris, & repagulis clauderetur, & illorum 
cffec, qui orationibus eam aperuiffent . Accepta conditione , 
priores Ariani orant, & nihil efficiunt; orat deinde Bafilius 
cum Catholicis, & tanta vi aper tas funt ianuae , ac fi pro verbis , 

tonitrua protuliffent . Refertur hoc ab tsfmpbilochio in vita 
Santti Bafilij » Quartum Miraculum, in Lucania fons erat, ad 
quem cum baptizaturus facerdos Catholicus accedebat, attol- 
lebatur aqua per duos cubitos, atque ita perdurabat vfque ad 
completum baptifmum, vt refertur d Cafjhd. lib. 8. Spijlolavlti- 
ma. £ contra vero Arianobaptizaturo in haec verba, fn nomi- 
ne Tatris maioris , & Filij minoris, aqua ftztim omnis euanuit, nul- 
lo, quo poffetlfugere, exitu apparente, nolens tam impio cultui 
praebere miniftenum . Refertura Taulo Diacono , & Zonam m 
Hiftorijs . Quintum Miraculum . Duo Sanati Epifcopi obie- 
rant in Nycaeno Concilio, nec fubfcriberc potuerant Decretis 
Condlij de Ftltj Diuinitate contra Arium: quare caeteri Epifco- 
pi, ipforum fepulchrum adeuntes, fchedulam ibi reliquerunt , 
cui fubfcribercnt; mane vtriufque nomen miraculo fubferi- 
ptuminuenerunt. Nomina illorum Epifeoporum funt <jri- . /Tfl 

fantus, &• fJWujonius . Refertur hoc a ' Ujceph . lib. 8 . cap. zj. 

Sextum Miraculum continet innumerabilia plane miracula, -a 

quae B. Antonius pro Filij aequalitate cura Patre Alexandri* 
patrauit . Sparferant enim Ariani, Antonium cum ipfis fenti- 


re . Hanc ob caufam , inquit ottbanafius in eius vita , opus illi fuit , 
reltfta intima eremi folitudine, Ulexaniriam vfque defeende- 
re, & de (atbolica Fide , quam coleret , publice, ni populus la- 
beretur , fpecimen reddere . Et loquens de fignis in confirrba- 
tionem Catholicae Fidei ab Antonio aeditisj Quot funt, inquit, 
diabolica obfidione , & varijs infirmitatibus liberati ? quot fi- 
muclacris erepta funt Jpolial &c. Eandem ob caufam vocatum 
ab Athanafio aliquando Alexandriana etiam Abbatem Pce- 
menfpe&ataefan&itatis virum, habetur in vitis <T atrum, parte 
fecunda. Septimum Miraculum. Grauifsima tcmpcftatecxor- s, t tnnHm - 
ta, quae fedari non poterat, apparet S. Procopius Anachoreta 
B. Porphyrio Epifcopo,monetque,tempe(latem exortam effe, 

2 uod Nauclerus eflet Arianus; redituram autem ferenitatem, 
is Arium, Secius dogmata exeeretur: quod cum praeftitiffet 
Nauclerus, ftatim reddita tranquillitas eft • Sic refert Marcus 
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(jaxenfts Diaconus , qui interfuit , & refertur a 'Bmnio tom . y • 
e sf analium > Anno Domini 40 1 . O&auum Miraculum. Santtus 
Eugemus Epilcopus cum in nomine Santtifiimae Trinitatis 
multa «ederet miracula, Cyrola Ananus Patriarcha, data pe- 
cunia fuadet cuidam, vtfec^cum fingat: cui cum deinde iuflif- 
fet Cyrola, vt oculos aperiret; tantus repente dolor oculos il- 
lius nuafit,vt eos omni no aperire non poflet: quare ad Epi* 
fcopos Catholicos confugiens , dete&odolo, & Catholicam 
Fidem clara voceprofeiTus, i S. Eugenio reftitutus eft fanita- 
ti. Refertur a Greg. Tur.lib.ii. Hi flor. Francorum cap. 3. Nonum 
Miraculum.In SynodoGallicana Arianus quidam Haereticus, 
difputator accernmus Beato Remigio Synodum ingredien- 
ti non eft dignatus aflurgere: fed cum repente mutus effe- 
ftusefTet, pedibus San&i Remigij provolutus, & nutibus ve- 
niam petens, hac conditione redditus eft ianitati, vt de Chrifto 
Dei Filio itafentiret, & loqueretur in pofterum, vt docet Ec- 
clelia Catholica; quod egregii prasftitit foluta lingua * Sic re- 
fert Hinmams in affis Santti I\emigij. 


POENAE DIV1NITVS ILLAT J£ VEL REPVLS^ 

E Xemplum primum. Clericus defendens aequalitatem Di- 
urnarum Perlonarum , flagellatus, non fenfit verbera. 
Referturi Gregor. Turon.lib.i.dc Gloria Mart. cap. 18. Secun- 
dum Exemplum . Alius ob eandem Fidem ignitum annulum 
illxmsgeftat in ore . Refertur ab eodem Gregor . eodem libro . 
Tertium Exemplum. Dum Lucius Arianus Epifcopus Catho- 
licos vbique perfequeretur, Monachi his verbis miracula fa- 
ciebant . fn nomine I e fu y quem Lucius per [equitur , furge , 
nrnbuh . Refertur a \njf- lib. 1 1 . cap. 4. Quartum Exemplum* 
Iuffu Regis A riani aliquibus Catholicis auulfas lunt linguas ; 
& tamen quoufque vixerunt, optime fine linguis loquutiibnt. 
Refertura gregor, hb.3. Dtalog.cap.32,. Quintum Exemplum* 
Catholici crudeliffimc ab Arianis flagellati, vfque ad ofsium 
denudationem , iaepillime fcquenti die incolumes confpe&i 
fu n t. Re fertu r a Vittore Vticen. lib.i. de Terfccutionc Vandalica . 
Sextum Exemplum. Cum luftina Imperatrix Ariana Catho- 
licos perfequeretur, reuelauit Deus Ambrofio Corpora Ger- 
uafij,&Protafij>& per ea cascum illuminauit , aliaque plura 
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miracula aedidit; quae fa<fta fuifscad confufionem Arianorum» 
teftiscft S. GstfugMb.p. Conf,cap.y . ideo Ariani miracula illa ca- 
lumniabantur, vtfcribit $»%Ambrof,in Serm . de Sanftis Geruaffo, 
&Trotafio. Idem accidit SanttisMartino&Hilario : quorum 
exilia, & fugas magnis Deus decorauit miraculis; refert enim 
Fortunatus , B Hilarium , mortuum fufeitafle, & folo imperio 
Infulam quandam aferpentibus liberafle. Similia de B.Marti- 
no fcribit Seuertts Sulpitius in eius vita* Septimum Exemplum. Septimum. 
Olympius quidam irridens T rinitatem, repete carnibus corro- 
fis expirauit . Refertur a Damafctno Oratione $,dc Imaginibus • 

Odlauum Exemplum . Praedicante contra Arianos Arabro- oiiaunm. 
fio, arreptus eft quidam a Daemone , &exclamauit, ira tor- 
queri cos, qui non crederent in Trinitatis vnitatem, quam 
praedicabat Ambrofius. In vita Santti ssfmbrofii . Nonum 
Exemplum Arius ipfe inteftma profudit in latrinis publi- Fimum l 
cis. Fuilfe autem hoc non cafufattum , fed fupplicium a Deo 
Diuimtus infh&um, teftis eft S. tsftbanaf. inEpiH. ad Serapio- 
nem: vbi ait , *A rium ad Coniiantinum iuifle , eique iur amento 
affirmafie , fe Catholicam Fidem colere • Tum Conftantmus. 

Sinonrctte iurafli, puniat te Deus , Cum ergoingieflurus eifet Ec- 
clefiam,fcribit idem S. Athan. S. Alexandrum Conftantinopo- 
litanum Epifcopum orafle Deum, vtfe ex hoc mundo tolle- 
ret, fi Arium permitteret intrare in Ecclefiam : quod fi Ecclc- 
fiaefuae parcere vellet, tolleret de hoc mundo Anum . Tunc 
repentino ventris profluuio Arium vitam finifle . Quare ex- 
tin&us impius Haerefiarcha non cafu eft , fed imprecatione 
Conftantini , & precibus San&i Alexandri. Decimum»- 
Exemplum. Francifcus Dauid, San&ifllmae Trinitatis Decimum, 
Diuimtatis Chriftihoftis acerrimus, mortuus eft tsfnno Domini 
1578. Hic adhuc viuens adeo fatere caepit, vt vxor eius ad tri- 
bunal ludicum vocata fit, quod ob id coniugi commifcen nol- 
let. Inciditdeinde in infaniam. Poftremo turbae Daemonum 
apparenti dixit. Ecce y qui me comitem itineris expeffant; & infeli- 
cem animam Daemonibus tradidit. Refertur a Toffeuino lib. 8. 

Biblioth cap. 16. His & fimilibus Miraculis, & Exemplis conftat, 
merit6 probari viris pi js, & do&is , quod feriptu reliquit Ric- 
cardusde S.Vi&orelib.i.deTrin.cap. z, quo loco ficUribit* 

Domine fi error eft, quod credimus , d te decepti fumus: i sia enim in no - 
bis ijs fignis^ prodius cofirmatafimtflux nonifi d te fieri potuerut* 
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EPILOG VS LIBRI PRIMI. 


H A Aenus contra Haereticos difeeptatura efi. Siquis autem 
fine difeeptationibus, Ecclefiae totius fententiam de Di- 
uinitate trium Pcrfonaru fcire cupiat , adeat formatas litteras.' 
Erant autem formatae litterae teflera Catholicorum, qu« pere- 
grinantibus dari confueuerat,vtpro Catholicis cognofceren- 
tur, & ab Haereticis diftinguerentur. Continebant autem for- 
matae quatuor Graeca Elementa , quae nunquam mutabantur» 1 
*r. v. a. tt. primum ^-.fignificabat Patrem, v. Filium , Spiritu 
San&um; fecundum Petrum: & fenfus erat: in Cathedra 
Petri, hoc cft in Ecclefia Catholica has tres Perfonas elfe Diui- 
nitate pares, & eundem planfc Deum . Quamui9 autem haec 
forma litterarum formatarum in Nicaeno praeferipta fit, for- 
matae tamen litterae mult6 antiquiores funt Nicaeno Concilio. 
Nam SixtusPriraus>qui vixit anno Chrifti i4i.ftatuit ne Epi- 
fcopusabVrbe rediens recipiatur fine formatis, vt habetur in 
libro de Romanis Pontificibus in Sixto , & apud Auguft. epift. 
i<5;. Eafdem appellat Tertullianus dePraefcriptiombusc.io. 
Conteflerationem . Et licet non confiet quid tunc contine- 
rent ha; litterae; fimile tamen vero valde eft, etiam tunc forma- 
tas litteras exprefsifle Diuinitatem trium Perfonarum,aut ci£- 
dem Elementis, aut cert& aliquo fimili figno.De quibus ad lon- 
gum feribit Qari, Baron . an . Chrifti 
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poterant obfcuritatem nec multum prodeffe ad id de quo agitur, ob ocu- 
los nobis ponet Vrama , non fifta illa drfabulofa , quam inter tJltufas 
refert Herodotus, [ed alia, qua nomen hoc [ibi vendicat longe potiori 
iure. *s4pud nos enim Vrama eft doftrina caleflis,& fapientia ex feri- 
pturis [acris, ex Concilijs , ex Tatribus , ex T heologis Diuo prafertim 
Thoma comparata . Huius nos primum theoriam proponemus ; adde- 
mus deinde notationes breues ad T heortam, ex Scholafticorum acumine 
& concertatione defumptas • 


Liber Secundus . 



IF VICVL TU T ES huius myflerij exi- 
ttifjrme, vt [olent omnia,traft*runt Scho- 
laflici veteres, & recentiores . Caterum in 
tam minutas partes interdum confcindunt 
quafliunculas eJr articulos, tam longas in* 
ftituunt de minutiffimis rebus difputatio- 
nes,ea[que plerumque de nomine vthoc 
ipfum tenebras afferat . j Quare totam my- 
flerij fummam , omiffis multis qua parere 
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VRANIAE THEORIA- 

G I M V S de myfterio Beatiflimf Trini- 
tatis inter fcholafticos, in quo , vt ex fu- 
periore libro coftat tres perfonas agno- 
uimus. Primam, improdu&am & produ- 
centem. Secundam, & producentem, & 
productam . Tertiam , productam non 
producentem. Oportebit ergo ad exactam tanti myfterij 
cognitionem de his omnibus agere. I. De potentia pro- 
ducente, quae in perfonls producentibus rcperitur.II.De 
actionibus,quibus diuinse perfonas producuntur. III. De 
rerminisharum actionum, qui funt duplices , totales, & 
formales. Formales termini funt diuina? relationes, qui- 
bus d i ui na? perfonas conftituuntur; totales funt perfonas 
ipfa? productas, & rclationibusconftituta?;ideoagendum 
erit tertio loco de diuinis relationibus. IV”. De diuinis 
perfonis, tam in communi, quam in particulari, qua?, vt 
diximus, funt totales termini a&ionum, feu productio- 
num. V. De his, qua? noftro modo concipiendi perfonas 
iam conftitutas confequuntur. Vltimo de modo loquen- 
di in hoc myfterio. incipiamus a potentia. 

De Potentia produftiua in Diuinis . 

D E potentia produ&iua haec fere difputari folenr . * 

Primo, An in Deo admitti debeat refpe&u diurna- 
rum procelli onum ? Secundo, An h?c potentia realis fit, N 

an rationis ? Denique, quid ipfa fit/ ^ 

• *Aduertendum ergo primo, in Deo admitti debere r/? communis 
omnino veram potentiam produ&iua ad intra . (a) Qui r % m 

enim non producitur, &eft, dicitur habere potentiam., rho.pp.q. 41. 
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ef De Heatijfima Trinitate 

vt fit improprie tantufc, hoc eft per non repugnantiam,' 
quia nimirum non repugnat ilii effe: fic dicimus xternu 
Patrem habere potentiam, vt fit . At quod vere produ- 
citur a vera potentia producitur, quia potentia fignificat 
vim illam, qua producitur id quod producitur. Cum er- 
go filius producatur a Patre , & Spiritus fandus a Patre 
& filio, erit in his vera potenria produdiua refpeduper- 
fonarum, qua? producuntur. Non ergo afferimus poten- 
tiam produdiuam in Deo differre realiter aut formaliter 
ab effentia producentis , fcd folum afferimus in eo, qui 
vere producit aliquid, neceffario dari debere potentiam 
producentem, quicquid illa fit, quod negari non poteft. 
Ha:c aurem potentia in Deo ab aliquibus vocari folet 
afliua ; fed tunc adiua potentia, vt comprehendat etiam 
iftam, definiri debet principium rei qua: producitur, aut 
rei poflibilis, non rei qua: fit . Nam dua: perfona? diuina» 
producuntur, licet non fiant, & funt poflibiles , licet ha- 
beant efse necefsarium, quia pofsunt produci, non quia 
habeant efse contingens. 

Eft autem ha:c potentia fecundum rem,feu realis tam 
refpeduperfonarum qua: producuntur, quam refpedu 
(£Jadionumnorionalium.j.produdionu, quibus per- 
fona? producuntur. Efse rcalem refpedu perfonaru qua; 
producuntur, nemo dubitat; efse etiam realem refpedu 
produdionum, fi pafliue fumantur, eodem fere modo 
certum eft;quiapw*^ww/ ( fic enim vocantur produ- 
dionespafsiuefumpta? )/unt ipfa? perfona? produdar, & 
differunt folum inter fe, ficutapud nos differt res in fieri, 
& infadoefse. Si aurem ha? adionesadiue fumantur, 
quomodo vocantur produflionet proprie, non procefsio- 
nes, habent etiam potentiam ( c ) realemjcuius rei ratio 
eft, quia ad realem potentiam non requiritur, vt poten- 
tia diftinguatur reaJirer ab adione qua producitur ter- 
minus , fcd fatis eft diftiogui rcaiiter abipfo termino. 

Pro- 
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Probatur primum, quia a&io no eft id quod producitur: 
ied eft id, quo res producitur, eft enim via, no terminus, 
non requiritur ergo ad potentiam realem, vt ipfadiftin- 
guatur rcaliter ab aSione, fed fufficir,fi diftinguatur rea- 
liter ab ipfo termino. Probatur fecundum ex S.Tborn.q. 

4 r .a. 4 ad $.vbi ideo negat potentiam ad aSiones elsen- 
tiales efse realem, quia haec potetia nullum habet ad in- 
tra terminu,a quo diftinguatur realiter,& ab ipfis asio- 
nibus non diftinguitur nili ratione; non poteft ergoefse 
potentia nili rationis. Cum ergo potentia produSiua fi- 
li; includat efsentialiter paternitatem, vtmox dicemus, 
realiter diftinguerur a filio, qui eft terminushuius pote- 
tiae, licet non diftinguatur realiter ab a6u, quo produ- . 
citur filius, ac proinde potentia haec realis erit, non ra- 
tionis tantum: & idem dicendum de potentia, qua pro- 
ducitur SpiritusfanSus, quae efsentialiter includit rela- 
tione fpirationis aSiuae, quae realiter diftinguitur a Spi- 
ritu fanSo, licet non diftinguatur realiter ab a<ftione,qua 
Spiritus fanSus producitur , fed quaeftio haec eft de no- 
mine, nam in re omnes conueniunt. 

* Qujd fit haec potentia, non conuenit inter timnes.Mo- 
dus autem illam inueftigadi erit per analogiam a rebus 
creatis. In vitali ergo aSione rei creatae praeter princi- 
pium quod, cui refpondetin diuinis perfona producens, 
duplex diftingui folet principium quo : Alterum primu, 

& vt ita dicam radica]^, inquoproduSum elfe debet 
femper limile producenti, fi generatio fit perfeSa & vni- 
uoca; & hoc eft forma ipfa lubftantialis agentis : Alter u » 
proximum, ideft, potehtia produSiua ; & in hoc princi- 
pio, quod vt plurimum eft accidens,non eft femper fimi- 
leproduSum producenti, licet generatio fit perfeSa & 
vniuoca,^t apparet in generatione faeminae, quae ex c6- 
muni lententia caret potentia generatiud, quam habet, 
is a quo producitur; licet generatio femina? fit vniuoca. 

Eodem 
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Eodem plane modo in produdionibus diuinis , id quod 
habet rationem principij primi & radicalis,cft natura &c 
i*m. Thole- efTentia diuina, vt docet loan.Tbeolog.in Concil.Floreuti- 
no Sctf. 1 8 .Vbi P ater iin<^u\t,ejl gener an^hahcs principiu 
quod /explicat deinde principium quo, & fubdit : Prin- 
cipium autem quo ipfa perfona generatur ejl id> quod folum 
communicabtle eft , nimirum eSentia diuina : & ratio eft , 
quia ficut in generatione vniuoca rei creata» ex eo,quod 
producum eft fimile producenti in eadem natura, vt leo 
GAr.tjj. Iconi, canis cani, inferimus principium quo primum & 
mit potentiam radicale effe naturam leonis , & canis , ita cum filius Sc 
tfamj&mni ^P^ r * tus fon&us fint fimiles producenti in natura diuina, 
kuit scetas s. rede inferimus , naturam diuinamefle principium quo 
Tho.fc4f*ifo. primum, & radicale in produdionibus diuinis. Id autem 
quod ineifdem produdionibusdiuinis habet rationem 
potenti* & principij quo proximi, funtintelledus & vo- 
lfitas. Probatur, quia in feripturis filius vocatur verbum > 
& Spiritus fandus<w» 0 r,quiaillud proxime ab inrellc- 
du producitur, iftea voluntate. Praeter intclledum autc 
wumlnqtii & voluntatem, certum eft aliquo modo requiri etiam re- 
rit ad toten, latione perfon$ producentis; (^)ratio eft cuidens,quia cu 
p* s m /uip£, adio producatur a potentia, fi generare v.g.fit adio pro- 
r elationem . pria folius patris , debet illi canuenire ratione alicuius 
potfc&tMMju* reperiatur in folo patre, aut certe fi fit hec 
*.d.7. verum potentia etiam inalijs,eius tamen adio non poftit exer- 
€ ff rtxtt . in . ceri nifi a folo Patre: at ia Patre praeter elTcntiam nihil 
Capr. quod do eft proprium prjeter relationem paternitatis,ergo ad po- 
euerat inferi tentiamgenerandi pertinet & aliquo modo requiritur 
etia paternitas : & in his omnes Theologi cpnueniunr. 
Diflentiuntquomodofequiratur. An vt intrinfece ne- 
ceflaria ad coftituendam integram, & completam ratio- 
nem potentiae producentis: An vero, vt conditio rantu f 
fiuead conftituendam rationem potentiae, fiuead exer- 
cendam adionem potegti* . Noj)i$ prior opinio magis 

pro- 
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probatur. Putamus enim potentiam gencratiuam pr$ter 
effentiam & intelle«ftum,includerc etia intrinfece (b) pa- (b) sjis.rh. 
ternitarem, minus tameg praecipue , quam intellcdum » 
quod vt fignificemus.loquimur de relatione in obliquo, gtntradi frin 
& dicimus potentiam generatiuam efle intclledum Pa- 
tris, vel vteft in Patre, quo loquendi modo nonfignifi- diutnam.trgt 
camus relationem efle tantum conditionem , fcd ad po- 
tentiamconftituendam minus praecipue requiri, quam 
intelle&um; nam foecunditas, qua’ maxime fpe&atur in */< 

potentia, praecipue eftabintelle&u, quare licet filius no ^^RucaJd. 
fit fimilis Patri in paternitate, eius tamen generatio eft d i.q.i.vaio. 
perfe&a & vniuoca, quia eft fimilis Patri in eadem na- «m* 1 ? f*»- 
tura diuina & in eodem intelledu, qui potiores habet 
partes in potentia generatiua , quam relatio . Probatur 
autem haec noftra lententia his rationibus. 

Primo, quia eadem plane res & for malitas in re, eft 
intelle<Sus patris & paternitas eius, Quare fi intelkdhis 
Patris eft produ«ftiuus,cur hoc negetur paternitati?Quia, 
inquiunt,relatio non eft adiua. Verum id, eft de creata, 
fed falfumde diuina ; ficutetia a&io immanens in crea- 
turis cftfteriiis, in Deo tamen eft foecundiflima. 

Secundo, quia ad rationem potentia: realis in a&u 
primo, duo requiruntur, primum eft, vtfit virtus, qua 
agens inftru<ftum agat. Secundum vt fit realiter diftin&a 
a termino quem producit, &percofequcns a productio- 
ne jpfa paffiue fumpta. Sed in diuinis nulla eft realis tji- 
ftin&io nifi per relationem, ergo potentia produC^iua in 
Deo, vt realiter diftinguatur a termino, debet iarrinfece 
includere relationem.Maiorpropofitio huius fyllogifmi 
eft S.Tbom* quaji.^\. a <\.ad $.Vbivt diximus paulo a»- ' 
te, idcirco negat potentiam ad aftiones cflentialcs effe 
realem, quia non diftinguitur realiter ab illis, & praeter 
illas asiones, non datur aliquis terminus re diftinCius ab 
illa potentia, ficuti datur in actionibus notionalibus. Ra- 
tio 
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tio praeterea eft, quia fi potentia no. diftinguatur realiter 
a termino, idem produceret fe ipfum : nam licet produ- 
&io tribuatur fuppofito,fuppofitum tamen non producit 
nifi per potentiam , cuius eft omnis a«ftiuitas , feu vis ad 
agendum* quare fi potentia, qu» fola influit in terminu 
productum , nondiftinguatur realiter a termino, idem 
producit fcipfum. Nec fatisfacit huic difficultati,qui di- 
cit terminum adtionis vniuoc» & fubftantialis fimiletn • 
efle debere producenti in ratione agendi, hoc eft, in prin- 
cipio quo, & ideo non requiri, vr potentia, qua? eft ratio 
agendi, rediftinguatur a termino,* imo perfediorem efle 
fi non diftinguatur realiter. Hoc inquam non fatisfacit, 
quia terminus debet quidem efle fimilis producenti, fed 
non in omnibus ob allatam rationem . Itaque in rebus 
creatis ignis B.eft fimilis igni A. in ratione fpecifica tan- 
tum, non tamen in ratione indiuidua & fingulari, nam 
vere ignis B. eft aliud indiuiduum ab igne A. & in his 
duobus ignibus funt vere dua? natura? lingulares. In 
produ&ione autcHa diuina , quia terminus debet efle fi- 
milis producenti etiam in natura fingulari * ideo necefle . 
eft vt potentia feu principium quo, pra?ter naturam lin- 
gularem includat intrinfece relationem , vt nimirum ra- 
tione natur£ fit non modo fimilis termino, fed idem om- 
nino, &ratione relationis realiter diftinguatur a termino. 

Tertio, fi relatio eft tantum conditio, vel eft condi- . 
tio ad conftituendam ratione potentia?, vel ad exercen- 
dam a&ionem potenti»,* fi primum, (a) fequitur in filio 
non efle potentiam generatiuam,quia in filio non eft pa- 
ternitas, qua? eft conditio requifita ad conftituenda ra* 
tionem potenti» genera tiu£. Sed hoc dilficile poteft de- 
fendi ab Authoribus huius fententi». Primo, quia fi re- 
latio eft tantum conditio ad coftituendam rationem po- 
tenti£, ergo tota eflentia potenti^ eftabfoluta ( nam co- 
ditio non pertinet ad eflentiam )& tota eflentia poteti» 

fit 
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fit abfoluta, ergo erit communis omnibus perfonis,quia 
in diuinis, qua? abfoluta funt , funt etiam comunia om- 
nibus perfonis,ergo ficut potentia generatiua vere eft in 
Patre, ita erit in filio, & Spiritu fando, alioquin dicen- 
dum eflet aliquid abfolutum,potentiam nimirum gcnc- 
ratiuam & fpiratiuam ede proprium vnius pcrfona?, non 
commune ca?teris, contra fententiam omnium Theolo- 
gorum. Secundo, edentie & intellectui conuenit efTc* 
principium quo, produdionum diuinarum; qucro acci- 
denralitern^, an edentialiter ? non accidcntaliter , tum 
quia ede principium quo generationis, eft aliquid reale, 
quare fi fit accidentale, erit in Deo accidens reale, quod 
nemo admittit* tum quia in rebus creatis natur£ conue- 
nir ede principium quo primum effentialiter , ficuti etia 
intelledui conuenit eflentialiter ede principium proxi- 
mum intclledionis, ergo eodem modo conuenit nature 
& inrelledioni diuin^ ede principium quo, ideft eflcn- 
tialirer- Nunc fic paternitas non poteft ede conditio, vt 
hab eat edentia, & intclledus diuinus, id quod illis con- 
uenit edenrialirer, ergo cum eifc potentiam conueniat 
illis edentiahrer , habe bunt hoc fine coniundione cum • 
relatione, fed a feipfis in quibufcunq, perfonis fint . Si siesemtu 
vero dicatur fecundum, relationem Icilicet ede conditio- t 7 '/ 1 )' 

, n . 1 . • r . Gabr.d.T.a.3, 

nem, non ad conftiruendam rationem potentig,fed tan- 
tum ad exercendam adionem ipfius potentia?, quare li- 
cet in filio & Spiritu fando fit potentia generatiua , non 
generare tamen in filio & Spiritu fando, quia in iftis no 
haber paternitatem, qiia? eft conditio requifita ad gene- 
randum. Contra. Hinc fequitur primo, filium pode 
generari a feipfo & a Spiritu fando, quia ficut adio ge- 
nerandi requirit etiam codirionem necedariam adadu, 
ita pode generari refpicitfolam potentiam: cum ergo in . 
filio & Spiritu fando fit eadem potentia generatiua qu£ 
eft in Patre, rede dicemus filiu pode generari a feipfo 
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& a Spiritu S. liceta&u non generetur nifi a Patre, quis 
in folo Patre eft conditio requifira ad aCium.Secundd » 
fequitur, potentiam generariuam in Deoomniumno- 
biliflimam , & idem dico de fpirariua, naturaliter exige- 
re efle in duobus fuppofitis > filio videlicet & Spiritu S. 
vbi habet naturale, & perpetuum impedimentum ad 
aCtum, quod certe non decet tam infignem potentiam . 
Probabilius ergo cft, in filio & Spiritu SanCto no efiepo 
tentiam gencratiuam,quu licet idem intcl lectus fit in ip- 
fis.qui reperitur in Parre,non eft tamen paternitas, quar 
eft de intrinfeca ratione potentia? generatiua?,& complet 
vna cum eflenria & intelleClu integram rationem potca- 
tiar.Nunc de actionibus huius potentia: . 

De aflionibus notionaltbus . 

A Duertendum fecundo. In Deo eflfe aCtiones eflen- 
tiales & notionales.Eflentialesfunt illje,qu* com- 
munes funt omnibus perfonisdiuinis, vt intelligere , & 
velle/Notionalcs funr>qu.r propria? funrperfonarum,vt 
dicere cft folius Patris ; fpirare Patris & filij , non Spiri- 
tus SanCti, •& ha? aCtiones notionales funt produCtiuae di- 
uinarum perfonarum . De his ergo aliionibus notiona- 
libus oftendemus tria. r. E(Te ab inrelleCtu & volunta- 
te tanquam i proximo ipforum principio. z.Non efle a- 
Ctiones diftintf as ab adtione intellcCtus , & voluntatis 3. 
Explicabimus quomodo inter fe differant ha? duae aCtio- 
nes notionales. dicere & fpirare . Quod attinet ad primu 
perfonaediuinaequ? producuntur , proxime producun- 
tur ab actione intellectus & voluntatis,/ a ) ficut enim in 
rebus creatis foecunditas conuenit rei ratione effentiae 
& natura?, fic& Deo conuenit foecunditasratione natu- 
ra? diuina?. Verum ficut in rebus creatis non communica- 
tur natura nifi per aCtionem aliquam creatam, quae dici- 
tur 
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tur generatio , ita natura diuina communicari non po- 
teft.nifi per aliquam adionem diuinam , & ha: adiones 
funt & vocantur asiones. notionales * 

* Rurfus quia illarum adionum termini, hoc eft perfo- 
nae quae producuntur, remanent in ipfo Deo , Ego in Pa- 
tre ,& Pater in me ejl (quod propriu eft adionum imma- 
nentium^ fatendum quoq; erit, has adiones efle imma- 
nentes: Asionum porro immanentium tres funt fpecies, 
inteUigere , velle , & fentire . Senfationum non eft capax 
diuina natura,quae eft omnium maxime fpiritualis & ab 
ftrada.remanent ergo in illa du? asiones tantum, intel- 
ledus,& volutatis, quibus diuina: perfon? producutur,& 
diuina natura comunicatur. Quod fatis clare feriptura: 
fignifkant,cum Dei fil;u nunc verbum ,nunc/apientiam 
Patris, Spiritum vero fandum, nunc amorem,nunc cbari- 
tatem appellant. Nam verbum & fapientia proxime ab 
intclledu producitur, amor & chariras proxime a vo- 
luntate. Quare qui dicunt procefliones diurnas proxime 
effe a natura diuina, non vteft intelledus & voluntas, 
fed vt eR(b ^natura, coguntur dicere. Primo Dei filiu no (b ) su d*. 
efle proprie verbum, quia verbum proprie fumptum eft 
proximeabintelledu,nameft terminus intclledionis . 

Dicere autem Dei filium non efle proprie Verbum, 
pertinet ad h*rcf. Arian. ex Athan.i» Oratxont. Grega- 
les Sabelli/ . Quare S.Thom.p p-q 34-f**- ad 1 . Origencm 
facit authorem hxrtfis Arian^; quia in cap. i. loan. fi- 
lium dixit efsc improprie verbum. Protei ea qui illud af- 
ferunt , aflignare non pofsunt rationem, cur proceflio fi- 
lij fit prior origine, quam proceflio Spjritus bandi,qua- 
doquidem vtraque eft a natura diuina, vt natura eft. Rur 
fuscur diuina: procelliones fint tantum duae & non plu- 
res? Explico , qui afsereret ab eodem intelltdu Patris 
pofse procedere plura verba, nullam pofset aflignare cer 
tam rationem cur pofsint procedere duo,& no tria; tria, ' 
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t & non quatuor,& fic in infinitum, cum fecunditas diui- 

ni intelledus fit infinita. Eodem modo, qui afTerit a na- 
tura diuina vt natura eft, procedere diuinas perfonas , 
non poteft rationem reddere cur duae tantum procedant 
non plures; nam fecunditas diuina? naturae eft infinita, 
& in iftoruin fententia non determinatur natura ad huc 
numerum perfonarum ex duplici modo communicandi 
fe, quem habet natura intelledualis per intelledum , & 
voluntatem. At in noftra fententia facile fatisfit huiuf- 
modi quaeftionibus . Primae, cur perfonaequae procedun- 
tur fint tantum duae? quia adiones immanentes in Deo 
quibus communicatur diuina natura , non funt nifi duae, 
adio intelledus & voluntatis. Secundae , cur proceilio 
Spiritus S.fupponat proceflionem fili j? quia Spiritus 
t fandusprocedit per voluntatem, & filius per intellcdu; 
at cognitio eft prior amore , & amor cognitionem fup- 
ponit. Tertiae, cur vnius proceflionis vnus tantum eft 
terminus? hoc efl:, cur vnum tantum efl verbum, non 
plura; cur vnus amor non plures ? quia funt termini ad- 
aequati, *at terminus adaequatus vnius adionis non poteft 
efle nifi vnus,alioquin non eilet adaequatus. Quartae, cur 
filius non poteft etiam ipfe producere fuum verbu? quia^ 
non habet potentiam produdiuam, ad quam praeter in- 
telledum requiritur etiam paternitas;& quamuis in filio 
effet potentia generariua , non poffer tamen generare 
alium filium, neque producere aliud Verbum. Ratio efl, 
quia filius accipit eundem numero intelledu quem ha- 
bet Pater; at intelledus illeiam habuit in produdione 
verbi fuum adaequatum terminum, & quicquid ab illo 
produci poteft ad intra, produdfi iam efl a Patre.Quare 
filius accipit quidem eundem numero intellcdu ,quem 
j Mtmpium habet Pater, led fine fecunditate. Exemplo res fiet cla- 
txEfifh*n. r j or . f unt q Ua?c j jm a mmalia , quae femel tantum in vira 

pariunc,ficut de Leaena teftis efl Eppban,l.^cont.har. 6 8. 

* . ponamus 
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ponamus hoc efTe vctum.quod air Epiph. fingamus prc- 
terea communicari a Deo hanc lingularem naruram hu- 
ius Leaenae, poftquam femel pepcrit.alreri fuppofico, rue 
alterum illud fuppofitum acciperet quidem eandem nu- 
mero naturam, quae eft in priori fuppofito, fed fine fa- 
cunditate; omnis enim fcecunditas huius naturae nume- 
ricae expleta eft in primo luppofiro. Idem altion modo 
dicendum de intellcdhi & voluntate diuina , licet fint in 
omnibus tribus perfonis. Nam omnis foecundiras intel- 
letfus expletur in Patre, & omnis foecunditas voluntatis 
in Patre & filio, ideo neca filio produci poteft aliud 
Verbum, nec a Spiritu fanifto, fpirari alia perfona. Hgc 
de primo. ' Ktt . 

* (a) Quod attinet ad fecudum.ftatuendum eft, fi pru- (•) *“'** n 
denter philofophari volumus, in Deo, a&iones notiona- 
lesnon differre ab eflentialibus ficuta&us ab a<ftu;fcd dictu duos ef- 
fient includens & inclufum ; adlus enim norionales fu- 
peraddunteffentialibus relationem perfona? producen- umU- 
tis, fi fumantur adiiue,aut perfona? produtfae fi fumantur 
paiTiue. Colligimus hoc ifta ratione, quiacu inrellc«ftus 
non habeat alium a<ftu quam intelligere, eft enim efTen - Iitm /»«& 
tialiter intellediuus, -neque voluntas alium adum,quam G ^Hof,l'm* 
velle, fiamus notionales fint a&us intelledus & volun- poitorious »- 
tatis, vt probatum eft, non poterunt efTe nifi intelligere, 

& velle. Imo licet intelleiftus & voluntas haberent alios /up.rfuuvt- 
a&us,a«ftus tamen notionales efsent intelligere & velle, ‘T" 
quia filius vocatur in feripturis fapientia genita, at fa- 
pientia non producitur per alium adum , quam per in- 
telle&ionem & cognitionem Spiritus S. vocatur amor , 
at amor non producitur nifi pera&um volendi, ergo. 

Verum quiaaftus intelligendi & volendi fune efsen- 
tiales, & ideo communes perfonis omnibus , dicere vero 
& fpirare funt adus notionales, & ideo proprij Parris & 
fili), neccfse eft, vt intelligere & velle contrahatur quo- 
dammodo 
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dammodo ad dicere dcjpirare per aliquid , quod fit pro- 
prium Patris & fili;, vt philofophabamur etiam agentes 
Dittu fr in- je potentia notionali. In perfonis autem diuinis vt dixi- 
mus, nihil eft proprium prarrer relationes , ergo per has 
Jtns.fr incU relationes contrahentur quodammodo intelligere ad di- 
A»- , cere, & velle, ad fpirare. Quare dicere nihil erit aliud, qua 

T C ,r?.?in ’+ intelligere Patris, ficut potentia generariua erat intelle- 
17 . D. Thom. ^ us Vztnsi fpirare erit velle Patris & fili;. Denique quia 
Tifriiw. in diuinis produ&io eft idem cu perfona produ&a, aftus 
notionalis attiue fumptus erit ipfe actus efsentialis , fed 
includens fecundario relationem perfona? producentis; 
pafliue vero fumptus, erit idem actus, fed includens fecu- 
dario relationem perfona? producta?. Quod rotu paucis 
docuit S.Tho.q.^.a.i.ad Vbi ait intelligere rcfpicere 
tantum obicctumintelligibile, & dicere includere refpc- 
ctum ad terminum productum. Hinc fit, vt ficut intelli- 
gere eft in intelligente, quia eft actus immanensjiraetia 
fu dicere, fi fumatur actiue, quia non addit nili relatione 
intelligentis, qua? eft etiam in ipfo intelligente. 
otefe tutis Sicut er §° ic * em ens abfohitu * n ^ e0 eft efsentia » * n " 
ssbftUti '**' tellectus& intellectio. Ira idem ensrefpectiuQ in Deo, 
tott.tjrttff. q UQ< j c ft idemomninocu ente abfoluto, complet ratio- 
*"*' nem perfona?, potentia? producentis, &. actus notionalis , 

diuerla tamen ratione: Vtenira habet rationem fubfifte- 
tif, vnacum efsentiaconftituir perfonam; Vt habet vim 
• habitudinis potentis producere, conftiruit vna cu efsen- 
tia & intellectu potentiam producentem/ Vt vero habet 
rationem actu producentis vna cu intellectione, conftt- 
tuit actum notionalem. Quare ha?c tria, perfona, poten- 
tia producens, & actus notionalis tantundem includut 
efsentiam & relationem.Sed non fub eadem ratione, fed 
fubdiuerfa.vt dictu eft. IT Quoad rertiu quomodo di- 
. ftinguantur inter fe hi actus notionalcs? 

fintZu/Z Ccnfemus diftingui primo ratione, quia funt a diuer- 
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fis principi/s, vnusab intclledu, alius a voluntate;& ad 
terminos diuerfos, ille ad Verbum, ifte ad Spiritum fan- 
dum; ergo faltem ratione diftinguunrur.Secundo diftin- 
guuntur rcaliter.fi paffiu£ fumantur.quiaficur Spiritus S. 
rediftinguiturafilio, quia eft ab illo, ita proceffio Spi- 
ritus fandi, quia eft a proceflione fili; ; nam proceffio n 3 
diftinguitura perfona quae procedit, nifi vtapud nos res 
in fieri, & in fadoeffe. Verum tamen eft, perfonas pro- 
prie & direde dici producerc,& produci, at proceffioncs 
improprie 6 t indirede; hoc tamen fufficit ad diftindio- 
ncm realem. Tertio differunt quodammodo fpecie,vt lo- 
quitur S.Lho.q. x o .de potent.a.i.ad 1 2. quia produdio fi- 
lij eft proprie generatio, at produdio Spiritus fandi non 
eft generatio<ergo. Docet hoc fides, quae Verbum ap- 
pellat in fymbolo Jflium vtiicum, ergo Spiritus fandus 
non eft filius; alioquin Verbum non effet filius vnicus. 
Cur autem produdio fili; fit generatio, produdio 
Spiritus fandi non fit, ignoratur, inquit, Cyrillus Catecbe/i 
1 1. ab vniuerfa creata natura. 

* C^iia ramcn omnes conatur afferre aliquid pro ratio- 
ne, placet nobis fcnrentiaS.T^o.p p.q. 27. 2.4. contra 
Gent. cap. 1 o & 1 1 . &(_ alibi, quam fine dubio accepit a 
S.Auguft.hb. 15, de Trinit. c. 1 5. & 27 & lib. 9. cap . •vlt. 
Produdionem Verbi effe generationem , quia procedit 
fimile producenti ex natura & conditione produdionis 
fuae formaUterfumprat. At produdionem Spiritus fandi 
non effe generationem, quia non procedit Spiritus fan- 
ctusfimilis producenti ex natura & conditione produ- 
ctionisfua: forma lirer fu mptar ,fed ex proprietate fubie- 
cti, vel quafi fubiccti in quod recipitur,que eft natura di- 
uina,inqua nihil poteft effe, nec produci, quod non ha- 
beat naturam diurnam. Explico. 

Ad rationem generationis viuentium de qua loqui- 
mur, requiruntur tria.Prinau eft ex parte producentis, vc 
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producat conferendo fubftantiam fuam, aut partem Aib- 
ftantia?. Quare fi Chriftus Dominus folo verboprodu- 
xifset hominem, ille non fuifset filius Chrifti, quia non 
contulifset illi fubftantiam fuam neque partem fubftan- 
cla?; & in hac prima conditione pares funt Verbum 
Spiritus fandus, quia vtrique confertur tota fubftantia 
producentis . Secundum quod requiritur, eftex parte 
producti, vt fit fimile producenti in natura faltem ipeci- 
fica. Generica non eft fatis ad generationem . Quare > 
quando ex corpore noftro gignuntur vermes, vermes 
non dicuntur filii , quia funt fimilesin natura generid 
tantum. Et in hac fecunda conditione funt etiam pares 
Verbum, & Spiritus fanctus , quia vtraque perfona eft 
fimilis producenti in natura non modo fpecifica,fed nu- 
merica . Tertium quod requiritur, eft ex parte prodftctio 
nis ipfius , Vt nimirum productio ex fe habeat , & for- 
maliter fumpta,ideft ratione principii & quo eft , vt pro- 
ducat fimile in natura : fi enim id non habeat productio 
ex fe>& formaliter fumpta,licet id quod producitur aliu- 
de producatur fimile in natura, productio illa non dici- 
tur generatio. Obhanc caufam productio Euae ex cofta 
Adami,non fuit generatio, quia Eua licet procefserit fi- 
milis Adx vt filia patri , id tamen non habuit ex natu- 
ra & proprietate productionis fua? formaliter fumptx, 
fed aliunde, nimirum ex omnipotentia producentis • 
Et in hac tertia conditione pares non funt . Verbum & 
Spiritus fanctus. Nam productio filij habet ex fe & for- 
maliter fumpra , vt fitproductiua fimilis in natura. At 
productio Spiritus S. id non habet ex fe & formaliter 
fumpta. Quare licet Spiritus S. procedat fimilis Patri fi- 
cut Verbum , non eft tamen filius . Sicut Eua, licet fue- 
rit tam fimilis Adx vt filia parenti, non fuit tamen filia, 
quia id non habuit ex natura & proprietate productio-; 
nis fux formaliter fumpta?, fed aliunde * vt diximus. 

Pro- 
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Probo ergo hanc tertiam coditionem requifitamad gc- 

• nerationem reperiri in produdione verbi, quia produ- 
co Verbi eftabintelledu : Intelligere autem nihil eft 
aliud, quam intelledum fimilem fieri rei, quam intclli- 
git; quare intelledio & cognitio, nihil eft aliud, quam 
fimilitudo quaedam exprefla rei, quae intelligitur, ficut 
filius eft fimilitudo qusdam Patris. Eflfe autem intelle- 
dionem fimilitudinem rei, qug intelligitur, vel cx co col- 
ligi pot eft; quia ficut agens naturale, vt producat fibi fi- 
mile in natura requirit formam naturalem , vt Leo for- 
mam leonis , canis formam canis , ita & intelledus , vt 
producat intelledionem fimilem obicdo, requirit obie- 
dum ipfum fibi vnitum; vt cum Angelus feipfum intel— 
ligit per fuam fubftantiam fine alia fpecie, aut faltefpe- 
ciem inrentionalem obiedi , qua informatus producat 

♦ intelledionem fimilem obiedo. Vnde fit, vt ficut intel— 
ledio eft fimilis obiedo, ita fit etiam intel Iigenti,qui eft 
informatus fpecie obiedi, vel habet obiedum ipfum li- 
bi vnitiffimum.HtfC autem fimilitudointelledioniscum 
obiedo, in intelledione, & verbo noftro, & Angelorum 
eft tantum intentionalis,ideo verbum noftrum & Ange- 
lorum, non eft filius: Filius enim debet habere fimihru- 
dinem naturalem cum Patre, non intentionalcm tantu. 
At in intelledione Dei vt intelledio eft, fiue focun um 

* rationem, vtita dicam, genericam.efTc debet fimilitudo 
aliqua faltem intctionalis; vt vero eft intcllediodiuina, 
fiue fecundum rationem, vt ita dicam, fpecificam,cft fi- 
militudo naturalis, quas fatis eft ad generat ioncm^vei a j 
quia Deus, cum fit agens perfediflimum & infinitu, pro- 
ducit verbum fimilefibi non intentionalitcr tantum vt 
nos, fed naturaliter. Docuit hoc paucisS.ffo. q- 2 7.^.2« 
ad 2. Vbi ait,intelledionidiuina?,vt intellediocft, con- 
uenire incompletam rationem generationis j quia.I. in 

intelledione, vt intelledio eft , reperitur fimilitudo ali- 

• V Cc qua. 
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qua, fed non fufficiens ad generationem, quia no eft na- 
turalis;compleri autem, inquit, per intdle<ftionem,vt eft 
diuina,quia vt diuina, habet fimilitudincm naturalem, 
qua? fatis eft ad veram generationem. Deefle autem hac 
tertiam conditione proceftioni Spiritus Sadii ofteditur, 
quia licet SpiritusSadlus quidquid habet, habeat perfua 
proceflionem, quia non eft perfonaafe, fed procedit a 
Patre & Filio, id tamen non habet a proceflione fua,for- 
mabter fumpra. Probatur, quia habere id a proceflio- 
ne fua, formaliter fumpta,eft habere id a voluntate, vx 
voluntas eft: at adtio voluntatis & amor, non eft fimilis 
tudorei amatae, ficut intelledio, & verbum, eftfimilitu- 
do rei intelledae, ergo fi amor fit fimilis rei amarae,id no 
habet a proceflione fua>formaliter fumpta.hoc eft ex eo, 
quod procedat a voluntate, fed aliunde. Non efle autem 
amorem fimilitudinem rei amata? probatur, nam amor 
dicit folu ordinem ad rem amatam, & eft impulfus qui- 
dam in illam; non eft tamen fimilitudo illius , fed haec 
fimilitudo eft tantum in cognitione, quae prarcedit amo- 
rem, non in ipfo amore.Quare Axioma illud, Omne agens 
producit /ibi fi vniuerfaliter fumatur ; eft falfum ; 
nam motus elementorum ad locum non eft fimilis ele- 
mentis, & amor non eft fimilis amanti, neque rei amat?, 
fed impulfus amantisinremamaram. Nec dici poteft 
amorem quidem in communi, non efle firailitudinem rcl 
amatae, efle tamen amorem diuinum: quia fi amori non 
conuenic efle fimilitudincm rei amatae fecundum ratio- 
nem, vt ita dicam, genericam, neque id connenietei fe- 
cundum rationem,vt ira dicam, fpecificam,ideft vrdiui- 
■us eft, nam fecundum hanc rationem hoc illi folu con- 
uenit nominarim, efle amorem increatum, & a fe, no ta- 
men efle fimilicudinem rei amarae. Quare fi per adhim 
amoris producitur Spiritus fan&us fimilis producenti, 
id no habet ex ratione fuae produ<&onis,forinaliter fum- 
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ptap,ideft ratione fui principiari quo procedit,fed ex pro- 
prietate & natura fubiedi vel quali fubiedi,in quo amor 
ille recipitur , quod elt natura diuina , in qua nihil efle 
potcft, neque produci,quod non habeat naturam diuina. 

Explicabo rem iftam hac hypothefi.Fingamus (quod 
efle non poteft ) diuinam naturam habere polfe in fe ali- 
quid diuerfum afe,*tunc Verbum Diuinu procederet ad- 
huc eiufdem natura? cum Patre, quia procedit per inrel- 
ledum;atintelledio requirit fimihrudinem termini cum 
fuo principio, quod eftintelledus non abfolute, fed in- 
formatus ipecie obiedi aut vmtiflimus obicdo.Cum ve- 
ro procedat per intellcdionem perfediflimam , erit etia 
perfere firoile fuo principio. At Spiritus fandus, polita 
illa hypothcfi, procederet quidem perfediflimus in ge- 
nere amoris, feu irapulfus in obiedum, & eflet terminus 
perfediflimi adus voluntatis, fed non procederet eiufde 
naturae cum fuo principio; quia cum amor non fit fimili- 
tudo rei amatae, no pollet amor, quamuis perfediflimus, 
habere naturalem fimilitudinemcumfuo principio , ac 
proinde elfe eiufdem naturae cum illo. Quare fi nfle pro- 
cedit Spiritus Sandus fimilisin natura cu fuo principio, 
id non habet proxime a natura procellionis fuse, forma- 
lirer fumprae, hoc eft,quia procedit a tali principiojnimi- 
rum per voluntatem; ied id habet proxime ab eo, quod 
habet rationem fubiedi in hoc amore, nimirum ex natu- 
ra diuina, qu? nihil in fe patitur diuerfum a fe.Er hoc eft, 
quod diximus initio, non id habere ex ratione fuae pro- 
cellionis, quia proxime non id habet ex eo, quod proce- 
dat per voluntatem, fed ex proprietate, vt ita loquar, di- 
uinae naturae . 

Dices. Hinc fequi videtur primo , Spiritum Sandum 
efle Deum per accidens , quia non procedit fimilis pro- 
ducenti ex natura procellionis fuae , formaliter fumptae : 
fecundo, efle laltem inferiorem Verbo , quod ex natura 
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proceffionis fua?,formalitcr fumpta?, procedit fimile Pa- 
tri. Rcfpondeo, neutrum fequi. Non primum, quia quic- 
quid eft in Dco,& producitur in Deo, habet per fe natu- 
ram diuinam. At Spiritus fan&us,cum fit amor Dei non 
liber, fed necefsarius,neccfsario eft in Deo & in illo pro- 
ducitur, ideo per fe, non per accidens habet naturam di- 
uinam; licet hanc non habeat proxime ratione princi- 
pij, a quo producitur, fed ratione quafi fubicdi, ideft na- 
tura? diuina?,in qua producitur. Non fecundum, quia du- 
modo in perfonis fit eadem natura diuina,& ea?de per- 
fe&iones, perfona? funt a?quales, licet vna id habeat d 
principio, a quo procedit, alia a fubiedo , in quo recipi- 
tur; ficut a pari ex eo, quod in Patre fit paternitas for- 
maliter, & in Filio non fit formaliter , fed a:quiualenter 
tantum, aut eminenter, non fequitur filium efse minorem 
Patre. Quaeritur, quomodo vocari debeant hi a&us no- 
tionales, liberi ne, an ncccfsarij ?' Refpon. fi proprie lo- 
qui volumus, vocandos efse naturales, &fic appellandos 
efse docet Concilium Toletanum** k 

■fM' ... ' • -*** tu.* J i . 

De Diurnis Relationibus • 

♦ 

A Ducrtendum tertio, circa terminos iftorura aduu , 
terminum efse duplicem, totalem & formaietn;to* 
talis terminus eft perfona producta* & relpQadctperfo- 
na? producentbquaeeft principium quod > terminus aute 
formalis,feu quo, eft duplex , nam actus notionalis du- 
plicem rationem continet, communicationis nimiru na- 
tura?, & productionis : terminus ergo formalis actionis 
notionalis, vt eft communicatio natura?, eft efsentia feu 
natura diuina,(<z)h$ccnim,& non relatio communicatur 
perfon$ producta?.Terminus vero formalis eiufde actio- 
nis, vt productio eft, eft relatio diuina,non natura. Ter- 
minus enim formalis actionis, vt productio eft, eft id,- 

quod 
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quod intermino totali perattionem ipfam producitur: 
fed cx duobus, quibus conftituitur rotalis terminus, non 
eflentia, fed relatio producitur j ergo haec eft formalis 
terminus produ&ionis.vt produftioeft. Et hoc voluit S. 
Thom.cum dixit i d. 5.^.3. eflentiam efle terminum acce- 
ptum per generationem, ideft efle terminum illius a&io* 
nis, vt communicatio eft. Agamus ergo de termino ha- 
rum a<ftionum,vt produftionesfunt, hoc eft de diuinis 
relationibus, nam.vt communicationes funt , nihil prae- 
terea dicendum. De relationibus haec tra&ari folent. 

I. An fint in Deo relationes reales. II. Quot fint. 
III. Quomodo di <ferant,& ab eflentia, & inter fe.IV. A» 
fint de eflentia Deitatis. V. An Deitas fit de eflentia re- 
lationum . Deniq; an relationes dicant perfeflionem ali- 
quam, & quam. De primo certum eft, in Deo efle rela- 
tiones aliquas reales , ( b ) quia Pater aeternus eft re vera 
Pater, & filius re vera filius, ergo per relationes veras & 
reales Parris, & filij: ficut quod rcaliter album, aut cali- 
dum eft, eft huiufmodi per realem candorem, & calorem. 
* De fecundo, ha: relationes reales funtquaruonquiaex 
qualibet produ&ione oriuntur per fe duae relationes rea- 
les, producentis ad produttum, &produtti ad produce- 
tem; fed in diuinis funt duae produ<ftiones,ergo quatuor 
relationes reales. De tertio, quomodo diftinguanturhe 
relationes, multiplex opinio; fed dicendu.conferri pofle 
vel inter fe,vel cum eflentia diuina; fi conferantur inter 
fe illae» quae habent oppofitionem, realiter inter fe diftin 
guuntur, vt paternitas a filiatione , fpiratio aftiua a fpi- 
ratione pafliua, & ratio efhquia perfonae diuinae realiter 
inter fe diftinguuntur folum per oppofitas relationes, vt 
dicemus infra, ergo ipfae relationes oppofitae ncceflario 
diftinguuntur inter fe realiter. At relationes illae qu? no 
habent oppofitionem inter fe , vt paternitas, & fpiratio 
a&iuain Patre, non differunt realiter, neque ex natura 
• rei 


*Notio.&it. 
( b ) E flebis si 
tenti a Cabr. 
tame l.d.jo. 
qutjl. 4 ■ ten- 
cluf. }. dicit 
defindi poflL* 
tam in rebus 
creatis, quam 
in Deo nullas 
tjjt relationes 
reales. Quam 
fententiam 
Torres q. AO. 
tanqua erro . 
neam notat , 
pugnat enim 
cum Concilia 
Toletano 7. 
vbi in t elatio 
ne, inquit ,pcr 
fonarum cer- 
nitur nume- 
rus.&cum di 
catur nume • 
rare.&dijlin- 
guere perfo— 
nas. non potef 
ni ejfi re alis. 


Digitized by Google 


22 r Dc TStatiJJima 'trinitate 

wtjUngai tx rei inter fe,fed tantum ratione. Probo non difting ui rea 
^ ter > c l u ‘ a * n diuinis non eft alia diftindio realis mfi ex 
i d.i.q .4. 1 oppofitionc dire&a relationum, qualis eft inter fpiratio- 
cab° m ok*m nem a ^*uam & proceffioncm , aut faltem ex indiredta , 
Mxrfiiin™ qualis eft inter proceflionem & filiationem, quia filiatio 
Ug v»fq. conftituitperfonam fpirantem, neutra eft inter paternita- 
Aiff.nt.e.s. tem ^ fpj rat i oncm a#iuam,‘ergo nondiftinguuntur rea- 
*Nct.n&i) liter, (c) Probo non diftmgui ex natura rei : Quia cum 
( t) Dift,» g ui Deus fit fimpliciffimus, nihil admittit in fe diftinftum , 
aut a b eflentia fua, aut ab alia pcrfe&ione fua , formali- 
q. ter, aut ex natura rei, facerent enim ifta compofitionern 
Adin. faltem Metaphyficam, qualem faciunt genus & difleren- 
33. xn.i. tiaj diftinguuntur ergo foliim ratione. * Si autem con- 
Hennc quod- f erantur relationes no cum alijs relationibus diuinis,fed 
sh definitum cum eflentia diuina, certum eft aliquo modo ab eflentia 
*n in condi, differre: quia de eflentia & relationibus dicuntur propo- 
nnciib/rtHm fitiones contradicentes, dicimus emm eflentia efle vna, 
porretanum relationem non effe vnam,* eflentia m efle communicabi- 
s*erm to Tn ^ em > relationem non efle communicabilemj ergo aliquo 
eant. & s. modo differunt relationes ab eflentia, fed no poflunt ab 
rhom.i. f q. j|j a differre realiter, quia cum illa non habent oppofitio- 
porretnn^ns nemj neq,- ex natura rei, quia facerent in Deolimplicif- 
muhu dipnt fimo ente compofitionern, ergo differunt tantu ratione, 
q.Tcnb.i.d. fi non a<ftu, faltem fundamentaliter, vt loquuntur Scho- 
». quifi vni- laftici. Quare, qua? in rebus creatis diftinguuntur forma- 
^io.cn/l^m bter, in Deo diftinguuntur ratione tantum, huius reicau- 
feafijfe di - fa eft abfoluta illa infinitas Dei , a?quiualet enim vnum 
«r ** 1 Dift illud ens infinitum omnibus entibus finiris, & vna illa 
isHenet Zfi infinita formalitas omnibus formaliratibus finitis. Ex 
^ni-bri dh ° e ^ ac er £° i n ^ n * tate btibet Deus , vt omnes perfe&iones 
'feniincnrtfe quas continet, ita vt more humano loquamur, conuertat 
rktr. in fe, vt habeanteandcmformalitatem realem cum di- 
uina natura, & fint idem realiter (d) cum illa.immo etia 
inter fe, dummodo non habeant oppofitionem, quod di- 
cimus 
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cimus propter relationes originis, qua® licet fint idem re 
cum eilentia , cum qua non habent oppofitionem , non 
funt tamen idem realiter inter fe , quia inter fe habent 
oppofitionem. Ex hac infinitate Dei habemus. Primo , 
prudenter non admitti a nobis in Deo quaedam, quae in 
ente creato & finito necedario admitti debent, quicquid 
dicant Gentiles, v. g. ens abiolutum & refpe&iuum in 
rebus creatis diftinguuntur faltem formaliter, & ex na- 
tura rei, ergo eriam in Deo edentia & relatio: Nego con- 
fequentiam, Nam Deus habet formalitatem vnam fim- 
pIiridimam&infinitam,qu2eitaeftabfoluta, vt fitetia 
refpe&iua . * Secundo, in rebus creatis repugnat, eand e 
rem ede communicabiiem & incommunicabilem , ergo 
etiam in Deo. Negoconfequentiam, quia ficut non re- 
pugnat illud ens diuinum ede fimulabfolutum & refpe- 
ftiuumob infinitatem quam habet, ira non repugnat ei- 
dem enti conuenire conditiones abfoluti entis & refpe- 
diui; & vt abfolutum eft, ede communicabile, vtrefpe- 
ftiuum, incommunicabiles vt abfolutum , ede vnum, vt 
refpc&iuum, non ede vnum. Vnde conftat propofitio- 
nes illas non ede contradicentes , quia non dicuntur de 
eadem re iecundum eandem rationem , quod requiritur 
ad veram contradictionem, fed fecundum diuerfam; co- 
tradicenres ergo efscnt illae propofitiones , fi eidem enti, 
vt eft abfolutum,conueniretefsecommunicabiie, & in- 
communicabiles Vt abfolutum eft, efse vnum, &^non 
vnum. Sed efse vnum,vt abfolutum, & non vnum, vt re- 
fpe<ftiuum,non funt contradicentia.Tertio.In rebus crea- 
tis quae funt idem realiter vni tertio, funt idem realiter 
inter fe; cum ergo Paternitas & filiatio fint idem reali- 
ter cum cfsentia, erunt idem realiter inter fe. Nego con- 
fequentia, quia efsentia, cum fit ens infinitum, poterit ob 
fuam infinitatem identificari etiam cum ijs,quae cum ha- 
beant oppofitionem inter fe, non pofsunc efse idem , fed 
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nccefsariorealiter diftingui debent . Sed de hoc Axio^ 
mate plura dicemus in lib.^. agentes contra Gentiles . De 
Quarto. Quamuis neque re, neque formaliter relationes 
differant ab efsentia, non funt tamen relationes, vt rela- 
tiones, de efsentia diuina? natur£,f a ) quod probabiliter 
credimus, quia Cocilia paffim dicunt efsentialia in Deo 
non produci, ergo cum relationes producantur, non fune 
elsentiales, feu de efsentia naturae diuina?. 

Praeterea quod alicui conuenit efsentialiter, reperiri 
debet vbicunque efsentia illa reperitur ; fed in Filio eft 
natura diuina, & non paternitas, ergo haec non eft de ef- 
fentia diuinae naturae, & idem dici debet de filiatione & 
fpiratione. Denique modi exiftendi non funt de efsentia 
rei, fed relationes funt modi exiftcnriae , quibus natura 
diuina exiftitincommunicabiliter, ergo non funt deef- 
fentia Deitatis, Quod fi dicas: relationes non diftinguu- 
tur ex natura rei a diuina natura, fed funt ipfa diuina na 
tura» ergo funt etiam de efsentia diuinae naturae; Nego 
confcq. Relatio enim eft ipfa diuina natura, quia neque 
realirer, neque ex natura rei ab ipfa diftinguitur, quod 
omnino requirit Dei fimplicitas. Non eft autem de efsen 
tia diuinae naturae, quia eam non confiituit , ficut confti- 
tuunt attributa, quae dicut perfectionem aliquam necef- 
fariamad conftituendam fummam perfe< 5 tionem entis, 
relatio autem conftituit tantum perfonas. Explicati po- 
teft quod dicimus ex fententia eorum , qui no diftinguut 
gradus ex natura rei ; Rationale eft animal , quia ne- 
que re, neque ex natura rei diftinguitur ab animali ; no 
eft tamen de efsentia animalis, & in communi fententia* 
natura indiuidua non diftinguitur re , neque formaliter 
a natura fpecifica, & tamen ha?c natura indiuidua non 
eft de efsentia natura fpecifica?. * De Quinto , licet re- 
lationesnonfintdeefsentia diuina? natura, eft tamen 
diuina natura de intrinfeca ratione relationum.(£) Ratio 

eft» 
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eft, quia relationes non funt ens creatum , ergoensdiui- 
num &increatum. Nam interens creatum & increatu , 
non datur medium; fed de effentia cuiufcunque entis di- 
uini eft Deitas, ergo. Dicitur ergo relatio determinare 
eflentiam, licet illam includat, quia addit illi relpcCtum 
ad terminum, quem non dicit ciTentia vt eflentia eft, 
hoc fuflicit in conftitutionc rei fimplicis. Dices fi filiatio 
v.g. includit eflentiam, ergo non eft relatiua, quia cflen- 
tia non eft relatiua. Nego Confequcntiam,quia licet no 
fit relatiua, prout includit eflentiam , eft tamen relatiua 
fecundum propriam rationcm.De Sexto.* Cenfcmus (c) 
dicere perfe&ionem, tum quia funt relationes reales,at 
relationes reales in rebuscreatis dicunt aliquam perfe- 
ctionem, & fecundum efle In,& fecundum efle Ad, quia 
fecundum vtrumque refpeCtum funt reales, ergo & rela- 
tiones diuina?: tum quia relatio dat perfonis diuinis fub- 
fiftere relatiuum, fed in rebus creatis fub/ijlere dicir per- 
fectionem, ergo multo magis in Deo, erunt ergo in Deo 
tres perfeCtiones, fed relatiua?, & tres pcrfeCti , fed tela- 
tiue. Abfolute tamen dici debetin Deo vna perfeCtio, 
& vnus per£eCtus.Secundo,Cenfemus efle perfeCtioncm 
fimplicem, ideft, in fuo genere; ratio eft, quia per illam 
poteft Deus terminare quamcunque creaturam fubftan- 
tialcm, vt modo facit, cum humanitate, ergo continet 
vim & virtutem omnium creatarum fubfiftentiaru,quod 
eft efle infinitum in fuo genere, ideft, in genere fubfiftcn 
tia?,cum poflitfupplere vices cuiufcunque fubfiftentiae 
creat». Nec dici poteft, hoc conuenire Deo ratione fub- 
fiftentia?abfolutar , quia fubfiftentia abfoluta, fi qua eft 
in Deo.communicabiliseft: at terminare naturam in- 
communicabiliter, vt modo facit Verbum cum natura 
humana, conuenit Deo ratione rantum fubfiftentia? re- 
latiuae : Sunt autem hae relationes diuina? aequalis perfe- 
ctionis, quia perfeCtio relationis fumitura fundamento» 
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vela termino, at fundamentum omnium iftarum eft ef 1 - 
(d) scotus i. fentia, terminus omnium perfona diuina,ergo pares, (d) 
IjtfcrStTe Tertio, Ccnfemus non elfeperfedionesfimpliciter fim- 
lationem . vt plices, (i fumantur fecundum illam rationem , quam in- 
T *u<medtFhn relligunrur fu per addere c (fentia:. Nam (i fumatur vr in- 
fi *. neque di eludunt eflentiam, nulli dubiu eft,effe perfeCtionc s fim- 
cne ferfeitio - pliciter fimplices,cum edentia fit fummnm bonum.Pro- 
*erf e a!onem. o&tt|r, quia perfe&io fimplicitcr fimplex in quolibet cn- 
Nobifcum t a- te eft perfeCtior ipfa, quam non ipfa , at in Patre non eft 
™*iqrisG*b. me ^ 10r filiatio, quam paternitas; immo non poteft in illo 
l.diji ? q s. efie filiatio, quia habet op politionem cum paternitate, 
nec l ue * n fii^° melior paternitas, quam filiatio, neque 
iij. Ex recen omnes tr es fimul funt meliores in vna perfona , quam 
vai^r Ver ° P ro P r i a illius relatio, ergo non funt pcrfeCtiones fimpli- 
deldationlb. citer fimplices. Neque dici poteft effe perfcCtiones fim- 
fundo t.su*- pliciter fimplices refpeCtu deitatis, cum qua non habent 
Tri!lLc,8.& oppofitionem ; tum quia non funtdc eflentia deitatis, at 
§lq. cflent,ficut funt c$ ter$ perfeCtiones fimpliciterfimplices; 

tum quia tam pcrfe&a eft eflentia fine relationibus, qua 
cum illis, quia eft ensinfinirum {Impliciter ,• ideo com- 
prehendit in fepcrfediones omnium relationum, qua: 
funt tantum infinita: in fuo genere. Ex his patet iolutio 
ad illam quaeftionem/Si relationes dicunt perfeCtionem, 
i ergo fequiturin vna perfona c(Te aliquam perfectionem, 
qua: non fit in alia. Refpon. fequi , e(fe aliquam perfe- 
ctionem formafiter in vna perfona, qua: non fit formali- 
ter in alia; fcd non fequi, deefle vni perfona? perfeCtion£ 
alterius, quia habet illam a?quiualenter, cum habeat ef- 
fentiam,cum qua (unt omnino idem relationes, & in qua 
continetur perfeCtio relationis alterius perfona:, «Se hoc 
fatis eft ad pcrfeCtain a?qualitatem perfonarum.Conrra. 
Pater habet eflentiam in qua continetur perfectio omniQ 
relationum, quia eft ens fimpliciter infinitum ; & praete- 
rea habet relationem paternitatis furmaliter,ergo perfi^ 

Ctior 
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dHorFiIio>qui no habet paternitatem faltem formalircr. 
Nego confequentiam, quia pcrfcdiio formalircr addita» 
fi non fit perfedtio fimpliciter fimplex.non facit id, quod 
illam habet formaliter, perfe&ius alio.quod habet illam 
tantum eminenrer.Quare Verbum licet habeat humani- 
tatem formaliter.no tamen eft perferftius Spiritu Sanrfto, 
neque feipfo fine humanitate, cum in Verbo continea- 
tur perfetfio humanitatis eminenter :quod erit multo 
magis verum inter efsentiam & relationes, qua? funtom- 
nino idem cum efsentja, tam re, quam formalitcr ; nam 
Immanitas realirerdiltinguitura Verbo. 


Duertendum quarto totales terminos harum a<ftio- 


num notionalium efse perfonas produttas. Videa- 
mus ergo de hispcrfonis.I. Quid figmficethoc nomen? 
II. Quid fit perfona? III. An detur fubfiftentia aliqua 
communis &efscnrialis omnibus tribus perfonis ? I V. 
Quomodo diuina? perfona? confiituantur, & diftinguan- 
tur inter fe ? Quod attinet ad nomen. Latini Authores ob 
verborum inopiam, &difpurandi necdfitatcm , coafti 
funt nomen pcrjbn* accommodare ad Trinitatem, vt do- 


t uian JLaimvowuui nunu rvruu puiovuiLA- 

primere tres illas res, quas in Trinitate confitebantur, 
perfonas &ppella.(se, non quia fcripturadicit, fedquia no 
contradicit. Et ratio quidem perlona?, fi origine fpe&es , 4 
non conucnit Deo, * quia vt Caius Bafsus reflatur apud Sot ' ’ 9 ' 

Gellium l.^.c.j^Boet.de duabus naturis, perfona a Thea- cd. 
tris originem traxir, 'duto cftcnim a perfonando, quod 
vox fub perfona grauius perfonet. Ideo inipfo nomine 
perfona producitur media fyllaba, qua? breuis efse debe- 
let, ad exprimendam ipfam magnitudinem foni. Igitur 
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D d 2 quia 



O 


Tertul. 

* 

Xot.xo.&iz. 

Boet. 


Ricc ardus 
Viiiomus. 


2 $ 


*De * "BeatiJJinta 'Trinitate 


quia perfona proprie vultum fignificat ,& ex vultu fofe- 
mus homines internofccre , translatum nomen eft ad fi- 
gnificandumindiuiduum, non quoduis , fed rei vultum 
habentis. Vultus autem no eft mfi in rebus ratione vten- 
tibus, & fic Cicero aliquando docet, alia rerum, alia per- 
fonarum attributa efse: fed fiue apud profanos Aurho- 
res is vocabuli vfus fit, fiue fecus,Ecclefiaftici certe mui 
toanteNyca?n.Concil.hoc nomen diuinis hypoftafibus 
tribuerunt, vt TertuUn l.cont.Prax . Et hoc fenfu fumpta 
perfona , Ecclefia vniuerfa docet, tres efse perfonas Tri- 
nitatis, ideft tres quafdam res diftin&as , ratione praedi- 
tas, per fe fubfiftentes. Haec de nomine. 

* Quod attinetad fecundum , fignificat perfona fup- 
pofitum natur» intelle&ualis, & definitur a Boet.lib.de 
duabus naturis, dse rationalis natur^ indiuidua fubftan- 
tia»quam defini tionemprobat, & explicat 5 . Thom . p. p « 
q.29. art. 1. 

Explicemus etiam nos fingulas partes. Prima fubflan- 
/w.\qua voce fignificatur hcc loco non quaeuis fubftan- 
tia, fed completa, ex eodem S.Tho.q^o.art.i. Hac parte 
excluduntur, primo omnia accidentia, fecundo, omne» 
partes fubftantia? completa?, tam efsendales , quam in- 
tegrantes, ha? enim partes quidem fubftantia? funt, fed 
perfona? non funt. ^ 

Secunda, Indiuidua , qua? vox hoc foco non fotum fi- 
gnificat fingularem.fed incommunicabiIem,& inafsum- 
ptibilem fubftantiam. Hac 2. parte excluditur natura 
humana in Chrifto Domino, & efsentia diuina; quia h$ 
licet fingulares finr, incommunicabiles tamen non funt» 
fi iccardus Vittortnus lib.4. de T rinit. cap. 22. clarius ex- 
prefltt hanc fecundam partem ; dixit enim , perfonam 
efse rationalis natura? incommunicabilem exiftentiam, 
ideft fubftantiam» 

T qiuz, R ationalis natura, ideft vt exponit S.Tbom.loco 

citato. 
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citato,a.i.ad 4. intelle<ftualis,nam perfona repetitur non 
foluin in natura difcurfiua qualis eft humana , fed in na- 
tura Angelica & diuina, qua? licet intellectuales fint, no 
fune tamen difcurfiua?. Hac 3. parte excluduntur omnia 
fuppofita, & fubfiftentia? naturarum non ituclltdualiu, - 
que dici bene polsunt fubfiftcnria?, hypoftafes , aut fup- 
polita; fed ferfona dici non pofsunt,quia ha? reperiuntur 
tantum in natura intelle&uali. Ex dittis apparet , perfo- 
nam efse aliquid extra animam pofiriuum, & reale ; ne- Suartx> u 
mine enim cogitante funt re ipfa 111 Deo tres perfona? di- met.dift. 14. 
uina?. Vnde infertur, pcrfonaliratem,vt vocant, non efse 
folam negationem communicabiliratis, fed efse modum 
qucndamrealem, quem deinde neceflario fequitur ta- 
lis negatio communicabiliratis, quod faris clare colligi- 
tur ex myfterio lncarnationis,vbi Verbum hypoftafi, & 
perfonalitate fua fuftentat naturam humanam. At nega- 
tio vel ens rationis non poliunt fuftentare naturam rea- 
lem,& fubftantialem;eft ergo hypoftafis, feu pcrfonali- . 4 
tas modus quidam realis, & fubftantialis . His pofitis de 
perfonis in communi, Vtdifcutiamus tertium, An detur 
in Deo fubfiftentia aliqua communis, videamus quid 
habeat, quantum pertinet ad exiftentiam, & modos exi- 
ftendi natura diuina a fe ipfa, &quid a relationibus. Vt 
autem procedamus ordine . 

* Gertum eft Primo , naturam diuinam exiftere, quia_, 
quicquidcft extra fuas caufas, exiftit; at diuina natura 
non habet caulas, fed eft rerum omnium caufa, ergo ma- < t > 
xime omnium exiftit . Secundo certum eft, per fc exifte- 
re , quia id per fe exiftit , quod eft fubftantia ,& non eft 
in alio tanquam in fubie&o ficut eft accidens; at natura 
diuina eft praeftantiflima omnium fubftantia, ergo per fe 
etia exiftit.Tertio, videtur nobis omnino dicedu, natura 
tbuinam non folum per fe , fed etiam in fe exiftere ,* Illud 
, cnirn dicitur in fe exiftere , quod nullo eget fuftentante 
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ad exiftendum perfere , quod habent res creata? a quo- 
dam modo, quem vocant fcolaftici perfeitatis diftinCto a 
natura, &exiftentia , quod oftendirur in natura huma- 
na aftumpta a Verbo, qua? exiftit, quia eft extra fuas cau- 
fas, & per fe exiftit, quia non eft accidens fed fubftantiaj 
fcd non exiftit in fe,quia caret modo illo perfeitatis,& Jo- 
co illius habet fubfiftentiam Verbi ,in quo Verbo licet 
non ftt tamquam in fubiefto, tamen eft tanquam in fu- 
ftentante . At natura diuina,quia eft fubftantia perfc&if- 
ftma , & infinita, non debet habere hanc pcrftdioncm 
perfcfteexiftcndi, quod eft in leexiftere,a relationibus, 
qua? funt extra eftentiam ipfius,fed a fcipfa,alioquin no 
eflet perfe< 5 Hftima,& infinita fimpliciter : ficut enim ens 
infiniru eflcntialiter eft, ita etiam cum firabfolutifIimu,& 
perfe<ftiftimii,& per fe& in feeft.Hinc fcquitur Primo, na 
turam diuinain pra?cifis etiam per inteJlcdum relationi- 
bus, pofTeaflu mere naturam aliquam in illo modo per- 
feitatis,vt ita dicam,omnibus perfonis communi, & eften 
tiali: lic oftendit Suarez. ex communi fe?it. 3. p . difp. 1 3. 
Sefl. 1. SequiturSecundo, alio modo naturam diuinam 
effein tribus perfonis, ab eo, quo natura humana eft in 
Verbo;quia natura humana cftin Verbo, vtfuftentetur 
ab illo, at natura diuina non eft in perfonis , vt fuften- 
tetur ab illis, fed ob/uam foccunditatem, ratione cuius 
communicari poteft multis perfonis . Non fuftentari au- 
tem a perfonaiitatibus , vel ex eo colligi poteft, quia dc^ 
eftentia pcrfpnalitatum eft natura diuina, non e contra, 
ergo potius dicendum eft , perfonalirates fuftentari a di- 
uina natura, quam diuinam naturam a perfonaiitatibus. 
Sequitur Tertio, diuinam naturam cum hoc modo abfo- 
luto, & eften tiali, non efte perfonam, nec femiperfonam, 
37 . licet hoc modo loquatur Caictanus, quia perfona con- 
flat ex natura, & modo exiftendi per fe,& in fe,non quo-* 
cunque, fed incoijimunicabili,alioquin non eft perfona; 
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talis noneft hic modus eflentialis,& abfolutus.qui com- 
municabilis eft.Scquitur Quarto, admiflo hoc modoexi- 
ftcndi perfe,& in fe, quem aiij v ocznx fubjijientiam com- 
munem, & effentialem , optime intelligi . Primo. Qua ra- 
tione hoc nomen DeusMcct aliquando ex S.Tbom.q 39. 
j.4.fupponat pro perfona,vt cum dico Deus generat, ali- 
quando tamen fupponat pro indiuiduo deitatis, vt cum 
dico Deus creat. Secundo : Qua ratione hoc indiui- 
duum deitatis fit fecundum rationem prius perfonis . 

Ha?c de re ipfa difputata funt ; Illud difputari etiam 
folet de nomine : An hic modus perfeitatis cflentia- 
lis diuina? natura?, quo exiftit in fc,& perfe, vocari 
p.oflit fubfiftentia communis , & effentialis? fic voca- 
tur a S. Thom. in quajUonibus difputatis q. 9. qu£ ejl 
de perfonis a. 5. ad 13. vbiait, diuinam naturam fe- 
cundum fe fubfiftere, & p.p. q 29. a. 2. ait aliquid fubfi-. 'JT‘ "“Mfe. 
fterc ex eo, quod per fc exiftit, nulla fa&a mentione in- w 

communicabilitatis , cont. Gentes c. 1 8 in hoc fenlu 
dicit, & effentiam, & perfonam efte fubfiftentem . Imo 
'Boet.l. de duabus ratam, fubfiftentiam diftinguic ab hy- ait e„ m iam 
poftafi,quod ha?c includat incomnmnicabilitatem,ilJa_, 
vero non includat, & in hoc iienfu vfurpatur paflim a w voce {„ 1 - 
Scholafticis. ( a) bi lumatur tamen fubfiftentia > vt dicit fifcntu com- 
praeter efleper fe , etiam incommunicabilitatem, natura ”"‘uf„T n f 0 p 
diuina fumpta fine relatione non fubfiftir, neq; dici de- fe reprehendi. 
berfhoc modo fumpta fubfifteutia)dari in Deo aliquam (jp 5 /”™“ 
fubfiftcnriameflcntialem . fchtUflicora 

Quarto . Pratter (b) hanc fubfiftentiam communem, 'ffff’ 0 - n,s 
& eilentialem.pom debent in Deo tres fubfiftentia? rela- reUtmas^o. 
tiua?,quia poni debent tres perfona?,ergo,& tres fubfifte- Tho <t *r* 
tia? incommunicabiles, & relatiu* : nihil cft enrm aliud ***** j A f*\ 
perfonalitas, quam fubfiftentia incommunicabilis. Mul &»»«. 3 d 
tiplicatur autem relatiua fubfiftentia, non abfoluta, quia 
h*c cft perfectio fimpliciter,& illa non cft; quod vel ex q * o«r. i,d. 
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co colligi poteft a pofteriori, quia fi effer perfc&io fitn- 
pliciter fimplex ,e(Ict confequenter de elfentia diuinae 
natura?, ar fi effiet de efsentia d iuinae natura:, redderet illa 
incommunicabilem, ficut reddit perfonam , & impedi- 
ret maximam perfe&ionem illius.foecunditatem fcilicet 
& communicarionem illius pluribus perfonis, & per has 
fubfiftentias rclatiuas vere fubfifteret diuina natura , fi 
non haberet abfolutam fubfiftentiam, quia verae funt 
fubfiftentia?,nunc autem modificant abfolutam, contra- 
hentes illam quodammodo ad rationem perfonae . 

Quinto. An vero admitti debeant in Deo tres exiften 
tiae relatiuar, licut admittuntur tres fubliftentia?, Proble- 
ma eft. Negant multi, quia , inquiunt, in. Deo eft vna., 
tantum exiftentia efsentialis ; relationes autem ex Da~ 
mafc.l.i.c.i 1. non funt exiftentiae, fed modi illius vmus 
exiftentia?. * Alij vero.f c ) concedunt, & afferunt autho- 
rem Ricard.l. 4. de Trin.e. 1 6. vbi fa?pe dicit efse vnam 
exiftentiam communem in Deo, & tres exiftentias in 
communicabiles iuxta numerum perfonarum. Probant 
deinde idem ratione, tum quia in Deo vere funt tres en- 
titates relatiua? in a&u , fiue tres perfonalirates inter fo 
realiterdiftintt^, ergo etiam tresexiftenticrelatiu? reali 
ter inter fe diftin&a?;quia exiftetia nihil eft aliud, qua en- 
titas in a<ftu,vel coftitutiuu formale entitatis in a&u , vt 
eft in adfu . Quare ficut ex entitate abfolura Dei infertur 
exiftetia abfoluta,ita ex tribus entiratib^relatiuis inferri 
debet triplex exiftentia relatiua.Tum quia id quod a£tu 
producitur, cum fua exiftentia producitur, ergo rcalis 
produ&io perfona? diuina? terminaturin aliquam exi- 
ftentia illius, ar produdtio illa non poteft habere pro ter 
mino exiftentiam abfolutam, quia haec non producitur , 
& communis eft etiam perfona? producenti , ergo habet 
pro termino exiftentiam aliquam relatiuam propriam 
perfonae produ&a?, ratione diftin&am ab abfolura, & 
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quae fit quafimodalis quaedam exiftentia refpe&u exi- 
ftentia? abfolut?. Dixi qua/i, quia relatio non poreft efse 
purus modus; nam purus modus comproducitur cu re, 
cuius eft modus, non producitur. At relationes & perfo- 
nae vere, & per fe producuntur, ergo no funt proprie mo 
di; & fic inrelligi & exponi debet Damafc. loc. cit. vbi 
relationes appellat modos exifientia. Oftendi hoc poteft 
in natura humana Chrifti, qua? propriam habet exiften- 
tiam diftimftam ab ea, quam haberet fuppoficum huma- 
num, quo caret illa natura; ficut enim fuppofitum eft en- 
titas diftinda a natura, & extra luas caufas ; ita etiam ha- 
bet exiftentiam fuam diftin<ftam ab exiftentia natura?. 
Quamuis autem tres fint exiftentia? rclatiua ? , vna tamen 
eft duratio, vna a?ternitas,qua menfurari intclliguntur 
exiftetia abfoluta Dei,& tres illa? relatiua?; ratio eft, quia 
in Deo non multiplicantur nifi refpetf iua ; at exiftentia? 
relationum funt refpe&iua?, ideo funt tres; duratio vero 
etiam relationum, cum non fitrefpediua.non multiplica- 
tur in Deo, fed eadem aeternitate menfuratur refpe&iua, 
qua menfuratur abfoluta exiftentia Dei. Hinc fit, vt non 
dicantur tres a?terni, fed vnus tantum a?ternus , vt habe- 
mus in fymbolo. His tribus relationibus & fubfiftenrijs 
relatiuis putamus nos cum communi fententia Theolo- 
gorum diuinas perfonas confticui, & diftingui. 

Verum quia ha?c difficultas de conftitutione & diftin 
dHonediuinarumpcrfonaru maxima eft in hac materia, 
exa&c explicanda eft. In hac ergo difficillima qua?ftione 
dicimusmulta: Primo diuinas perfonas conftitu i; (^ra- 
tio eft, quia vere conueniuntin aliquo, hoc eft in effen- 
tia, & differunt in proprietatibus , ergoconftituuntur ex 
illo communi in quo conueniunt, & ex illo proprio in 
quo differunt. * 

II. Hanc conftitutionem magis proprie dici ratio- 
nis, quam rcalem, quia ad conftitutione requiruntur plu- 
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(i) su s.Th. ra; eft enim conjlituere fimul ftatuere.Ha?c autem plura.fi 
i. d. io. q i. non fi nt plura quia realiter diftin&a, aut faltem ex natu- 
qlfZzTn ra re '» eri *nt plura tantum per intelle&um , & rationem » 
™ r < 4- contrM ideo conftitutio erit tantum rationis, non realis. Vnde in- 
int.c«p.i6. fertur primo, hanc conftitutionem non obftarc fumma? 

fimplicirati in re, quia eft conftitutio tantum per ratione, 
licet ratio habeat fundamentu huius conftitutionis; qua- 
uis enim tam fimplex in re fit perfona.quam fola effcntia, 
intelle&us tamen non habet fundamentum conftituendi 
effentiam, ficut perfonam , in qua videtur effe aliquid 
commune, & aliquid proprium, vtdiximusPuntfto primo, 
quod fundamentum non habet in fola effentia. Secundo 
infertur, poffe vocari etiam compofitionem rationis, quia 
neque haec obftat fimplicitati in re, licet alij ad compofi- 
tionem,ctiam fi fit rationis, requirant aliquid plus, quam 
ad conftitutionem, nimirum, vt extrema ita fint aff <fta , 
vt vnum non includat aliud. Quare cum relatio infe in- 
cludat effentiam, non componit cum edentia, fed confti- 
tuit tantum perfonam ; nam in conftitutione, inquiunt, 
vnum extremorum poteft includere aliud. Tertio infer- 
tur, licet abfolutedicatur.perfonas diuinasconftirui.noa 
tamen fequi cfle conftitutionem realem,quia ad realem 
requiritur,vt diximus,diftin<ftioconftituentium,aut rea- 
lis, aut ex natura rei. Et locutio illa, licet abfoluta,intel- 
ligi debet de conftitutione rationis, eo ipfo quod dicitur 
effe in perfona diuina, qua? non eft capax alterius diftin- 
ttionis.quam rationis. Et tuemur Axioma commune, Per 
idem res con/lituitur & diftinguitur , quamuis non eodem 
modo, nam per relationem v na perlona diftinguitur ab 
alia realiter, & conftiruitur non realiter, fed tantum per 
intelledlum.ad hoc enim requireretur pr^terea diftin&io 
i7 realis, aut ex natura rei inter conftituentia. 

* III. Ccnfemus proprietates conftituentes & diftin- 
guentesperfonas,nonpoffeeffe abfolutas, fcdcflercla- 
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tiuas, hoc eft relationes ipfas. (a) Probatur primo, quia 
omnia abfoluta funt eflentialia &comunia perfonis om- 
nibus; at conftitutiuum & diftin&iuum debet efle perfo- 
nale & proprium perfonas conftirutas & diftinfta? ; huitif 
modi funt relationes, qua? cum finrproprias perfonarum, 
conftituunt perfonas; & cum habeant oppofitionem ,di- 
fttnguunt vnam ab alia, cui opponuntur: Paternitas a fi- 
liatione, cui opponitur; fpiratio atfiua, a fpiratione paffi- 
ua. Vnde conftat, relationes creatas, quas funt accidentia, 
iiippon ere perfonas,quas referunt: At relationes diuinas, 
quia fubfiftunt,& non funt accidentia, non folum referre 
perfonas inter fe,fed etiam conftiruere, non fupponere . 
Probatur fecundo,quia perfonas coftituidebent proprie- 
tatibus, quibus redduntur incommunicabiles,nam inco- 
municabilitaseft de ratione perfonas ;fed omnis incom- 
municabilitas in diuinisoritur, ex oppofitione relatiua , 
crgoconftituuntur per relationes, vt relationes funt. 

IV- Cenfemus perfonas diuinasdicidebereconftitui, 
& diftingui relationibus potius, quam originibus, (b) li- 
cet etiam origines intrinfece includant prasrer a&us eflfen 
tiales relationemiVt diximus fupra. Quod eft dicere, Pa- 
trem conftituiin ratione perfonas , potiusa paternitate, 
quam ab a&u generationis. Tum quia perfona fignificat 
rem in a&u primo, ergo redius dicetur conftitui per rela 
tionem,quas concipitur vt forma quasda &a&us primus, 
quam per originem, quas concipitur vt via,&a<ftus fecu- 
dus. Tum quia origines fupponunt perfonas: nam gene- 
rare eft a&io perfon?, ergo fupponit perfonam , non con- 
ftituit. Sed videri poflfet conftitui originibus perfonas , 
quia Pater ideo Pater eft,quia generat, non ideo generat 
quia Pater eft, ergo Pater coftituitur in efle Patris & per- 
lone a generatione, qu£ fundamentum eft Paternitatis . 
Ad foluendum hunc difficilem nodum, notauimus duo. 
Primum eft,exdiuina natura hoc folo, quod natura fub- 
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ftantialis eft, intelligi a nobis fequi paternitatem. Nam 
vnaqu^que natura fubftantialis eft fundamenru proxi- 
mum lu? perfonalitatis fibiconnaturalis , fed iuxta mo- 
dum quem exigit talis natura ; quia ergo natura diuina 
communicatur Verbo& Spiritui Sando per produtlio- 
nem vtriufquc perfon?; ideo natura diuina eft principia 
primum harum duarum pcrfonalitatu fibi connaruraliu,' 
fed pcrprodu&ionem. At quia prima perfona non pro- 
ducitur, natura diuina immediate & per fe ipfam fine alia 
produ&ione affert fecum talem perfonalitatem. Verum 
quia natura diuina tommunicabilis erat pluribus perlo- 
nis, non potuit prima eius perfonalitas effc abfoluta»alio- 
quin non potuiffct diftingui realiter a fecunda & tertia 
perlonalitate, cum quibus non habuiffetoppofitionem, 
neceffe ergo fuit vt effetrefpe&iua, & huiufmodi eft pa- 
* s*t. 18. ternitas. * Notauimusfccurido, diuinas relationes non 

habere fundamenta.fed fe ipfis pracftare,qua? pra?ftant in 
rebus creatis relationes & ipfarum fundamenta. Quare 
Paternitas vt Paternitas eft. Primd»quia refpondcr fun- 
damento relationis creata?, ideo non fupponit illud, fed 
conftituit; &vt conftituit perfonam Patris, intelligitur 
ratione praecedere a&um generationis & Filiu.ficutapud 
nos perfona illa qu«e eft Pater, praecedit tempore actum 
generationis,& Filium. Secundo, quia refpondet relatio- 
ni, ideo refert Patrem ad Filium, & eft fimul omnino cu 
filiatione» ficut apud nos filiatio eft fimul omnino cu pa- 
ternitate. Quare apud nos ejfe Patre nihil eft aliud, quam 
habere Filiu; at in diuinis.vbi Paternitas conftituit per- 
fonam, quae eft principium generationis, ejfe Patrem no 
dicit folum habeie Filium, fcdeffeipfum principium ge- 
nerandi Filium, ideft effe perfonam apram ad generandii 
Filium, vel vt poffit generare Filium.Quare ad argume- 
:um refpondeo, fi loquamur de Paternitate, vt refert Pa- 
trem ad Filium, & refpondet relationi noftra? creata 1 , ve- 
rum 
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rum eft, ideoefle Parrem, id eft, ideo referri ad Filium > 
quia generat: Sed fi loquamur de Paternitate, non vt re- 
fert Parrem ad Filium, fcd vt refpondet fundamento re- 
lationis creata?» & conftiruit pcrlonam aptam ad gene- 
randum, ideo generat, auia Pater eft; nam cum adtiones 
fint fuppofitorum, generatio eft a fuppofito,& fuppofitu 
Patris coftitutum eft a Paternitate, vt Paternitas eft. Di- 
ces/quem terminum rcfpicit Paternirasin illo priori, in 
quo prarintelligitur generationi? Refp. Rcfpicit Filium, 
qui tamen fecundum modum concipiendi noftrum pro- 
ducetur, &cxiftetin pofteriori figno rationis, quia in illo 
priori figno rationis concipitur vtconftituensperfonam, 
qua? in pofteriori figno rationis generabit, & producet 
Filium. In re tamen, omnes perfona? fimul funt in eodem 
inftunti etiam naturae.Et hoc voluit S.Thom.q.qo.a.^.vbi 
docuit, Paternitatem, vt relatio ejl , ideft , conceptam in 
ordine ad relationem creatam, lupponere ( fccundu mo- 
dum concipiendi noftrum ) a&um generationis; vt tamc 
eft forma hypoftatica , hoc eft conceptam in ordine ad 
conftituriuumperfona? Patris, praeintelligi generationi. 

• • • r t» + ’ 

De prima Perfotia . 

A Duertendum quinto . Deperfonis in particulari , Dt jiuinis * w 
Notas, quibus diuina? perfona? diftinguuntur inter tiombm 
fe, notiones vocari a Theologis, eft enim Notio y v t definit 
S.Tbo.pp.q.32.a.3' ratio cognofcendi vnam perfonam, 137, * * 

vt ab alia, vel ab alijs diftindtam.Cum ergo vna perfona 
diftinguatur ab alia per relationem originis , duo funt 
neceffaria, vt aliquid dicatur IVa/zoiPrimum eft, vt figni- 
ficetur in abftra&o, co enim modo fignificatur vt ratio, 

& quafi forma perfona Et praeterea pertineat ad digni- 
tatem perfonalem, vt docet S.Tbo.q.^i.a.^.ad 4. 

Secundum eft, vt pertineat ad originem-Quare pater- 
- nicas 
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nitaseft Notio Patris, qua Pater intelligitur diftingui a 
Filio; filiatio eft Notio Filij, qua intelligitur diftingui a 
Patre, fpiratio adtiua eft Notio, qua tam Pater quam Fi- 
lius intelligurur diftingui a Spiritu Sandlo. Procefliofeu 
fpiratio pafliua.eft Notio SpirirusSan&i, qua Spiritus Sa- 
&us intelligitur diftingui a Parre & Filio. His quatuor 
NotionibusadduntS. Auguft. & alij, innafcibilitatc,qu£ 
fit quinta Notio, qua Pater intelligarur diftin&us a Filio 
& Spiritu Sando fimul. Sed nos non agemus tantum de 
his Notionibus, fed etiam de alijs nominibus, qua; tribui 
folent diuerfis perlonis licet Notiones non fint, vt Spiri- 
tui Sandlo effe donum , Filio effe imaginem &c. 

Igitur prima perfona quia producit ca;reras, vocatur 
Principiu Filij & Spiritus Sandii; fecundo refpedtu fecu- 
da; perfona; vocatur Pater. Tertio , quia nec generatur, 
vt Filius, nec fpiratur.vt Spiritus Sandtus, vocatur Inge- 
nitus & Innafcibilis. 

De nomine principi/. 

D E hoc nomine quatrunturduo. Primo, an ratio prin 
cipij conueniat Patri refpe&u Filij & Spiritus San- 
fti.Secundo, An hate ratio principi; conueniat Deo etia 
refpedlu creaturarum, & quo modo. 

* De primo: quatuor funt voces de quibus dubita- 
ri poteft an conueniant Patri refpe&u Filij & Spiritus 
Sandti : Principium , Initium , tAuthor , & Caufa . 
Pater non poteft dici principium T^otionale refpedu 
diuina; natura; , fed tantum refpedlu Filij , & Spiritus 
Sandti. Prior pars probatur, quia fi effet principium 
Notionale refpedlu diujnx natura; , diuina natura pro- 
duceretur a Parre, & confequenter realiter differret ab 
illo; at diuina natura, ex cap. Damnamus, de fumma Tri- 
nitate, non producit, nec producitur, & eft idem non mo- 
do 
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do realircr, fed etiam formalitercu Patre , ergo refpedu 
illius non eft Pater principium Notionale. 

Probatur fecunda pars, effe fciliccr principium Notio- 
nale refpedu Filij & Spiritus Sandi, quia principium ex 
5.Mctaph.c.i.eft id, vnde aliquid eft, Hr, vel cognolci- 
tu; fed Filius cft a Patre, & Spiritus Sandus a Patre 
Filio, ergo Pater refpedu Filij, & Patercum Filio refpe- 
du Spiritus Sadi habent rationem principij Notionalis. 

Non rcde tamen diceretur Filius.aut Spiritus Sandus 
principatus, ex S-Thom.p.p.q.$$.a. 1. quia, inquit, haec vox 
figniticat dependentia, qu* non reperitur in diuinispcr- 
fonis.Addit Magifter fententiarum i.d.29. no rcde dici r. 

Filium, aut Spiritum Sandum habere principium, quia * •»#. 
habere principium cft locutio indifferens ad fignificandu 
principium durationis, & originis. Quare cum Filius, & 

Spiritus Sandus non habeant principium durationis, no 
cft dicendum habere principium, vt omnis erroris occa- 
fio vitetur. 

Initium) non placet Hilario, Patrem appellari initium ub.+M Tri- 
Filij, quia initium proprie dicitur de principio duratio- 
nis, a quo aliquid primum incipit effe, quod nulla ratio- 
ne conucnit perfonis diuinis, quae funt aeternae. 

tAuthor, nomen Authoris admittit (a) Hilarius prout (u)\Lot»tit»r 
tamen fignificat folam rationem principij > noncaufam "• 
fuperiorem. 

Caufa:Gcxd fine offtnfione vtuntur nomine CauJie,Sc 
paffim dicunt, Pater efl caufa Filij. (Jb)G aeterum quia apud (b) a finhet 
Latinos nom cnCaufa dicit principium quoddam, a quo r ‘* n " s f T j£' 
pendet id, quod eft a caufa, & eft , natura faltem , pofte- Tmnaamtr, 
rius, quam illa; ideo monet Hilarius lib. 4* de Trinit, non 
effe vtendum hoc nomine, cum fermoeft de diuinis per- 
fonis; ne videamur fignificare , illas habere dependen- 
tiam, & pofteriores effe, quam lit caufa : quod manifefta 
argueret natura: diucrfitatem inter illas. Quare Beffario 

Sefs. 
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Sefs.vlt. Concil. Floreat, excufat fe, quod more Graeco^ 
rum libere vfus fit nomine ftw/i.Quamuis in eade Orat, 
cap. 3. fateatur Cyril.AIexand.inEpift.ad Herniam non 
admittere inter perfonasdiuinas nomen caufa?. 

De fecudo.Cumduplex fit in Deo ratio principij:vna 
refpedu creaturarum, & haec dicitur ratio ejjentialis , 
quia conuenit Deo ratione eflentia? , non ratione pcrfe- 
dionis alicuius perfonalis: altera Notionalis , quaeconue- 
nit ratione perfedionisperfonalis , vt Patri refpedu Fi- 
lij,& Patri & Filio refpedu Spiritusfandi ; Dubium eft, 
an principium dicatur de Patre refpedu Filij , & de tota 
Trinitate refpedu crearurarum vniuoce , an analogice ; 
{ d ) Tflclmtt- (d J Refpondeo dici analogice: & ratio eft ; quia nomen 
rhTudip. principii eft relatiuum ex A ugufl. lib.ydeTrin.cap.3Ad eo 
q.z.t.2. includit refpedum: & Principium quidem cflentiaie in- 
'suti** C ^ uc ^ ir refpe&um tantum rationis ad creaturas Principiu 
z>urln. C & vero Notionale, includit refpedum realem ad perfonas 
cap ibid.q. i. produdas; fcd nihildatur vniuocum entireali,& ratio- 
nis ; ergo nec Principio eflentiali, & norionali . Dicitur 
( e ) sics.Th. autemf f ) Principium prius de Notionali,quam de eften- 
d.* 9 .q !;*•*• tiali ; tum quia Notionale dicit refpedum realem: effen- 
frntitDur**- tiale vero refpedum rationis* tum quia modusprodu- 
dtmdq.i* cendi ad intra, eft perfedior modo producendi ad extra; 

nam illo producitur fibi fimile in natura, ifto produci- 
tur diftimile . 

De Nomine Patris . 

N Omen Patris metaphorice tantum conuenit Deo 
refpedu creaturarum ; quia non producit illas fi- 
bi fimiles in natura, quod tamen requiritur ad veram 
rationem Patris .-conuenit autem Prim£ perfona? verefie 
proprie refpedu Secundae , vt per fe pat< t ; quia produ- 
cit illam fibi fimilem in natura, idque ratione proceffio- 
nisformaliterfumptae,vndefit, vt dicatur generatio t dc 
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qua re diximus fiipra Notabili fecundo.^) Quare etiam (f) s.rh.p.p 
nomen Patris> vtconuenit Deo refpedtu creaturarum, & J-J 
refpe&u Secundae perfonae, analogice dicitur.Namrefpe- 
&u Secundae perfonae dicitur proprie, & ab aeterno;refpe- 
vero creaturarum, fecundum fimilitudinem tantum, 

& per metaphoram, & folum in tempore. Rurfus, refpc- 
€tu Secundae perfonae conuenit Patri efle Patrem necefla- 
rio, & naturaliter : at Deo refpedu creaturarum conue- 
nit effe Patrem contingenter tantum, feu libere. 

De Nomine Ingeniti . 

* • • * . J ' 

* Onuenic Primae Perfonae efleingenitam:qua? vox ©■ 

V^fufpe&a olim fuit Patribus Nicaenis, quia Ariani 
per ingenitum intelligcbant increatum. Ideo folum Pa- 
trem dicebant ingenitum, ideft, increatum: Filium vero, 

& Spiritum San&um non efle ingenitos, quia iftos aiebat 
fui ffe creatos: poftea tamen recepta eft ab Ecclefia, fed 
in alio fenfu ab eo, quo vfurpabatur ab Arianis. Dicimus 
ergo primo, hanc vocem de perfona dici, non de natura 
Diuina;quia gignere, & gigni fuppofitorum proprie eft, 
non naturae ,* tribui tamen poflet aliquo modo Diuinae 
naturae, quia eftafe, non ab alio.SccundOjfielfe ingeni- 
tum fignificet non efle fadum, fic vocem hanc commu- 
nem efle toti Trinitati: (a) Si vero fignificet noncfteFi- 
lium, non folum Patrem effe ingenitum,fed etiam Spiri- Epifit , dicit 
tum Santtum; hic enim licet procedat, non eft tamen Fi- **" 

lius. Tertio, Si vero fumatur, vt fumitur ab Ecclefia, pro 1 
ea perfona, quae a nulla alia procedit , fic conuenire foli 
Patri. Quare cum Ecclefia dicir, folum Patrem efle inge- 
nitum, vult dicere, folum Patrem in Diuinis perfonis efle j • 
in produ&um quocunque genere produ&ionisj fic enim 
habetur in Toletano 1 1. Patrem efle ingenitum , quia a 
nullo originem ducit. Verum, quia vox ingeniti, & inna- 

Ff fcibilis ■' 
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(t)si g nific*. fcibilis negationem (b) fignificatformaliter,& omnis ne- 
"rofrTdout s ati ° habet pro fundamento aliquid poficiuum i funda- 
NMxJa.or*t. mentum illius negationis non eft Diuina natura, fed eft 
SThom 01 **' re ^ atio Paternitatis, conftituens Primam Perfonam nullo 
&**.+ '*' mo ^° producam. Sic S.Thom. Et ratio eft; quia haec ne- 
gatio eft propria Patris, ergo fundamentum etiam illius 
etfe debet proprium Patris: fed Pater nihil habet propriu 
praeter paternitatem, nam eflentia communis eft, ergo. 
Conuenir autem Patri efte inprod udum ratione Paterni- 
tatis, quia primus a&us naturae pure intelle<ftualis,qualis 
eft Diuina, eft a&us intellcdus > ergo prima productio in 
Deo debet efte perintelle&um; ergo perfonafiue prin- 
cipium illud ia Deo , quod producit per intelle&um , eft 
primum principium omnium, quo nullum aliud fit prius, 
ideo a fe eft, fiuc eft ingenitum , & inprodu&um ; fed pa- 
ternitas Diuina eft ratio conftitutiuaperfonae producen- 
.. tis per intelle&um, ergo eft ratio conftituriua primi prirt 
cipij omnium, atque adeo radix eftinnafcibilitatis.Haec 
de Prima Perfona- 

• < ■ T f * . } * •. ' 1 

. • l • I • . • • • , • *• 

• • . .1 1 1 # 

M mi De fecunda perfina* *.* 

• • . • S t • 9 * * * • t I * f » » 

• * * „ • * - •. r* 

A Duertendum lexto. Secundam perfonam Diurnam 
refpedu Prima?, quia ex eius natura producitur, vo- 
cari Filium. Secundo, quia producitur per operationem: 
intelle dus, vocari Verbum . T errio , quia producitur ad 
referendam Perfonam producentem, vocari Imaginem* 
De primo, ifi praefenti nihil eft dicendum} quia Notabili 
2. copiofe oftendim us, Secundam perfonam vere voearr, 
& efte Filium,*: quod tamen non humano more intellige- 
dum eft : Pater enim aeternus intelligendo genuit , idea 
neqne foemina opus habuit , nec vlla fada eft diuinar 
fubftantiardecifio. 
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DeT^omine Verbi, 

■ • ••• I 

I N hac re vnum eft certum , & difceptatur de duobus. 

Certum eft> Secundam Perfonam reCte vocari Verbum, 
quia cum procedat per a&ioncm intelleCtus Patris, om- 
nia illi conueniunt, quas requiruntur ad rationem verbi. 
Explico, verbum ex communi vfu loquendi dicitur foe- 
tus & conceptus inrelle&us: in rebus autem corporeis id 
concipi dicitur, quodinvtero viuentis animalis vitali 
virtute formatur, mare agente, & foemina patiente , ia 
cuius vtero formatur foetus, & conceptus ; ita vt conce- 
ptus fecundum fpeciem fit vtriquefimilis,marifcilicer,& 
foemina?. Idem plane accidit in fpirituali foetu, & conce- 
ptu: nam quod intelle£uscomprehendit,id quodamodo 
in intelle&u formatur, & ab intclleCtu concipitur; in qua 
. conceptione, id, quod intelligitur.fiueobieCtum inteliigi- 
bile, eft quafi agens, quod imprimitrpccicm fui; & inrel- 
leduseft quafi patiens, qui fpeciem recipit, eamque fer- 
uar. Itaque intclligibile gerit vices maris, & intclleCtus 
foemina?: ipfe autem conceptus fine verbu eft fimile vtri- 
que.ficut corporalis conceptus eft fimilis patri flmul & 
matri: eft enim fimile inrelligibili, cuius cftfimilitudo 
qua?dam, vt diximus Notabili fecundo; eft fimile intelle- 
ctui, quatenus informatus eft a fpecieintelligibiliobieCti. 

Hic tamen perpendi debet difcrimen aliquod inter 
ipfos conceptus mentis: nam cum id, quod intelleCtu co- 
cipitur, ideft intellectio & verbum mentis fit fimilitudo 
faltem intentionalisrei intelleCta?,quedam eft quafi pro- 
les ipfius: quando ergo intelleCtus intelligit aliud a fe, 
res, quae intelligitur, fiue obieCtum intelligibile eft veluti 
pater verbi concepti in intelleCtu,' ipfe autem intelleCtus 
potius gerit fimilitudinem matris, cuius eft, vt in ea fiat 
conceptus: quando vero intellectus intelligit feipfum, 
runc verbum conceptum comparatur ad intelleCium,aut 

JF f 2 potius 
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potius ad intelligentem, quia adtiones funt fuppofitoru, 
ficut proles ad Patrem. Nuncafcendamus ad Deum . In 
Deo eft primo intelleftus Parris: fecundo eft obie&u in- 
telligibile, quod ab eius intelleCtu inteJIigitur : tertio eft 
ipfe conceptus, qui producitur,& hic eft Secunda Perfo- 
na, ergo Secunda Perfona habet proprijflime rationem 
Verbi:& quia Pater producit Verbum intelligendo fe ip- 
fum, Verbum produ&um comparatur ad ipfirni ficut Fi- 
lius ad Patrem, non ficut filius ad matrem , vtconftat ex 
diftis. Cauterum nequis audiens rationem Patris,& Fili;» 
carnalem generationem conciperer, qualisapud nos eft; 
ideo S.Ioati.in cap. 1 . pro Filio pofuit V erbum> vt in Deo 
generationem tantum per intelle<ftum agnofeamus. 

* Difccptatur nunc primo, An Verbum in Diuinisdica- 
tur etiam eflentialiter. Cenfemus nos, Verbum, fi tamen 
proprie fumatur,inDiuinis non dici eflentialiter,fed per- * 
fonaliter tantum, *(*) rationem reddit S.eAugu/Uib. 5. de 
Trinit.cap 6 . vbi ait Verbum relariue dici, ficut dicitur Fi 
lius:ficut enim Filius eft Patris Filius, ita Verbum eft di- 
centis Verbum;& ficut Filius dicit relationem & origine 
ad Patrem, ita Verbum dicit relationem & originem ad 
Dicentem. Vnde fit, vt ipfa intelle<ftio,quia non dicit in 
Diuinisrelationem & originem, non enim proprie produ 
citur, dici non pofiit proprie Verbumj& in hoc pares no 
funt Amor,& Verbum: nam Amor vfurpaturin Scriptu- 
ris &a Patribus nunc pro ipla a&ione amandi, & eft n o- 
menelfentiale, nunc pro eo, quod producitur per talem 
a&ionem, & eft nomen perfonale. (b) At Verbum vfur- 
patur tantum perfonaliter. Quod fi Scripturae & Patres 
vfurpant inDiuinis nomen Verbi ad fignificandum id ra- 
tum, quod vere producitur, & dicit originem addicente, 
non debet a nobis extendi, & in alia fignificarione vfur- 
pari. Quamuis largo modo omnis intellectio, etiam F ili;, 

& Spiritus Sanfti, vt eft index rerum intellectarum , dici 

poHic 
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poffit Verbum; ficut apud nos, omnis intelle&io hoc mo- 
do fumpra,ideft,vt patefacit inrelletftu i rem, quam co~ 
gnofeit, dicitur, & eft Verbum.(c) Difceprarur Secundo. 

Ex quarum rerum cognitione procedat per feDiuinum citato ad ). 

Verbum. Diximusemm produci ab intelleftu Patris, 

fed ex cognitione eorum, qua; cognofcuntur a Patre, ha»c 1 ibi ait in Ueo 

autem funt plura ; videndum eft ex quorum cognitione 

producatur per fe.*quae autem cognofcuntur a Patre funt “w”*' 

hxc quinque. Primu Eflentia Diuina; 2. Attributa; 3.D1- 

uinie pcrfona?;4.Creatura?poflibiIes: y.Creatura; futura». 

Et quidem certum eft , faltem identice, procedere Ver- 
bum ex cognitione iftorum omnium ; ratio eft, quia vna 
tantum eft cognitio in Patre, qua ha?c omnia cognofcit , 

& qua producit Vei bum, ergo. Verum quia in vnica illa 
cognitione Parris diftingu i pofliint varia obiedla, qua» co- 
gnofei deberent varijs adhbus, fi illorum Deus capax 
edet, cum vnica illa Dei cognitio, & vnicus ille adus ae- 
quiualeatmulris cognitionibus, & perlonarum,& creatu- 
rarum tam poflibilium,quain futurarum; refte dubitatur, 
an produ&io Verbi, cum neceflaria fit fimpliciter, proce- 
dat per fe ex cognitione horum ommu.n, quorum aliqua 
libera tantiim funt, non neceflaria ; libere enim ftatuit 
Deus, vt creatura; aliqua; exifterent, cumftatuere potuif- 
fet, vt nulla; omnino eflent futura;. Alij breuius quaeftio- 
nem proponunt hoc modo." An cognitio horum omnium 
fecudum rationem pra;cedere intelligatur produ&ionem 
Verbi. Et de Eflentia quidem nullum omnino dubium : 
idem dicendum de cognitione Attributorum. Nam cum 
fint de eflentia natura; Diuina;, funt omnino neceflaria,& 
noftro modo intelligendi priora produ&ione Verbi.Qi^a- 
re Pater in illo priori rationis a;que ac eflentiam fuam il- 
la cognofcit, &ex illorum cognitione producitur Ver- 
bum.Quod attinet ad Perfonas Diuinas, crederem etiam 
iu ex cognitione Perfonarum Verbum procedere, ficut 

ex 
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(^s «/ 1 .i « ex cognitione Attributoru.(<i)Ratio eft, quia Verbu pr<£ 
lumfTfipo ducitur ex cognitione perfcdiffima, vt docet S. Augufl. 
juci.txaini lib.i 5 . de Trinit. cum Verbum ip/um, terminus cognitio- 
fZuixcl- nis huius P crfl <5tiflimum fit: at cognitio perfertiffima de- 
gaiticae vtro bet Primo eflentialis efle , qua fcilicet cognofcatur tota 
almTomoml c *f cntia •* Secundo debet efle intuitiua ; h*c enim perfe- 
x. inter. Va( j. ^ior cft a bflratftiua. Propter has duas conditiones dicen- 
ctiliZ Z dum ^ ft > Verbum procedere per Te ex cognitioneDiuina- 
»1 &f, if.no 111111 Perlonarum. Nam primo naturae Diuinae eflentiali- 
sf tritus Sun ter conucnit efle in tribus Perfonis, ergo non potefteflen- 
tia | itcr 5°guofci, nifi in tribus perfonis. Secundo, non po- 
»d}.coJemo- tefl res intuitiuc cognofci, nifi cognofcatur vt exiftit/ At 
ifflSSt natura °iuina exiftit in tribus Perfonis; ergo non poteft 
fc ut de Patre intuitiue cognofci nifi in tribus perfonis , Quaie res 

tl d zts„ !° ta ® c k babct - In eodcra inftanti , etiam natur* , funt 
inteUigtdo fc, * imu * rc jpla omnes Perfona?DiuinavIn ilio tamen vnico 
& Fihum, inflanti reali diflinguimus nos multa inflantia , feu fipna 
ZITJ£, rationis & intellcfius ; St in iilo priori figno rationis , in 
verbum. quo concipimus nos Patrem cognofcentem» nondum co- 
cipimus Filium & Spiritum Santfum exiflere , fed in po- 
fterioribus fignis rationis , Filium in fecundo , Spiritum 
Sanctum in tertio, cum procedere debear etiam a Filio . 
* N«. jj» * ^ ra< l uc cognitio Filij eft prior ratione; qua cognitio Spi 
ritus San<fti;& productio Filij prior ratione, quam produ- 
co Spiritus Sancli; cognitio tamen non modo Spiritus 
Sanati, fed etiam creaturarum poffibilium,vt flatim dice- 
mus,efl prior ratione quam produtf io Filij, licet hac om- 
nia fint in eodem inflati reali, etiam natura?. Neque hinc 
feqmtur, Filium & Spiritum Sanatu a Patre non cogno- 
fci intuitiue,aut produci a fe ipfis.Non fequitur Primum, 
quia licet cognitio inruitiuarequirerer, rem exiflere, du 
cognofcitur,omnesDiuin* Perfona? fimul exiflunt in eo- 
dem inflanti, vt di&u cft; fed cognitio intuitiua eflTc qui- 
dem debet de re exiftente, fed no fupponit rem exiflere, 

dum 
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dum cognofcitur: quod conflat, quia Deus aba?ternoco- 
gnouit futura intuitiue, qua? tamen non exiftebant ab ae- 
terno, fed in propria differentia temporis. Nec fequitur 
Sccudum: nam principiu produces debet exiftere prius , 
faltem ratione, quam res produCtajar in illo priori fi gno, 
in quo Pater producit, nondum concipere poffumus e(lc 
Filium, & Spiritum SanCtum, quia producendi funt a Pa- 
tre in pofterioribus inflantibus rationis; ergo no poffunt 
effe principium produCtiuum illius cognitionis, fed folus 
Pater; Qui tamen Pater produxit & Filium & Spiritum 
SanCtum ex cognitione fui,& Diuinarum Pcrfonaru, & 
creaturarum, etiam poflibilium ; ha?c enim omnia erant 
obieCtifle in illa cognitione Parris. ReCte ergo dici po- 
teft, Filium &. Spiritum SanCiu cfleproduCios a Patre ex 
cognitione fui, non tamen effe produ&os afeipfis. 

* Quod attinet ad Creaturas poffibilcs , puro. Verbum 
procedere ex cognitione omnium creaturaru poffibiJiu .* 
ratio eft, quia Verbum procedit ex comprehcnfiua co- 
gnirioneDiuinarum pcrfc<ftionum,fed omniporcnria Dei 
comprehendi non poteft fine cognitione omniu creatu- 
rarum poflibilium, quas intrinfcce refpicit omnipotetia; (j) 
ergo; & efl ratio S.Tbo.i.cont.Gcnt.c.49 ( a ) Dicimusnon Sic viJetMr 
potfe comprehendi fine cognitione omnium creaturaru 
poflibilium; non quia omnipotentia fit relatiua fecundii 
fe.cflenim abfolura perfeCtio, qua: tamen cognofci non imcUigUt om- 
poteft fine termino a fc dependente. Duobus ergo modis 
poteft aliquid requirere terminum/Primo, quia intrinfe- A*w»r. zU- 
ce pendet a tcrinino,& hoc modo omnipotentia Dei.feu 
virtus creatiua non requirit terminum creaturarum, quia Uum Ftr . 4 . 
non dependet ab illis. Secundo, quia terminus depen- 
det ab illo ita, vr pertineat ad perfectionem ipfius habe- 1. 

re talem terminum a fe dependentem, quae perfeCtio no j,f.‘ 1.6» 
poteff cognofci nifi cognito termino dependente ; & hoc * !,u ‘ 
modo requirit omnipotetia feu virtus creatiua ad fui co- 
gnitionem 
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gnitionem creaturas poffibiles. Exemplo fint principiu^ 
& condufio.Non poteft principium cognofci fine cogni- 
tione conclufionum; & tamen non principium a conclu- 
fionibus, fed conclufiones pendent a principio. Pra?rerca 
non cognofcitur res comprehenfiue>mfi cognofcantur ea 
omnia, quae continet tam formaliter, quam eminenter : 
at creaturae continentur eminenter in eflentia , ergo fine 
cognitione ipfarum non poteft . fsenriacomprehendi.Ex 
quibus conftat, nullam ponere imperfectionem in Ver- 
bo, qui dicunt produci ex cognitione poffibilium. Quia 
fi fpeCtetur necdfitas, creaturas efse poftibiles, cft omni- 
no necefsarium; fi fpeCtetur efsentia , continentur in illa 
eminenter: ideo repraefentari debent a Verbo, & Veibu 
debet dicere refpeCtum rationis ad illas tanquam ad res 
repr?fenratas. Deniq; fi fpeCtetur perfcCiio Dei , haec co- 
gnitio poffibiliueft perfeCtio fimpliciter, quae melior cft 
in quolibet, quam non ipfa. Et in hoc differt ab amore 
erga creaturas; quia bene velle alicui creaturae , fi fit effi- 
cax, eft communicare illi bonitatem aliquam, quod dicit 
perfedionem in creatura, no in Deo; at cognofcere crea- 
turas poffibiles, dicit pcrfcCtionem non in re creata, fed 
in intelleCtu Diuino, vt conftat. Quare fi fingamus mete, 
creaturas non efse poffibiles, tunc Deus carerer omnipo- 
tentia, ideo non efsetidem Deus, qui nunc eft. Immofi 
ex mille creaturis, quae nunc fiinr pofsibiles, fingamus 
(*) v* lenti* vnam tantum non efse poflibilem, cognitio Dei nonefset 
'poti ter eac ^ cm cum 9 11 * nunc namefscr minor ; & ideo 
bu-vuit troce Verbum, quod eft terminus huius cognitionis ,non efset 
dere f jr eiid jd em cum Mo, quod nunc eft. (a) De creaturis aurem , 
ritdttnsu*. quas Deus cognofcit fcicntia vifionis, maior eft difficul- 
nx.ub.9d1 raS ; credimus tamen, Verbum non procedere per fe ex 
cognitione iftorum futurorum, fed folu concomitanrer, 
mbusVaiitit: vt dicitur, quatenus eadem eft cognitio realis,qua cfsen 

idi h*betv * f t j a CO enofcitur,& creatur ae futurae. Probamus, ira dicen- 
e dutn 
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dumeflfe, fiue fpe&etur Verbum producum, flue creatu- 
ra? ipfa? producenda?: ratione F crbi produci, quia a?que 
nc cefsaria efse debet produ&io Ferbi,ac Ferbum ipfum; 
fed Ferbum eft abfolute nccefsarium; cognitio vero fu- 
turorum, ex qua ponitur procedere Verbum , non eft ab- 
folute necefsaria; potuit enim non efse in Deo, fi ftatuif- 
fet Deus nihil producere; ergoex ilia non procedit Fer- 
bum per fe ; Et ha?c ratio probat etiam , non procedere 
Ferbum per feex fcientia contingentium conditionaliu, 

3 uam vocant aliqui feientiam mediam; quia Ferbum 
ebet procedere ex fcientia, qua? naturalis eft Patri & 
necefsaria; at haec fcientia eft contingens tanrum:nam li- 
cet, pofito hoc vel illo obieCto , necefsario fequatur in 
Deo ha?c fcientia; obie&um tamen illud fimpiiciter con- 
tingens eft, ideo potuifset aliter fc habere. * Secundo, * 
Idem oftenditur ratione creaturarum futurarum, quia 
ha? fupponunt decretum liberum diuina? voluntatis vt 
fint; at hoc decretum intelligi non poteft efse in Deonifi 
poft produCiionem Filij & Spiritus SanCti : & ratio eft, . 

3 uia decreta ifta & voluntates ad extra , quibus res pro- 
ucuntur,funtindiuifa?,& communes Perfonis omnibus; 
ergo PerfonaFilij praeintelligirur decreto; ergo non po- 
teft per fe produci ex cognitione rerum futuraium, qua: 
fupponunt decretum. Dices : Deus eft caufa libera , qua? 
comprehendi nonpoteft,nificognofcantureffedusipfius ' 
liberi, cuiufmodi funt creatura? futura?; ergo fi Ferbum 
producitur per fe ex comprehenfiua cognitione Parris , 
producitur etiam per fe ex cognitione futurorum . Sunt 
duo modi refpondendL 

Primus affirmat, ad comprehenfionem alicuius caufa? 
duo cognofci debere: quid ipfa fit, & quid efficere poffit. 
Ratione primi , cognoici debet omnis intrinfeca perfe- 
ctio, qua? reperitur in caufa per modum aCtus primi, aut 
formalitcr, aut eminenter. Ratione fecundi , quacunque 
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ab ipfa effici pofsunr; Et quia nulla creatura cognofcit ea 
omnia, qu? Deus poteft efficere, nuila creatura compre- 
hendit Deum. Non requiritur autem ad comprehenfio- 
nem caufa?, vtex his, qu£ caufa poteft efficere» cognofca- 
tur hoc fa<fturam,& non illud,fedfufficirprirnum.Quare 
ex communi fententia» Angeli dicuntur noscomprehen- 
dcre,quiacognofcunt, nos pofse facere hoc& illud,licet 
non cognofcant, hoc, non illud nos fatf uros. Hanc aurem 
cognitionem habet Deus perfeientiam fimplicis inrelli- 
gentia?, qua cognofcit,fe pofse facere h£C,& dia, & qua- 
cunque non inuoluunt contradi&ionem. Quod fi dicas: 
Caufa in a&u fecundo habet aliqua perfectionem aqua- 
lem, quam non habet in acfcu primo, a&ura fcilicet ipfum 
fecundum, qui eft pcrfe&io quadam rcalis ; ergo nifi co- 
gnofcaturha?c perfe£tio,non comprehenditur caufa: Ne- 
go confequentiam,quia ha?c perfe&io eft extrinfeca cau 
fa? libera?» ideo non pertinet ad eius comprehenfionem; 
ficutetia relatio realisad cffc&us,qua?infurgit ex asio- 
ne in caufa necdfaria , eft extrinfeca ipfi caufa?» neque 
pertinet ad comprehenfionem illius. Eadem ergo cogni- 
tio requiritur ad comprehendendam animam, quando 
homo dormit, & nullfihabet a<5him,qua? requiritu^quan- 
do vigilat, & habet femper aliquem a<5him;quia hi aCius 
funr perfediones, fed extrinfeca?. In Deo autem , quia 
eft caufa liberaded puriffimus adus,muIto minor eft dif- 
ficultas; quia a&us liberi, vt liberi, nullam in Deodicut 
realem perfectionem, fed refpc&um tantum rarionis ad 
creaturas, vtcopiofediflerirur Prima Parte. Quare ad 
comprehenfionem Dei nullomodorequirimr,vt cogno» 
fcanruraChis ipfius liberi. ^ ‘ 

Secundus modus eft aliorum» qui dicunt, ad compre- 
henfionem caufa? libera? requiri cognitionem futurorum 
cffe&uum liberorum » non forraaliter, fed confequenter 
tantum; ideft, ita cognofci debet caufa libera.fi compre- 
henditur. 
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henditur, vt ex cognitione illa poflic inferri confequen- 
ter quidquid fatura fit: quod qui nonpoteftcognofcere, 
infertur non comprehendiffe caufam liberam : quare af- 
firmant ifti, caufam liberam proprie a nullo comprehen- 
di poffe,nifia Deo; quia folus Deus corda ferutatur £r 
tenes ,folufquecognofcir, quicquid caufa libera fadura 
fit, largo tamen modo fumpto nomine comprehenfionis . 
Angeli dicunturnoscomprehendere, & fuperiores An- 
geli inferiores; quia fcilicet vident quicquid per modum 
adus primi reperitur in inferioribus, aut formalicer, auc 
eminenter, licet non cognofcant adus liberos , quorum 
cognitio confequenter requiritur ad comprehenfionem 
proprie didam. Exemplum erit paflionis,& effentia?; ad 
cognitionem elTentialem rei non requiritur per fe & for- 
malirer cognitio paffionis propria?; quia ha?c eft extra ef- 
fentiam rei; requiritur tamen confequenter : id eft , talis 
debet efle cognitio effentia? , vt per illam cognofci poflit 
confequenter propria paffio: quam qui non poteft rede 
cognofcere, arguitur non cognouiffe effentialiter rem • 
Eodem modo ad comprehenfionem caufa? libera? non re- 
quiritur formaliter & per fe cognitio aduum liberorum, 
fed confequenter tantum. Et licet Verbum repra?(enter, 
& cognofcat futura, id oritur, quia per generationem ac- 
cepit a Patre non modo ea, qua? fecundum rationem pro- 
cedunt generationem, vt eft cognitio effentia?, poffibi- 
lium,&c.fed etiam ea, qua? fecundu rationem confequun- 
tur, vt cognitionem futuroru,pofle creare, coferuare, &c. 

De Nomine Imaginis. 

f,- . \ . . t aT • t 

D E Nomine Imaginis afferimus duo,primum eft, Fi- 
lio Dei conuenire rationem Imaginis. Secundum, 
effe Imaginem refpedu Patrisrantum. 

* Oftenditur primum. Quia, Secunda perfona dicitur, 

Gg 2 imago 
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imago Patris , 2 . Cor.^Qui efl imago Dei. Ad Coloflf. 1 
eft imago Dei imiifibilis . Katio etiam eft} quia ea omnia 
reperiunrur in illa, qua? requiruntur ad rationem imagi- 
nisi ergo eft imago. Probatur Antecedens, nam ad ratio- 
nem perfe<ftam imaginis requiruntur tria ; (a) primo vt 
procedat ab illo, cuius eft imago. Secundo, vtnt fimilis 
illi, cuius eft imago, & fimilis illi non quomodocunque , 
fed formalirer, ratione proceflionis fua?. Tert io, vt proce- 
dat ad imitationem illius, cuius eft imago , ideft ad refe- 
rendum illud, cuius eft imago. Primum requiri, conftat , 
quia ouum verum eft magis fimile alteri ouo , quam pi- 
dum ouo vero,* & tamen vnum ouum non dicitur imago 
alterius, quia vnum non eft ab alio. Secundum requiri, 
eft notiflimumjquia imago debet nos ducere in cognitio- 
nem prororypi,* at non poflet,fi non eflfet fimilis.! ertium 
requiri, patet ex ipfa voce imaginis, qua? ab imitando de- 
du&a eft,* at haec tria exa&ifiimereperiutur in Filio.Nam, 
Primo procedit a Patre:Secundo,eft perfedtiflime fimilis 
illi,& id ratione proceffionis fua?,vtoftendimus fuperius: 
Tertio, eft ad imitationem eiusjquia procedit per cogni- 
tionem inrellettus, tanquam Verbum :at verbum eft re- 
prarfentariuuin illius, cuius eft verbu, & naturaliter pro- 
ducitur ad repra?fenrandu, & ideo vocatur etiam fpecies 
exprej)*. (b ) Dices, idem conuenire poterit Spiritui San- 
6 to. Refpond. Spiritus Sandus non eft proprie imago Fi- 
lij, nec Parris; (c) quia licet procedat a Filio , quod eft 
primum requifitum ad rationem imaginis, & procedat 
adeo fimilis illi,vt Filius Patri, quod eft fecundum requi- 
fitum ad imaginem; hanc tamen fimilitudinem non ha- 
bet a proceffione fui, formaliter fumpta, vr diximus, fed 
quafi materialiter. Sicut ergo ha?c materialis fimilirudo 
non fufiicit, vt poffit vocari Filius , ita nec fufficit, vt vo- 
cari poffit imago: tam enim ad rationem Filij , quam ad 
rationem imagini* ex SsTbom.pp.q.} jui.2. requiritur, vt 

fimili- 
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fimilirudoconueniatilli formaliter, & ratione proceflio- 
nis. Immo Iicer procederet fimilis ratione proceffionis , 
formalitcr fumptae; proprie tamen non etfet imago; quia 
dceflet illi tertium requifitum ad rationem imaginis, pro- 
duci fciliccr ad imitationem alterius, arque adeo ex ali- 
quo v xemplari, vt illud repraefentet; quod nulla ratione 
conucnit Spiritui SanCto; quia procedit per voluntatem; 
quae cum non (it cognofcitiua, nullum plane refpicit exc 
plar; quare quantum ad hanc tertiam conditionem per- 
tinet, non magis Spiritus SanCtuseft repr^fentatiuus Pa- 
tris, quam Pater Spiritus SanCti: largo tamen modo.etia 
Spiritus SanCtus vocatur imago ; quia fimilis eft produce- 
ti ficut Verbum ipfum. Haec de primo: nunc ad fecundu. 

Quamuis Verbum producatur ex cognitione non tan- 
tum Patris, fed etiam Spiritus SanCti & creaturarumjnon 
eft ramen imago Spiritus SanCti, neque creaturarum, fed 
folius Patris. Probatur, (d) Nam in Scripturis quando 
Verbum vocatur imago , nunquam vocatur imago Spiri- 
tus SanCti, aut creaturarum , fed folius Patris ad Colojf.i. & 

& ad Heb. i . Ratio etiam eft , quia de ratione imaginis ^ 
eft, vt procedat ab eo, cuius eft imago, vt diximus in pri- smumiib 9. 
ma conditione; fed Verbum non procedit a Spiritu San- ^ Tr,0,t t -p- 
Cto, neque a creaturis, vt per feconftat, fed a folo Patre; 
ergo folius Patris eft imago. Probatur minor. 1 nam Spiri- 
tus SanCtus( & idem a fortiori dicendum de creaturis ) 

^d productionem Verbi non concurrir, producendo Ver 
bum ipfum, nec conferendo Patri virtutem producendi, 
fhaec duo non egent probatione ) nec tribuendo fpecie, 
qua Pater intelligat, ficut obieflum concurrit ad noftrum 
verbum, tribuendo fpeciem intentionalem ( quae procef- 
fio ad rationem aCtiui principi) reducitur. ) Nam in pro- 
ductione aeterni Verbi, fola Patris lubftantia concurrit ex 
parte obieCti ad intellectionem notionalem , per quam 
procedit Verbum; quae fubftantia licet e(Te pofiit princi- 
- ' pium 
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? C * M ^ quas continet eminenter» 

& Spiritum SanChim; tum quia cum Perfonis habet iden 
titatem, Scneceflariam omnino connexionem, tum quia 
relationes, ieuperfonalitates cotinereminenrer,aut qua- 
u eminenter, cum relationes fint infinita? tantum in ce- 
nere, vt diximus Notab^. eflentia vero fit infinita fimpli- 
citer; non eft tamen ipecies proprie , & imago Spiritus 
Sandh, aut creaturarum. Quod vei ex eo colligitur, quia 
inrelligi non potcft,obieCtum tribuere fui fpccic m intelli* 
genti, prius quam fupponatur efle. At in illo figno rario- 
nis.in quo Pater ex cognitione fui & Perfonarum produ- 
cit Perfonas, nondum lupponuntur efle Filius , & Spiri- 
tusSanCtus; ergo non poteft Diuina eflentia habere ra- 
tionem fpeciei refpetfu Fili), & Spiritus Santfi; ergo no 
procedit Verbum a Spiritu SanCio, neque a creaturis, fi- 
cut procedit verbum noftrum ab obietfo, quod tribuit 
fpcciem intclligenti. Adde, defiderari etiam tertiam eoa 
ditionem imaginis;vt fcilicet producatur ad reprxfcntatl 
dum aliquid, qua; conditioeftmaxime propria imaginis.* 
at V erbum non producitur ad reprarientandum Spiritu 
San&um, & multo minus ad reprarientandas creaturas, 
fed folum Patrem; non eft ergo imago creaturarum.’imo 
eft exemplar creaturarum omnium, & creatur* funt ima 
gines ipfius. Dices/verbum mentis eft imago eorum ora 
nium, ex quorum cognitione procedit: fed Verbum Di- 
Uiiium procedit ex cognitione Spiritus SanCti, & creatu- 
rarum omnium; ergo eft illarum imago. Nego maiorem .* 
Nam Verbum illius tantum obieCii eft imago, quod ad 
eius produCiionem concurrit , vel per feiplum, vel per 
propriam fpeciem. Exemplum primi eft /ubftantia An- 
geli in intellectione, feu in verbo mentis, quod producit,* 
cognofcendofe iplum: Exemplum fecundi eft fpecics al- 
tcrius Angeli in intellectione, feu verbo mentis , quod 
producit cogno/cendo alium Angelum : neutro modo 

con- 
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concurrit Spiritus San&us ad produ&ionem a?terni Ver 
bi, fcd fola. Patris fu bftantia, vt diximus ; ideo acernum 
Verbum non eft imago Spiritus San&i , neque creatura- 
rum, fed folius Patris. , , 

_ • ■ • « *••• * .»* • • 
% • * 

De tertia Perfixa. 

• ? 

A Duertendum fepti tno, Tertiam Perfonam Diuinam 
refpe&u principi j» a quo producitur, vocari Spiritu , 
ideft fpiratum,quod nomen relpicit fpiratorem. Secun- 
do, reipe&u proceflionis per voluntatem, per quam pro- 
ducitur^ cuius cft terminus, vocari Amorem . Tertio,re- 
fpe&u donorum,qua? ex amore dari potiunt creaturis in- 
telle&ualibus vocari\Dtw#j»,hoc efi primum, & maximu 
omnium donorum; ;> , 


De Nomine Spiritus • 
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rima eft, Ter- 
tia Perfona vocatur Spiritus Sanftus. £t quidem, fi 
Jiocnomen deducatur nona Spirituali na tura, fed a fpira- 
tione,non eti commune omnibus Perfonis, fed ihlicertiffj 
quia hxc fola fpiracur; & autem deducatur a fpirituali na 
tiira, cft nomen commune omnibusPeribnis,* accommo. 
datur autem terti^quut Spiritus in rebus corporeis tigai- 
ficat impulforo,& motion era,* aerem enim flantem & im- 
pulfum vocamus finitum . Quia ergo aneris proprium 
eft mouere, & impellere voluntatem; ideo nomen Spiri- 
tus accommodatum eft ad fignificandam tertiam Perfo- 
nam Trinitatis» qua? per voluntatem procedit, & amoris 
-rationem habet. 

Secunda, Procedit Spititus San&us nona fok> Patre, 
ied etiam i Filio, vt fatemur in fymbolo, £>ui ex Patre* 
filioli procedit) licet in Scripturis exprimaruribium no- 
men 
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men Patris Ioan. 1 6 . Spiritus , qui a Patre prece Jit : quia 
quamuis procedat a Filio; procedit tamen per virtutem 
acceptam a Patre.Idem plane fuadet ratio; quia fi Spiri- 
tus Sandus non procederet a Filio, non diftingueretur 
rcaliter ab illo. Probatur,* quia in Diuinis omnia fune 
vnu.vbi non eft rclationu oppofitio, qua? oritur ex origi- 
ne, f a) hoc eft ex eo, quod vna Perfona eft ab aliajfc d in 
eocafu SpirirusSandusnonefleta Filio; ergo nonoppo 
neretur Filio; ergo non diftingueretur realiter ab illo,ied 
eflet vna & eadem Perfona cum illo,ficut non diftinguu- 
tur vtdua?Perfona? nunc, generans, & fpirator.Ex his ha- 
bemus tria. Primo, diferimen inter filiationem, quam nuc 
habet Filius, ab ea, quam haberer incafu hy pote fis, nam 
per hanc filiationem diftinguitur nunc Filius a Spiritu 
Sando realiter, & hypoftatice;quiaiftadired£ & imme- 
diate opponitnr paternitati, mediate vero opponitur fpi- 
rationi pafliua?; conftituit enim nunc Filium, a quo proce 
dit,& fpiratur Spiritus Sandus: qua? oppofitio mediata» 
& indireda fufficit ad diftinguendum realiter & hypo- 
ftatice Filium d Spiritu Sando. Secundo, longe aliter di- 
cendum efle, fi Spiritus Sandus procederet a folo Filio ; 
tunc enim diftingueretur realiter etiam a Patre, quia cu 
illo haberet oppofitionem indiredam tanquam cum eo» 
qui dat efle Filio, & efle fpiraroris. Cum enim Parer effet 
principium Filij, eflet indirede principium etiam Spiri- 
tus Sandi, qui produceretur a Filio. At fi Spiritus San- 
dus non produceretur a Filio , nullo modo opponeretur 
Filio, neque direde, vtconftar,nec indircde;quia neque 
filiatio tunc conftitueret Perfonam fpirantem,vt confti- 
tuit modo ifta filiatio, neque a Filio haberet efle Pater, & 
efle fpiratoris.a quo produceretur Spiritus Sandus.7 er- 
tio,in eo cafu, filiationem diftinduram Filium ; a Patre 
quidem realiter, a Spiritu Sando vero tantum rationeJ 
Quare non eflent tunc dua? proccfiiones diftioda? rcali- 
ter, 
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ter, licer Tumerentur pafliue,fed ratione tantum, ficut nuc 
diftinguuntur generatio,& fpiratio atftiua in Patre. Ne- 
que eflcnt dua? Pertona? Filius, & Spiritus Santfus , fed 
vna & eadem ab intellcdu fimul & voluntate ; qua? , vt 
e flet ab intelletftu, diceretur Filius} vt veroeflet a volun- 
tate, diceretur Spiritus Sanflus. 

( b ) Tertia;Quamuis auteSpiritusSandus a Patre, &Fi- 
lio fpirctur;funt tamen Pater & Filius v num tantum prin 
cipium SpiritusSarufti,non duo: ratio eft, quia principium 
eft nomen fubftantiuum; atfubftantiua nomina non mul- 
tiplicantur nili multiplicata forma; forma autem, feu vir 
tus fpiratiua SpiritusSamfti non eft duplex , fed vnica & 
eadem omnino in Patre & Filio . At Perfona? funt dua? : 
Ita eft; fed licet fint duae in genere Perfona?, funt tamen 
vnum in genere principi;: ficut tres Diuina? Perfona? in 
ratione Perfona? funt tres;in ratione tamen Dei funt vnus 
tantum, non tres Di;, ob vnam numero Deitatem in tri- 
bus illis Perfonis. Pone vnam & eandem formam ignis, 
& vnum & eundem numero calorem in duobus fuppofi- 
tisignisfi hoc vtrumquefuppofirum admoueatur ligno, 
erunt vnicum tantum principium calcfa&ionis.licet fint 
duo fuppofita ignis. * Dices. Pro quo ergo fupponit no- 
men principij,quando dicimus. Pater & Filius funt vnu 
principium Spiritus Sandli : Refpondeo cum communi 
lententia, hoc nomen efle nomen fubftantiuu & concre- 
tum, ficut & nomen Deus . Primo ergo , quia eft nomen 
fubftantiuum , & nomen fubftantiuum fignificat pra?ci- 
pue formam; ideo principium fignificat virtutem fpirati- 
uam, qua? vna eft," ficut & nomen Deus fignificat Diurna 
Naturam, quae vna eft. Secundo , quia nomen hoc eft no- 
men concretum, & nonabftra&um; ideo connotat imme- 
diate quidem habentem talem virtutem , quod eft quid 
commune perintelletftum Patri & Filio; ficut etiam hoc 
nomen Deus connotat immediate habentem NaturaDei, 
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rp^forn ommi,neperinte,, ^' n ° mnibus 0 «« i. 

fu ntp a er X’ VC " ‘W * talem ™e habent* 

connotatPirr lilu *’ , p.“ ,Inedlat e nomen illud principii 

aut illum- ficut e & , ^omen U, 7l , va S c tamcn.ideft.aur hunc. 
Filium e u . r ~ nomcn ^«/mediate con notat Parre 
ram; Sa ^ um,c I ui habent DiuinamNaru-’ 

„..,n § e ta men, aut hunc.aur illu. Diuus tamen Tham 

Patre & Fjlt aJt,pr * d ‘ Cat r^r Udpr, " a ^ iu PP° ne,e P™ 

r,r\nrl - 1 ?’ non va § e > fed Amul : quia funiir fortaflr 
eludit n!?^V ran ^ , ^ rltUln 4 ,an<:ium, P roeo quod in- 

a“ ib« P?r & *«m .Venta 

*? ■ tfona Oiuina ex illis duabus feorfim funiDta 

omnem C o 5 " * pCrfe<aa ™ virrurem fpirandi;fed ei 

Sim f tl0nemrfquifitara ad f P irand “>" Spiritum 
& uTh ( n, 7 nC TT Um S .P irkusSan<ai funt Pater, 

remu n 7 i’ n °" fe ° rfim V* S P iritus Sandhts.vt di- 
u , procedit vt nexus duorum , & vt tertia Perfona 

Diuina-.ideo prarter virtutem illam fpiratiuam, qua? t0 ta 

cft in qualibet ex illis duabus Perfonis, requirit etia vtra- 

que Perfonam Patris, & F , lij ad produiem S! a£ 

quin non cflet nexus, feu amor duorum, nec realiter di. 

ftmgucreturab vtroque, vtpauloanteprobauimus. 

ta P 1 rei l « a ^ a F? C<,l i ,rlt C j 8 ° SpiritusSandus duo Ampoft- 
, atris, & Fihj ad produtfionem fui; non tantum per 

ccidensex parte producentium; quianimirum vinusiL 
lafp.ratiua repetitur in duobus illis fuppofitis, fed ™iam 
necefl-ano, & per fe, ex parre produ tol(a ) tum quia pro 
pnetas perfonalis.qua Spiritus SamSus conftituitur fdi- 
Ainguir ilium realiter a Patre & Filio; ergo neceflario «St 
per fe procedit a Patre & Filio; nam.vt diximus,, nterDi- 
umas Perfonas vna non diftinguiturrealirerab alia, nifi 
quia ab alia procedit; tum quia Spiritus Santfus proce- ’ 
dit vt amor Notionalis.ideft produdus , & vt talis amor 
luppomt cogniuonem Notionalcm , ficutamorcomunis 

fupponit 
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lupponit cognitionem comunem. Cum ergo per cogni- 
tionem Notionalem producatur Filius,& omnia illi, quae 
Patris funt, communicentur, communicatur etiam virtus 
fpiratiua: quare, vt Amor Notionalis exigit procedere a 
virtute fpiratiua communicata per cognitionem Notiona 
lem Fiiio,ac proinde exiftentein duobus fuppofitis : tum 
denique quia procedit vt Amor mutuus, qui ad minus re 
quirit duo.Quare, fi fingamus mente efle folum Patrem 
fine Filio, tunc intelligerctur quidem habere vim fpira- 
tiuam, fed incommunicabilem, ideo non eflet eadem cfi 
ilia, quae nunc eft; haec enim eft communica bilis .• quare 
nec produceret Spiritum Sancum cum eadem caraderi- 
ftica proprietate ( ficenim loquitur Damafcenus) quam 
nunc habet, fed cu alia. Immo, fi fingam usaduenire poft 
produdum Spiritum Sancum Patri FiIium,Spiritus San- 
cus per proprietatem illam fuam non diftingueretur 2 
Filio realiter, quia non procellit ab illo. Dices. Ita per- 
fecta eft virtus fpiratiua in foio Patre , ficut in Patre fi« 
mul & Filio; ergo Pater eft principium fufficiens ad fpi- 
randum; ergo ficut fpiratur SpiritusSandus a Patre & 
Filio; ita poteft fpirari a folo Patre.* Concedo antecedes, 
& primam confequentia;quia principiu dicitur fufficiens 
a perfeda virtute producendi ;fed nego fecundam con- 
fequentiam.* quia vt fpiretur Spiritus Sandus, requirit 
non (olum virtutem perfedam fpitatiuam , fed conditio- 
nem etiam neceflario requi/itam ; hoc eft» vt virtus jlla 
fpiratiua fit in duobus fuppofitis .* alioquin terminus fpi- 
* ratus, fcilicet Spiritus Sandus non eflet idem cum illo i 
qui nunc eft. Neque id mirum videri debet,quia in Deo 
nihil eft per accidens, fed omnia per fe: quare fi Spiritus 
Sandus procedit a duobus, id illi conuenit necefTario,& 
per fe. Quare fi fingamus alium Spiritum Sandum , qui 
procedat tantum ab vno, non poffunt non differre in pro 
prictate charaderiftica: quia hic habet per fe efle a duo* 
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bus, & ille haberet per fe ede tantum ab vno) ergo di£ 
ferunt. . ? 

De Nomine uimoris, 

- , « 

D E hoc nomine duo doc£t Schola fHci. PrimorQuocf 
ficut in humanis Amer duo fignificat, & amorem 
quo diligimus, & terminum, feu qualitatem , quam dili- 
gendo producimus;fic in Diuinis» Amor non folum figni- 
ficat adum voluntatis , quo tres Perfona? denominantur 
formaliter diligere; fed fignificat etiam terminum a Pa- 
tre & Filio» diligendo produ&um, qui eft Perfona Spiri- 
tus San&i.Ia prima fignificatione dicitur Amor EJfcntra^ 
liter, & eft communis tribus Perfonis; infecunda vero 
fignificatione dicitur Notionaliter, & tft nomen proprio 
Spiritus San£li,& fignificat fpiratuta#& diligendo prodo * 
Itum, ac proinde quid relatiuum ad principium Produ- 
cens & Spirans, quod eft Pater & Filius fimul,vtfunt vnS 
in virtute fpirariua. Secundo docent , Re£e dici pofle# 
(s) Difpura, Patrem & Filium diligere fe Spiritu Sanato, (a) Hui vs 
de hac rei ratio eft , quia a&iomtm duo funr genera .* qusedamr 
^dsxk> re fp* c * unt folum terminum, vt aedificatio» ge neratio,* affar 
V. rhom.p p. pratter terminum lefpiciunt fu bfc&anfi, vel obie&um; fn« 
f ** 7 * *•& bie&urn refpicit cakfa^tio, dealbatio» & Jimiles; nam iu- 
bte&umeft quod proprie dealbari & calefieri dicitur/ 
v$r*m frtre quare produ&io caloris & albediriis feorfiro extra fobxe- 
pumt^Am & um BQn prop r *c dicetur cakfa&k>,vel dealbatio.Obiei* 
gten. liba de &urrr autem refpicit intelle&io & volitio; ha? enim aftio- 
zrmk.tap. 5 . ncs p^ter terminum refpiciunt obic^lum per illum ter- . 
mirtum, quod proprie imeliigi» & amari dicitor.* igitur irt 
a&ionibus, qua? nihil refpicmnt vitra terminummon po 
(eft principium a&ionis de nominari a termino,neq; etirtt 
illoconftrui in abkciuo. V.g.dkere non poffomus: *Ae« 
dtficator aedificat domo: aut: Pater filio generat • Sed in his 
acuowbus, qua? piaeter terminum rdpiciunt fubie&um» 
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aut obicCtum, hoc fieri poteft* Dicimusenim, ignem ca- 
lefacere, non folum calefa&ione, /ed etiam calore;& vo- 
luntatem non folum amare, & propendere in obie&um 
actione ipfa vitali produ&iua amoris , fed etiam amore 
ipfo per voluntatem produClo. Quare rc&e dici poterit. 
Patrem & Filium diligere le Norionalicer , tum adione 
ipfa Notionali, tum termino ipfiu$>idcft, Spiritu Sa<fto; 
hic enim eft terminus aChonisilliusNocionalis.* Non re- 
' &e tamen diceretur/ Pater ejl diligens fe Spiritu Sanflo t 
ficut non rc&e dicitur: Pater ejl f api ens Japientia genita ; 
quia qui fic loquitur, fignificat cam Verbum, quam Spi- 
ritum San&um eflfe formam fapientis, & diligentis.Scd fi 
d waturiPater fapit fapieiia genit*,& diligit fe Spiritu Sa- 
#0,rc&e dicitur ex SStho.q.tf.a 2. (b) iicctha? Quafttio* 
nes fine de modo loquendi. Ob eandem plane rationem 
licebit etiam dherej Patrem & Filiu diligere Spiritu San 
i \o creaturas; polfibiles quidem neccffano; futuras vero, 
aut exiftcnre;# libere; quia ad hanc locutionem,& fimiles 
fuftkit, Spiritum SanCtum effe terminum dilectionis No- 
tionalis • . . , 

De Nomine Doni . 

• 1 • 

D fi hoc nomine id folum dicendum eft,pofle conuc- 
nire nomen hoc Perfonf procede nti,& efle propriu 
Spiritus San&i. Primum probatur.quia ad rationem doni 
requiritur, vt donetur ab aliquo, alicui, & gratis ; is, cui 
donatur, vel donari poteft Diuina Perfona, eft creatura 
intcl)eCtualis,qua? fola capax eft doni, teftc iArijl.$.Ethi. 
1 5. A quo donatur, eft Perfona, £ qua procedit; nam Per- 
fona procedens eft illius , a qua procedit per originem • 
loan. 14. Sic Ueus dilexit mundum, vt Filium fuum vni- 
genitum daret Gratis autem dari certum eft , cum exce- 
dat merita & facultatem creatura?, cui donatur, aut dona- 
ri poteft. An vero donum ede debeat femper rc di.tin&a 
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a donante, & eo, cui donatur.quaeri folet; fed probabilius 
cft, noneffe neceffarium; (e) quia loan. 5. Pater, inquit, 
chriftus quod dedit mihi, maius omnibus eji ; eft fcrmo de 
ECfenria Diuina, quae neque re differt a Patre donante , 
nec a Filio, cui dicitur donari/ quare relatio doni ad do» 
nantem, & eum, cui donatur , non femper eft realis , nifi 
quando donum re differt a donante, & recipiente.Secun- 
dum probatur, Quod fcilicer donum , fi Perfonaliter fu- 
matur, conueniat proprie Spiritui San&o. ( d) Ratio eft , 
quia prima ratio donandi aliquid alicui eft amor, ratione 
cuius caetera omnia donantur . Quando ergo res aliqua 
non folum donari potcft, fed includit etiam amorem in- 
trinfece.fingulari etiam modo includit rationem doni.* 
cum ergo Spiritus Santtus procedat a Patre, ficut proce- 
dit Filius; ideo donari potcft, ficut & Filius : cum vero 
procedat, vt amor, quia procedit a voluntate, non abin- 
celledlu, vt Filius; ideo intrinfece , & formaliter includit 
rationem amoris, qua; cft prima ratio donandi: atque ita 
Spiritus Sanftus ratione fuat proceflionisfingulari modo 
eft donum. 

De his qua confequuntur Perfonas. 

A Duertendumo&auOjTria fecundum modum intel- 
ligendi noftrum confequi Perfonas iam collituras . 
Primum eft immanentia Perionarum.Secundumeft fimi- 
litudo, & aequalitas ipfarum. Tertio eft Miffio. Agamus 
de fingulis. 

De Immanentia, 




I Mmanetia Perfonaru.qua Damafc.li.i.c.i i.nttQcfant 

i " 


fs)D thac im 
tnanftia a^ut 

d-vi^Tb. l.ideft circuninceflionem vocat, eft intima illa inhabi- 
tatio vnius Perfonae Diuina: in alia, de qua loan. 14. Ego 

dc Trini'*' * n Patret & Pater in me eji. Ad hanc autem immanentia 
taf. 16. duo 
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duo falrem neceflfariafunt. Primo, vt qua? immanent, rea- Nof ^ 
liter inter fediftinguanrur, quod habent Perfona? a Diui* 
nis relationibus, vt diximus. Secundo,requiritur aliquod 
vnum, quod lir ratio & fundamentum huius immanen- 
tia?, ideft, curvna Perfona in alia fit;& hoc habent Per- 
fona? ab vna numero eflentia , qua? in ipfis eft . Quibus 
pofitis fequitur,vt vere dici pottitiVna Perjonaeji in alia 7 
vt docent Henricus Quodli. 5.q . 6 .& Duran. i .d. 1 9-Nam 
ob hancrationem fpecies efle dicitur in indiuiduis v.g. 
eadem fpecies humana in Petro & Paulo ; quod multo 
magis verum eflet,fi eadem natura numero eflet fimul in 
duobus indiuiduis,in Perro & Paulo; tunc enim dici ve- 
riflime pofler, Petrum efle in Paulo, & Paulum in Petro. 4 
Ca?tcrum Diuina? Perfona? aliquid habent amplius, vt 
norauit Scotus,2.d.i9.q.i.Bonau.q.4.& Gab.q.2. ratio- 
ne cuius vna eft in alia, non folum ratione narura?,fcd etia 
ratione Perfona?, quod non eflet in Petro& Paulo, licet 
haberent eadem numero naturam/ Nam cum relationes, 
quibus conftituuntur&diftinguuntur, fint omnino idem 
re,& formahter cum edentia; hinc fit,vt Pater fit in Filio 
non folu ratione narura?, fed etiam ratione Perfona?;(£) & W h**ct*. 
fic docet Damafc.lib.i.de Fide cap.g . Patrem efle in Filio “ZlZffiZ 
vt fuppofitum in fuppofito; & Ecclefia in hymno , In Pa - q 4* 4 
tre totus Filius , & totus in Verbo Pater . Vbi illud ( totus ) ^ni^tunai 
fignificat efle Filium in Patre,& e conuerfo; non tantum 1. ad if 
ratione edentia?, fic enim non eflet totus , cum adhuc fu- + 
perfit relatio; fed etiam ratione hypoftafis & Perfona? ; 
quia nimiru hypoftafis Filij eft idem omnino cum eflen- 
tia; vnde fir,vt Filius,ratione etiam hypoftafis fit intime 
prffensPatri>&PaterFilio. Alij id deducutex immefirate* 

Cum enim qua?libet Perfona fit immenfa , etiam ratione sumit+M 
perfonalitatis, neceflario fequicur, vt omnes Perfona? fint Tnrnt ' c * 
intime fibi praefentes • 

r ' ^ 

^ ~ V 
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S imilitudo & aequalitas inter Diuinas Perfonas repcri- 
tur,cum in ommbus Pei fonis fit eadi ni omnino c flen- 
tia, qua? fundamentum eft fimiJitudinis & aequalitatis in- 
ter ipfas. EA autem haec relatio fimilitudims& arqualita 
tis inter PerfonasDiuinas no realis,fed ra t ion is :(a) ratio 
eft> quia in his relationibus , in quibus ipfa fundamenta 
primo referuntur, vt funt relationes fimiiirudinis&aequa 
litatis; ad hoc, vt relatio rea Iis fir,di bent ipfa fundame- 
ta multiplicari realiter, & diAingui ; fed hic non multi- 
plicantur, nec di Ainguuntur, vt conAat, fed eA vnum & 
idem in omnibus Perfonis,eadem fcilicet NaturaDiuina: 
quare ficut relatio eiufdem ad fe ipfum,noneftrealis,fed 
rationis, ita relatio fimilitudinis & aequalitatisinter Per- 
fonas Diuinas nonpoteA eflerealis. * Dices, Videntur 
Diuina? Perfonae efle inter fe inaequales aliquo modo, 
faltem in duratione; quia Perfona producens debet efle 
prior produ&a, aut tempore, aut falte m natura; c A enim 
producens principium productae. 

Refpon. Ab aliquibus concedi , vnam Perfonam efle 
priorem altera inflanti natura* ; (b ) dicunt tamen , hoc 
non obefle aeternitati Perfonarum ; quia Pcr/ona produ- 
cens non eA prior produ&a inflanti aliquo in quo, fed ta- 
tum a quo, quod non tollit perfr&am coexiftentiam in- 
ter producentem, & produ&am.Sed hic loquendi modus 
non probatur alijs; quia prius & poflerius natura>fiue fit 
inflantis irrquo t fiue d quo , efTe folet tantum inter ca,quae 
habent rationem caulae &cfFttfus ; at nulla ex Perlonis 
ha berrefpe&u alterius rationem caufae, nulla rationem 
effedlus. Regius ergo dicemus cum S.tAuguft.lib. de Tri - 
plici Habitaculo c.6. Perfonam producentem efle ptiorem 
produ&a, tantum origine, non duratione, neque natura.* 
nam cum in eodem omnino inflanti fit producens & pro- 
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du&a, vna.non eft prior altera, duratione : & cum idem 
fit omnino elTe in producente & produ&a , vna non ha- 
bet refpeftu alterius rationem cauli?; ideo non eft altera 
prior, natura, fed origine tantum: nimirum , quia licet in 
eodem inftanti fit Pater, & Filius; a Patre tamen eft Fi- 
lius. Habemus Immanentium, & Aequalitatem Diuinaiu 
Perfonarum : lupereft 'JMiffio., 

T)e Mtfsione. 

T Ria dicemus. Primo, Quid requiratur ad dMiJ/io- 
nemia communi. Secundo, Quid fit JMiJJio Inuifi- 
bilis . Tertio , QuidV ijibilis . 

De Primo. MiJJio Diuinx Pcrfonx includit duo. ( a ) (*) sus.Tk. 
Primo, xternam procelfionem eius ab alia: ratione cuius, ***■ 
cum Pater a nullo procedat, a nullo etiam dicitur mitti: rtrr»i.J l C m 
at Filius, quia procedit a Patre, a Patre etia dicitur mit- *’* 
ti: & Spiritus Sanftus, quia a Patre & Filio procedit, nuc * 3 ' & * 

a Patre dicitur mitti, nunc a Filio. Secudo, includit MiJJio 
temporalem produ&ione alicuius effeClus, ratione cuius 
Perfona Diuina fpecia liter dicitur efl'e in eo, ad que mitti 
tur;& ratione huius teporalis effe&us femper MiJJio dici- 
tur efle temporalis/ Nam ad MilTione non fuiheit egref- 
fus ab aeterno a Perfona producente , fed completur per 
productionem effectus temporalis: ante hanc produdio- 
nem temporalem effc<ftus,xtcrna proceflio non habet ra- 
tionem MiJJionis. Et ideo MiJJio (impliciter dici folet te- 
poralis, vt notat S.TAo/w. a. 2. Quamuis autem effeChis, 
qui producitur, communis fit omnibus tribus Perfonis ; 
dicitur tamen in eo mitti vna Perfona potius, quam alia: 
nam Pater, quia a nullo procedit, a nullo dicitur mitti . 

In Incarnatione vero militis dicitur folus Filius ; quia fo- 
la Perfona Filij terminat Humanitatem ; in exteris vero 
Miffionibus dicitur mitti potius vna Perfona, quam alia » 
quando prxter internam fan&ificarionem producitur ef- 
ferus aliquis externus, ad fignificaodam vnam Perfona 
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pocius,quam aliam, v.g. in die Pentecoftes dicitur miffiis 
SpirirusSan&us, non Filius; quia illa fignafa&a funt ad 
fignificandum aduenrum Spiritus Snn6ti:(&) In Mijfmic 
aurem inuifibili nunquam mittitur vna Perfona fine alia; 
(b) Ari ”^ quamuisratione donorum, qua? pertinent ad voluntate . 
Conci . tertia , potius dicatur mitti Spiritus SanCius, quam Filius;& ra- 
t * one ^ onorum » quae pertinent ad intelleCium, potius Fi- 
HusdonilLit - lius, quam Spiritus San&usex S.Thom.a. 5. Nam Spiri- 
ti potfe inu, /i- tui Sando,quia eft amor, aptantur dona pertinentia ad 
nam^uiJji. voluntatem; Filio, quia eft Verbura,dona pertinentia ad 

Confutatura intcllcdum . , t 

f Tnila. - De Secundo, Miffio itiuifibdis non fit per quarcun- 
D. Thom q, que dona naturalia > neque per gratias gratis datas , fed 
43.M S.& s. p Cr folum donum gratia? fanCtificamis, ex D. Tbom.a .3. 

Katio eft, quia per iolum donum gratia? fanCiificantis di- 
citur Deus nouo modo in nobis effe, & tanquam in tem- 
plo, in quo colitur 1. Corintb. 3. Templum Dei vos eftis ; 
& tanquam cognitum in cognofcente, Sc amatu m aman 
tem; non quomodocunque,fcd fecundum amorem habi- 
tualem, vel a&ualem eiufmodi,qui ftarenon poflet cum 
peccato. Eft praeterea in nobis ranquam peculiaris prote- 
ctor^ rcCtor 'quia per gratiam efficimur filij Dei,& amici 
eius,dignique propterea cuftodia,& prote&ione Diuina; 
adeo, vt veriffimum fit quod dicitur loan. 14 .Ad eum ve - 
niemusy & manfionetn apud eum faciemus. Quod aurem 
c per alia dona non dicatur nobis, mirti Perfona Diurna* 
probatur ; Quia nec per dona natura?, nec per dona gra- 
tia? gratis data? dicitur Deus in nobis fimplicirer effe Sc 
manere ; imo nec per fidem informem .' quia ha?c om- 
nia dona effe poffuntcum peccato , cum quo non dicirur 
manereDeuSjimmo ab homine exiftetein peccaro dicitur 
Deus fugere.Sapiet. 1 . Spiritus enim Safhis difcipltrue effu- 
giet fittum.Qum ergo per hec dona non dicatur Deus effe 
iimpiiciter in nobis fpeciali modo ; neque per collatione 
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eorundem donorum dicetur ad nos mitti , fed folum per 
gratiam gratum facientem, & landificantem, & charita- 
tem ilii annexam. Dices. In die Pcnteeoftes dicitur Spi- 
ritus Sandus milTus ApoftoIis;& tamen non contulit il- 
lis gratiam iuftificantem,quia iam habebant, fed folum 
dona linguarum, & alias gratias gratis datas; ergo per 
collationem folius gratia? gratis datae dicetur inirri Perfo- 
na Diuina.Refpondeo, Apoftolis in die Pentecoftes vna 
eunt gratialinguarum audam fu ifle gratiam gratum fa 
cientem, qua? iuftificaflet illos^fi line illa fuiflent; ideo re 
de dici, illis miduraSpiritum Sandum/at cum huiulmodi 
dona gratiae gratis datae conferuntur fine infufione 
gratiae gratum facientis , non dicjturfimpliciter mitti 
Spiritus Sandus , fed communicari Spiritus Prophe 
tiae, vel donum miraculorum, aut linguarum, aut quid 
fimile* 

De Tertii. Circa Mifsionem Vi/ibilem 9 qua?ri folet 2 
An figna, fub quibus vilibiliter milfi^ eft Spiritus San- 
dus, fuerint res verae, an apparentes tantfim . Quatuor * 
funt hae Mifliones: duae ad Apoftolos. Prima, fub fpecie 
flatus Io an . 20. Infufflauit , & dixit: Accipite Spiritum 
Santtum. Hic flarus,veru«,acrcalisfuit; de quo nemo du 
bitat. Secunda, Sub fpecie linguarum ignearum in die 
Pentecoftes, Aft. 2. Hae linguae non fuerunt verae lingue, 
nec ignis ille erat verus ignis, fed tantum apparens , ex 
communi Dodorumfenrentia ; & ideo dicitur in textu 
(tanquam ignis) Duae ali ae Mifliones fuerunt ad Chriftum 
Dominum: Vna Matth. 1 7. fub fpecie nubis: Ecce nubes 
lucida obumbrauit eos . Et hanc fuifle veram nubem, om- 
nes fere fentiunr;quid enim impedit? Altera fuitfub fpe- 
cie columbae, Luc. 3. ‘Defcendtt Spiritus fanftus corporali 
fpecie ficut columbam tpfum. Dehacautem columba, va- 
ria eft lententia. S. Greg-Na^ianz.Orat^g» 8 c S.tAmbrof 
hb.i'De Sacramentis cap.y dicunt fuifle tantum apparen 
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rem; quod indicari videtur illo verbulo {ficui) eodem 
modo loan. c. i. Vidi Spiritum Sanflum defccndente quafi 
columbam. At S.Augufi.hb. De tAgone Cbrijliano cap. 1 1. 
& S.Tbom.$.p.q 39. 0.7. putant fuifle veram columbam. 
Ftrumque line periculo defendi poteft. 

An autem ha? apparitiones vifibiles fa&a? Chrifto Do 
mino dici poflint ^Mijfiones Spiritus Sanfli, merito dubi- 
tatur: namdiximus,non mitti Spiritum San&um, nifiper 
infufionem gratiae fan£tificantis.*at Chrifto Domino ni- 
hil gratiae fan&ificanris additum eft ab inftanti concep- 
tionis, in quo pleniffimus fuit gratia & veritate. Rerpon-» 
detur, De ratione Mtffionis •vifibilis Spiritus Sanfti , efle 
proceftionem Spiritus Sandi aeternam cum produ&ione 
temporali externi figni, quod fignificet internam fpccia- 
lem praefentiam Spiritus Sanati in illo, ad quem fieri de- 
bet Miffio:(\\\z illa fpecialis pr^fenriatuc primo incipiat 
per •vifibilcm mijfionem tunc fadtam; fiuc augeatur tantu, 
vtin Apoftolis; tiue diu ante permanferit, & tunc folum 
conferuetur,& declaretur, vt in Chrifto Domino. Quare 
Leo Magnus Sermon.$. de Natiuit. definit, Mijfionem hdc 
1 vifibilem Diuinae Perlbne efle manifeftatione lllius.-quafi 
hoc folum fit de ratione Miflionis vifibilis , vt per illam 
manifeftetur interior fpecialis pr^fentia, & exiftetia Per- 
f°n? Diuin?, que mitti dicitur, ineo , ad quem mittitur : 
fecundum quam rationem^tiam fi aufta non fuiflet gra- 
tia gratum faciens Apoftolis in die Pcntecoftes.dici pof- 
fet miflus Spiritus San&us ad illos ,* quia per illa externa 
figna tunc mifla manifcftabatur interior hofjpes Spiritus 
Sancus, & gratia gratum faciens , quam poffidebant. 

De modo loquendi in hac materia* 

A Duertendum vltimo, valde cante loquedum, in Dr- 
fputatione de Trinitate j quia, vt feribit S. Micron. 

citatus 
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citatus a Magiftrod. 1 i.& # S.Tbo.p.i.q.^i.d 2. Ex ver- 
bis inordinate prolatis incurritur barefis : nullibi autem pe~ 
riculo/ius erratur , inquit Auguft. Jib.i. de Trinir. cap. 3. 

m hac materia . Tria ergo lunt genera nominum , 
quibus vtimur in boc myfterio: Quardam fignificant di- 
ftindionem Perfonarum : Quadam vnitatem effenti? : 
Quadam denique asiones dias, quibus vna Pcrfona 
procedit ab alia. 

Quod attinet ad Nomina primi generis , Diftin— 
ctionem Perfonarum exprimimus aliquando per vo- 
ces , differentiam indicantes: aliquando per Relatiua : 
aliquando per terminos Numerales . Modi fignificantes 
Diftinctionem, funt ifti. Primus. Vna Perfona differt ab 
alia. Secundus. Diuerfaejl ab alia. Tertius. Separatur ab 
alia. Quartus. Diuiditur ab alia. Quintus. Diffinguitur ab 
alia. Hic vltimus loquendi modus nullam habet difticul- 
tatem;& admittitur plane ab omnibus. Priores autem il- 
los quatuor non probat S. Tho. q 31. di. Primus tamen 
modus admittitur iMagifiro i.d.24. & vfurpatur d Na- 
xia nz.. Orat.^.& d Damafc. hb. i.de Fide cap. 10. Ter- 
tius etiam videtur admitti polle in bono fenlii . Quia Ca- 
cil Later an. in Cap.Firmiter, dicit Perfonas Dtuinas ejk 
diferetas inter fe . Quarto etiam modo vtitur Laftantius 
lib.q. c.g. Cur autem fobrie admitti poflint hi tres modi; 
eadem eft ratio: nam indicant quidem diftinctionem ali- 
quam in forma, fed in forma Perfonali.non inEfsentiali. 
Quare cum fecundus modus videatur omnino fignificare 
diftinctionem in forma Efsentialif ea enim communiter 
dicimus efse diuerfa, qu$ habent diuerfam efsentiam . ) 
merito reijcitur ab omnibus. %Ab Flilario 4. de Trin. ab 
%AuguJl.lib.j de Trin.c.vltimo,d S.Tho.& alijs. 

Relatiua diuerfitaris funt h$c: *Altus>& Alia : tAlter, 
& Altera. Et h?c vfurpari pofsunt vel abfolute.vel addi- 
ta alia voce: fi addatur aliquid ,iudicium ferri debet ex 

addito: 
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addito: nam fi dicis.Filius ejl alius ‘Deus , vel alter Deus 
a Patre , eft falfa locurio; fi vero dicas : efl Alia Perfona , 
vel aliud fuppofitum d Patre , eft vera: at fi proferatur abi 
folute, tunc in mafculino,turo dici poflet: Filius ejl alius, 
vel alter d Patre : Sic loquitur Hilar 1.2. de T 'rw. at in neu! 
tro dici non potcft , Filium ejje aliud, vc\ alterum d Patre ; 
quia hoc modo loquendi iignificarerur efte alrerius Ef! 
fentiat, vt nota t Concilium Toletanum i.& 2 .inConfefsione 
fidei, & Augujlin.lib. 1 1, dc Ciuitat. cap. i j . 

Termini Numerales funt duplices ; quidam funt 
quafi collecfiui: vuTrinitas : quidam vero diuifim figni- 
ficanr: vt, duo, tres, &c. De his pofterioribus non eftdi/fi- 
. cultas: nam Pater, & Filius fimpliciter dicuntur efte duo. 

Hic tamen obferuandum quod dixi fupra demafculino 
& neutro . Nam licet Pater, Filius , & Spiritus San-’ 
<ftus reifte dicantur efte tres, in neutro tamen non dicun- 
tur efte tria.plures , non plura ; Quod monet S. Bernard. 
Epift. ipo.ne figmficari videatur diucrfitas natura\-quan* 

. do autem vfurpantur hi termini in mafculino , & ad- 
ditur aliquid, locutio iudicetur ex addito,* Nam fi di- 
ca s: Pater ,& Filius, & Spiritus Sanftus funt plure s Dii 
•vel tres Di/ , falfa locutio : Sunt plures Perfona , velplu- 
res relationes in Deo , rede dicitur . r 

Quoad nomina colle&iua, Trinitas eft nomen recep- 
tiflimum»& proprie accommodatur numero Perfonarum 
vt videre eft ex prafarione Ecclefi* in fefto Trinitatis ’ 
(Sed in vnius Trinitate fubjlantia JCic dicitur Catholice! 
Deus trinus, & non Deus triplex , ex S. Thomquejl 3 ,. a 
(•) t . vt conftar ex communi vlu loquendi:nequc,£>r«t mul- 
tipUx ( a ' ne vidcamur multiplicare Diuiniratem : fed fi 
»nt. Ot*t 3 s dicamus:/» Deo ejl triplex relatio , duplex procefsio 
tb 1 d'F°L- multl P lex f ub fift'»ti» relatiua , retfe loquimur . ’ 

*.i •&*. Quod attioer ad fecundum nominum genus, quo ex- 

primimus vnitatem Etifentix; Loqui poflumus dc his no- 
mini- 
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minibusin vniuerfum,& fpeciatim: fi loquamur in com- 
muni, dicendum eft , nominum quaedam efie adietftiua, 

& quaedam fubftantiua ; adie&iua tribui pofle Deo in 
plurali fine praeiudicio vnius Edentia?. Ratio huius eft, 
quia haec nomina fignificant formam per modum adia- 
ccntis alteri, quare licet forma fit vna , fi tamen fuppofi- 
ta fint multa, quibus adiacet forma, vti poifumus his no- 
minibus" in plurali : fic dicimus , ejfe tres dominantes , 
ideft , poreftarem dominandi adiacere tribus fuppofitis, 
flue haberi a tribus fuppofitis ; tres etiam creantes, ideft, 
creationem prodire a tribus Ptrfonis,* duos etiam fpi- 
r antes , ideft fpiratiuam virtutem haberi a duobus , licet 
forma fit vna . At nomina fubftantiua tribui non poftunt &' v *fa di fr- 
Deo in plurali fine praeiudicio vnius fidentiae Ratio ' 
hurus eft , quia /ubftantiuum nomen non figniticat for- <*) ' 
mam per modum adiacentis alteri, fcd fignificat illam 
ad modum perfeftantis : ideo licet talis forma fit in drfen 
multis fuppofitis , haec tamen fuppofita fignificantur per *‘ HT * M * r - 
illam, folum, vt habent vnitatcm in tali forma; ideo non 'cltriS* 

multiplicantur haec fubftantiua nomina, licet plura fint s-* 1 -* 1M 
fuppofita,in quibus eft forma, nifi etiam forma ipfa mul- 3 M a e £" et 3 ^ 
tiplicerur ; ob hanc caufam non dicuntur tres Perfonae qs »a.&7. 
e fle tres Di] , fedvnus, quia omnipotentia eft tantum 
vna in tnftus Perfonis; Pater, & Filius non dicuntur « Suanz. co- 
duo ,/ed -vnum principium Spiritus fanflt : %>nus /pira tor, f ’ 

non duo-, quia virtus, & forma fpirandi in his duabus & * findunt 
Perfonis eft tantum ❖na . •xpt*rih*u 

Quamuis autem ad vnitatem fubftantiui nominis fuf* ‘f^uniUm s. 
ficiat vnirasformae.licet fuppofita ipfa fint plura; tamen tu 
ad multiplicanda fubftantiua nomina vrrumque requiri 
tur, & plures formae , & plura fuppofita; (b) quare fi in tipiic*ti<mem 
vno homine fint plures artes , non dicuntur efle plures 
artifices,fed vnus tantum ; quia licet formae fint plures, rnffrmMs.nt 
fuppofitum tamen eft tantum vnum . Eadem modo, licet t lur * 

in 
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in Chrifto Domino finr dux naturx fubftantiales,&rea- 
liter inter fe diftindlx, non dicitur ramen duo , fed vnus 
abfolute, quia luppofitum eft vnum. Denique fi abvna 
Perfona Diuina aflumerentur fimul dux naturx humanae 
indiuidux. V.g. natura Petri , & natura Pauli ; ficut 
nunc vere dicimus-y erbum eftlefus propter vnum lup- 
pofitum , ita tunc vere diceremus: Petrus eft Paulus : ob 
eandem rationem ergo tunc Perrus,& Paulus non c flent 
duo homines , led vnus , ficut modo, non duo , fed vnus 
eft Chnftus. Hxc de nominibus adie&iuis, & fubftanti- 
uis di&a fint in vniuerfutn * Nunc de particularibus no- 
minibus id obferuandum,vthis tantum vtamur, quibus 
nullo modo minui videatur vnitas Diuinx Naturx, neq; 
tamen negati confortium Perfonarum . Nomina autem, 
quibus fignificari folct naturx vnitas , hxc fere lunr.Pri- 
mum( Idem ) Secundum ( Vnicus ) Tertium ( Singularis ) 
Quartum ( Solitarius ) Prima vox in nc utro fumpta, tuta 
eft , in maiculino non item ; fi enim dicam : tres perfonct 
funt idem, in mafculino , confundere videor Perfonas; at 
fi in neutro, fignifico,vnamefle Efsemiam trium Perlio- 
narum:fi vero vocif idem)dddatur aliquid , iudicium fer- 
ri debet ex addito . Nam fi Perlonx dicantur efise idem 
fuppofitum } propofitio eft falfa; fi, idem Deus, vera . Ea- 
( c ) , dem ratione vera eft hxc Propofitio : Chri/lus eft idem 

Tiltm Tp. *Deus cum Patre & Spiritu fanBo ; hxc tamen alia non 
4 jt.» ♦ admittitur.-Dewx pater eft Deus Filius; videmur enimex v- 

fiuloquentiu velle dicere, Patrem efse Filium . Secunda 
tMtfpotMt voxf vnicus ) vfurpari poteft, fi cadar in Deum, fcu Dei- 
tatem : 9 uarc ^‘ c * poteft : Pater, & Filius eft Deus vnicus : 
C vnVui''."u°d at fi cadat in Perfonatn, non poteft admitti, quia runefen 
v»nr,vid‘tnr fus elsct /Pater eft J)cus fine confortio alterius Perfonx. 

( c ) Idem plane dicendum de voce ( Singularis) adn it- 
rtnd.i.J.tq tendam videlicct.fi intelligaturdeDiuina Natura, explo- 
i. 6-sn.trtz. dendam, fj d e perfonis. Vocem ( Solitarius ) Patres om- 

lib.+ c.is. 

nes 




' Uber Seeundus : T ' 7J . 

Aes excludunt quafi reiicientemPerfonarum fodetatem , 
ideo non eft recipienda, f rf^Qjmitur, An dici poffit: Per- (/> 
fotta unita funt in Deitate. S. Bertmrd. lib.f.ad Eugen. 

Heus, inquit, unus eft , non unitus . “ 7 \fizian^. tamen g*n nh. « de 
Orat. '13. dicit» Eflentialia Dei nominaefle vnita : tutior tf - 

eft modus loquendi S.Bernardi : nam illud [fnita] vi- 
detur facere diftin&ionem inter Perfonas vnita s & dei- 
tatem , quae nulla eft : fi tamen velimus vti hoc modo 
loquendi, dicamus, Perfonas eflc vnitas non in Deitate, 
vel Deitati , fed Deitate ; vt fic non fignificetur vnitas 
inter Perfonas & Deitatem , fed indicetur vnio inter 
ipfas Perfonas , 

Quantum attinet ad tertium genus nominum, quo 
exprimimus adus Notionales, Adus ifti tribui poflunr * 

Deo, fignificato vel per nomen Notionale , vel per no- v ; 

men Elsentiale . ' ■ 

Prima regula . A&us Notionales proprie pratdican- • " 
tur deDeo, fignificato nomine Notionali in cocreto.V.G v . 
rededicimus.:?4/er gener at:Spiratorfpirat:Filius genera- 
tur:&c.Si quid addatur, illud fit terminus illius adionis. < > , 

V.G. Pater generat FHium: Spirator /pirat SpiritumSan- _ '? ^ 

(lum: hi enim funt termini, ad quos tendunt illi adus* 

Be proprietatibus autem Perfonarum in abftrado non 
praedicantur adus Nosttonales: quare non r ede dicimus: 

(e) Paternitas generat . Huius rei xatio eft , quia adus 
non pofsunt praedicari nili aut de fuppofitis ( funt enim „.\i. uL 
fuppofitorum) aut deformis, quae lunt principia for- Ihid ^ r 
ma lia illorum ad uum : ve cum dicimus Voluntas vult: TerreSi& ^^ 
Intellectus intelligit : at Paternitas in abftrado non figni- 
ficatur vt fuppohtum, fed vt forma j & non eft princi- 
pium formale generationis, fed complementum t^nrum 
potenriae generatiuaej ergo de illa non poteft praedicari 
generatio . Dices. Cum Paternitas fit identice idem cu 
i>atre > cur non poteft illi tribui generatio, ficut tribuitur * 

Tjk • K& Patrii 

* • * 

- •• i» •. . 
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Patri ? Refpondeo. Verbum fubftantiuum (eft) re&e vfog 
pari in his, qua? idem funt inter fe; ideo ha? omnes Pro- 
pofitiones aciriirtuntur : Paternitas eft Pater : Paternitas 
eft 7) e itas, vel Deus,&c. At Verbum Adietfiuum figni- 
ficansa&ioncm vfurpari non poteft nili rcfpe&u illius 
fuppofiti , aut formae, a qua formaliter eft ; iraq,- quam- 
uis idem fit iuftiria & mifericordia in Deo; non licet 
tamen dicere; mifericordiapunit , v fed iuftiria : eodem 
modo, licet paternitas fit pater, paternitas fit potentia 
gencratityi; non licet tamen dicere : Paternitas generat :t 
fed : potentia gener atiua generat .. 

Secanda regula. Attus Notionales re&e praedican- 
turdeDeo,figmficaro per nomina Efsentialia in concre- 
to : at de Deo,fignificato per nomina abftra&a, proprie 
non prodicantur, {a) Probatur prima pars, quia recte di- 
cimus : Generat "Deus : nanvadtio ha?c,qu$ ioli conuenit 
Patri , reftringit vocem (Deus) ad figmficandum Patre.* 
quod fi terminof Deus ) aliquid addatur, id efse debet 
terminus illius a&ionis. V. G. Deus generat Piliumwtl 
Verbum. P ofsct etiam dici: TDeus generat Deum , non ta- 
men alium Deum , fed alium , qui eft idem Deus, (b) 
Probatur fecunda pars ,*quia non re<fte dicitur.* Deitas ,, 
vel EJJentia generat vt definitur in Capite Damnamu + 
de Summa Trinitate : & ratio eft , quia generans, & ge- 
nitum realirer diftinguntur ; fi ergo refte diceretur i. 
Jdjjentia generat Filium, ergo Efsentia realiter diftingue 
retura Filio: quod eft contra fidem . Dices. Refte dici- 
mus : Intelle&us intelligit voluncas vult, vt princi- 
pium quo; ergo eodem modo licebit dicer e: EJJentia ge- 
nerat, falcem vt principium quo. Nego Conlequentiam 
quia inter intelle&um & rem intellegam fulficic diftia 
£io rationis; at inter productum & potentiam produ- 
centem requiritur diftin&io realis, vt diximus fupra , a- . 
gentes de potentia .* qu£ diftin&io realis non eft inter 

Efsen 
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ERcndam & Filium, (c) Dicendum ergo erit: Pater e/ vu/utlimM 
/entia ge/ferat , vel imelltfiu generat: quod fi aliquando 
inuenianrur apud Patres modi quidam loquendi , qui *' *'* 
non videntur conformes huic regula?, pie funt exponen- 
di .V.G. cum dicunt : Filius natus eft ex innafcibili ejfcn- 
tia, id accipiendum eft fano modo: nam cum abftraCta 
In Deo per fe fubfiftant, fumuntur interdum pro concre 
to, vt De/tas, pro Deo, & fimilia . 

Tertia regula. Quando aCtus Norionales vere praedi- 
cantur de Deo,fignificato fiue per nomen EfTentiale.fiue su s. xrkm. 
perNotionale, no poliunt de eodem vere negari. V.G.fi Be , 

dicam: Pater generat: non pofsum dicere : Pater nonge- ?. & o mKti 
ner at : quia fi prima Propofitio eft vera , fecunda eft fal 
fa. Eodem modo fi dicam : Deus generat : dici non pote- 
rit vere : Deus non genera te:ob eandem caufam. Gonrra * 
rium multi putant : (e) Quia , inquiunr , in prima Pro- ( e ) 
politione , 'Deus fupponit pro Patre, 8 c in fecunda pro Fi- 5ie 
lio , & Spiritu Santto, qui non generant j tamen regula 
aflignata optima eft, quae affertur a S./hom.q. ? 2. a. 4. 
Fundamentum huius regula? eft; quia in duabus illis 
Propoli doni bus eft contradictio ; ergo fi vna eft vera , 
altera debet elfe falfa : eft autem contradictio in illis 
Propofidonibus . Primo , quiaiuxta regulam Dialecti- 
corum termini in affirmadua, & negadua Propofirionc 
fupponunt pro eodem: fi ergo in priori nomen ( Deus ) 
fupponit pro Patre j ergo etiam inpoftcriori.(/JSe- c»r, n 
cu ndo, eft contradictio , licet nomen (Deus) fumeretur d*.*. 
indefinite pro hoc Deo» qui eft in tribus Perfonis :nam, 
vt aliquid de illo vere affirmetur, latis eft vt in vna Per- 
fona illiconueniatj vtautem vere negetur , neceffecft 
vt in nulla Perfona illi conueniar: (g )& rado huius eft i ^ 
quia quando de lingulari, cuiufmodieft hic Deus ,a\i~ Sic Susrig. 
quid fimpliciter negatur , fit lenfus diftributiuus : ficuc 
ergo haec Propofitio eft haeretica : ‘Deus non ejl ■unitus r ’ 

K f\ 2 carni : 
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carni , quia particula (# 0 #)diftribuit, & facit huncfen- 
fum : In nulla Terfona Deus eft vnitus carni; eodem mo- 
do ha?c alia eft falfa : Deus non generat : quia fenfus eft .• 
in nulla Perfona generat . Dices. Si hoc eft verum , eo- 
dem modo, cum dico; Deus generat: deberet diftribui 
terminus iJJc-(D*«/)quia eft idem terminus, & eodem 
modo lingularis, ficut eft in negatiua Propofitione;ideo 
fenfus elle deberet "Deus, in omni Perfona generat . 
Kefpondeo,non eflfe parem rationem , quia in, affirmati- 
ua Propofitione nullum eft fignumdiftributionis/quare, 
vt vera fit Propofitio, fuffick vc Deus in vna Perfona ge 
neret; at in Propofitione negatiua eft particula ( non ) 
qua? eft lignum diftributionis . Explico rem exemplo • 
Si ponatur a Deo Petrus in rribus locis , vt vera fit ha?c 
Propofitio : Petrus loquitur; fatis eft vt in. vno tantum 
loco loquatur / quia in hac Propofitione nullum eft li- 
gnum diftributionis ,ideanon requiritur vt inomnibus 
locis,in quibus eft Petrus, loquatur . At fi dicam: Petrus 
non loquitur , quia particula/' non) diftribuit ; vt vera fit 
Propofitio, deberet Petrus. ianuJfrx loco »vbi fir, loqui . 
Qb eandem rarionem hic fyllogifmus non. concludit l 
Filius non eft Pater :Filius eft 'Deus\ergo Deus non eft 
: ' Pater ; quia eft a non diftributo ad diftribu- 

- . tum;. nam terminus! Deus. ) i n Mino- 
ri\non diftribnitur ;in Conclufio- 
ne vero propter particulam , 

Xii {non) diftribuitur : 
f > • fenfus illius Pro- 
pofirionis eft: 

Deus in. i ' 

nulla a * 

. Perfona eft , • , 

• . Pater „ 

* • , . • . • 
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t . ■ 

THEORIAM. 


c An in Leo fit potentia pradufliua refpefiu Perfona - 
. r«/» , qu<t producuntur .. 


E hac potentia agunt ScholoHici ud. j.S.Tbom 
p. p. 17.41. 4 - 4 ' C^5.& ibidem omnes eius . Di 
fcipuli . Qaietan. Torres ^aones , Zumel, Molina 
Henricus in Summa a.yj.q. 7. Marfilius I .q.ii.Fer 
rarienfis 4. contra (jentes cap. 13. Valentia q. 15 
Tlmtto I. cSr X. Vafauc^Difp. 163,. Suare^hbr* 6 . de Trinitat 



HctAlit t. 


cap. 5 * 

Aureolus apud {agreol. i.d.j. q. 1 .vult r in Deo , neque ref- 
pcdtu asionum Notionalium , neque refpettu ipfarum Per- 
fonarum efle proprie potentiam 1 ,- fed iolamnon repugnan- ' 
tiam terminorum-. Sicut enim cum diciroos : jEternus Pater 
habet potentiam , vt fit Pater r vere mhii aliud dicimus , 
quam, Patri non repugnat effe Patrem; ita, cum dicimus: 
Pacer habet potentiam producendi Filium ; nihil aliud di- 
cimus, quam , Patri non: repugnat producere Filiupa.Tro 
hac lententia referunt Gregor.^Arm. u.d.7. & Capreolus plures 
tattoaes Aureoli ; potiores funt lftae. 

Prima. Authontas Unftot. tx.Met.text jo.vbidiferte negat, 
im Deo cflc^pnicauam ; ergo non debet a nobis admitti . 
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Refpodeorfo loco fe rmonem cffedepotentia,qu* aliquandd 
eittine actu ;& hanc effe negat Ariftot. in Deo . queAnft. 
lententia vera eft refpeau eorum , quae funt intra ipfum De- 
.HJ**. ‘ cm P cr cnira Deus feipfum , <5t perfe&ioncm luam co- 
pnolcit , fe ipfum amat, &c. At refpeftu creaturarum non 
ctt vera: quia quicquid extra fe Deus producit, producitlibc- 
re » ergo producit quomodo ,& quando vult : quare potentia 
creatiua Dei anteinitium tempori» fuit fine adu; quia ante 
initium temporis nihil produxit, cum mundus non fuerit fe- 
cundum veritatem ab aeterno . 

Secunda probat, non effein Deo potentiam refpe&u asio- 
ni 1111 Notionalium. Quia fieffet in Deo potentia refoedu 
marum a&ionum , deberent hxaftiones elici ab illa potentia, 
& realiter ab illa difiingui : fed neque eliciuntur , quia funt 
omnino idem cum Effentia Diurna , neque potentia intelle- 
aus,& voluntatis realiter differt ab illi»obfummam Dei fim- 
plicitatem ; ergo re vera refpe&uaftionumNotionalium non 
eft in Deo potentia* Nego Confequentia Maioris.-Quia ad 
potentiam, etiam realem, fufficit , vt fit principium alicuius i 
t-' le realiter diftinfti , quod media a&ione producatur, licet a&io 

ipfa vere non producatur . Hoc totum habemui in Diuinis 
produ&ionibus, vbi potentia diftmguitur realiter d termino, 
& virtualiter cantum ab aftione , qua producitur terminus. 
Qgare argumentum non probat , potentiam produ&iuama* 
itionum Notionalium effe folam non repugnantiam , fed ad 
lummum probat, effe potentiam fol iim rationis. 

Tertia. Eodem modo dicuntnrpolfibiles Filius, & Spiritu» 
San&us,quo dici tur Pater poflibilisr fed Pater dicitur poffibi- 
lis, non quod habeat veram potentiam, vt fit, fed folum, quod 
non repugneteum effe ; ergo eodem modo Filius, 8 t Spiritus 
Sanftus erunt poffibiles folum , quod non repugnet eos effe. 
Refpondeo (poffibile)fumi multis modis. Primo , pro eo , quod 
non eft neceisanum, fed contingens ;& hoc modo nulla Pcr- 
fona Z)iuina ctt poflibilis,vt docet S.Thom.tj +i.a. 4 . aix. quia 
omnes funt ens necefsarium . Secundd , pro eo, quod non re- 
pugnttefse : & fic etiam omnes Perton* funt poifibilcs ; 
quia non repugnat illas efse. Tertio, pro eo , quad po-1 
teft produci : & fic folus Filius , & Spiritus Sanftus funt pof- 
fibiles ; & idcirco habeat veram potentiam, aqua producun- 
tur 
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tur , quam non habet Patcr,quiaefta fc, nullo poteft pro- 
duci; & propterea non dicitur m hoc fen fu polii bilis. 

Quarta ratio fumitur^ definitione potentias. Si eft in Deo 
potentia,erita£liua,vclpafliua non poteft effe paffiua,vtper- 
fe conftat , quia dicit imperfettionem- ncca&iua; quiaa&iua 
potentia eft principium rei, qua; fit fed nulla Perfona Diunta 
fit, alioquin eflet creatura; ergo nulla eft in Deo potentia, etia 
tcfpc&u Diuinarum Perfonarum . Refpondeo primo ,diuiuo 
nem potentis in a&iuam & pafliuam,cfte diuifionem poten- 
tias creatae. At potentia produ&iua Dei non eft creata, ideo 
non eft paffiua;neque tamen proprie a<Stiua,fed dici debet, quafi 
dftiua, vel,vtloquitur S.Thom.q, 7. deTotentia a.i .ad i . fupera- 
CtiuA , licet nomine aftiuae potentias fignificctur. Quare mi- 
rum non eft, fi illi non conueniat definitio potentiae, quaere 
peritur in rebus creat is. Refpondeo fecundo.Si admittamus, po 
tentiam produ&iuam Dei comprehendi fub nomine a&iuae, 
nego , potentiam a&iuam tam ample fumptam definiri , vt af- 
fumitur ( principium rei , qu& fit ) fed defioiri debet , vt dixi- 
mus in Theoria : Totentia a fi tua efi principium rei procedentis , 
feureiy qu& producitur . Et fic potentia attiua in genere dicet 
folum ordinem ad rem, quae procedit , non ad rem , quae fit ; 
Perfona: autem Diurnae , licet non fiant , duae tamen illarum 
procedunt . 

Quinto.Cuilibet potentias a<ftiuae refpondct pafliua.ftiergo 
datur in Patre a&iua potentia refpe<ftu Fili; ,* ergo in Filio 06- 
ccdi debet paftiua rcfpe&u Patris, & in Spiritu Santorcfpe&u 
Patris , & Filij : at hoc videtur abfurdumi ergo & illud. Alias 
rationes » fi quae funt , qux pondus habeant , fiio loco referen . 
tur. N ego prima P ropofi tione, Cuilibet pote tias afti uae ref- 

ponderepaifiuam; quodeoftat in creatione, vbi eft vera poten- 
tia a&iua ; & tamen illi non refpondet potentia paftiua ; quia 
creaturae non creantur a ‘Deo ex fubie&o, fed ex nihilo. Quado 
autem dicimus: Filius genitus eft de fubftantia Patris, & Spiri- 
tus San&usde fubftantia Patris & Filij, licet Henricus Oiiod- 
kb-jq.p.&Dur. 1 d* 5. q.x. dicant, hac forma lpquendi ft- 
gnificari, fubftantiam Patris habere rationem quandam prin- 
cipi/ quaft paftiui; regius tamen loquuntur Bona. i.d* a. a. l* 
q 3. & Scotus eadem d.q i. afferentes habere rationem quan- 
dam principi/ quafi formalis (fi tamen dc principio aliquo im* 
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trinfeco Propofitioilla exponi debeat .) Casterum probatur 

mihi fententia Magiftri i. d.J. proprie intelligendum effc de 
principio a&iuo,& extrinfeco, quod tamen iit confubflantiale 
luo termino: nam creaturas ab hanc caufam dicimus efee i 
Deo, non tamen de Deo, ii proprie loquamur , quia non funt 
confubftantiales Deo . Sic autem efse dicendum, probo. Quia in 
• hac Propofitione .■ Filius eit genitus de fubilantia Patris : per 
' particulam illam fdejfignifcatur ratio principij xeahter diilin 
Aia termino, vt notauit S.Thom.q. 41.8. quod deducitur 
ex Aug.lib-7.de Trin.c.d. Quo pofito, facile ollenditur quod 
dicimus ; nam fubilantia Patris , non poteil realiter a Filio di- 
. ilingui, niii vtfumieur modificata Paternitate ; at efsentia , ii< 
ue fubilantia Patris, vt modificata Paternitate , non poteil ef- 
fe principium intrinfecum Filii , neq; quafi materiale > neque 
quafi formale ; alioquin Filius effet Pater , fed folum princi- 
pium a&iuum oxtnnfecum; fle idem dicendum de fubilantia 
Patris, fle Filii refpe&u Spiritus San&i j fumi enim debet , vt 
modificata relatione Spirationis a&iux : quomodo fumpta, 
non poteil effc mii principium attiuum, fle extnnfccum Spira- 
tus San&i . 

Quid fit in Deo potenti n produftiua . 

II. O • Thom. p.p.q .41 . a. J . fle ibidem omnes eius) Difcipuli . Caie - 
tm. Torres , Bannes, Ztanei , Molina . libertus 1. d. 7. q.%, 
Scutas, Mairon.I{iccard.Cj ab. CaprJbidem Bona.i .d.y. q. 1. Durant, 
eadem d.q.J.Henricus QuodL j.q.j.Ferrar. q^contra (jentes cap, 1 j. 
Valentia q.if.Tunft i.Vafq.‘Difp.l 6 q..Suarc%. lib. 6 . de Tnmu 
cap. 5. 

S.Benauent. <J- Durand . tVd.y.‘q. i. volunt, potentiam pro* 
Uuftiuam cfle folam relationem . Probatur hxc fententia. 

Primo. Generare eft folius Patris; ergo eft tantum i Pater* 
niiate,quxeft propria folius Patris. Admitto Antecedens,flc 
nego Confequentiam;quia ad hoc vt potentia generatiua fit fo 
lius Patris, fuificit vt praeter E dentiam includat etum Pater- 
nitatem , quas propria eft folius Patris • 

Secundo. Ita dicitur generare folus Pater, ficutfolus Fili- 
us terminare Naturam Humanam: fed Filius terminat Natu- 
ram Humanam fola fubfiilcnua Veri» j ergo Pater genera» 

fol» 
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fola Relatione paternitatis.Nego paritetem,quseafiumitur ini 
Maiori, nam fola Subfiftentia Verbi, cum fit terminus natu rac; 
fola etiam terminare poteft naturam humanam .* at generare 
a&io eft, quae neque poteft effe i fola paternitate , neque a fola 
natura Diuina,fed ab vtraquefimul,vtoftendimus in Theoria. 

Tertio. Pater generat, non vt Deus, quia fic, etiam Filius 
generaret, cum fit Deus; ergo vt Pater; ergo principiu(quo) 
generandi eft fola Paternitas . Rcfpondeo. Si fit fermo de 
principio (quo) totali (de quo agimus in prasfenti ) falfum eft 
Antecedens quoad vtramque partem; Pater enim neque gene- 
ratvtDeus, neque vt Pater, fcd vt Deus Pater; Etratio eft, 
quia principiu (quo) totale , feu completa potentia ad gene- 
randum, neque eftfola Deitas, neque fola Pa terni tas,fcd vtra- 
que fimulfumpta* 

Quarto. Sicut ab Effentiafunt a&iones eflentiales, ita 4 
Relatione perfonales .* fcd generare cfta&io perfonalis,- ergo 
proficifcitur dfola Paternitate. Refpondeo, negando Maio- 
rem; omnium enim a&ionum principium ,faltem principale, 
eft Effentia. Dicuntur tamen quasdam effentiales, quiaconue- 
niunt Perfonis omnibus, vtintclligere>& velle ; quadam per- 
fonalcs, quia propriae funt, & non communes ; fic generare eft 
folius Patris ; non quia a fola Paternitate fit, fed quia ad poten 
tiara gencrauuam ncceifariorequiritur etiam Paternitas, quae 
eft folius Patris. 

Quinto. Idem eft principium efflendi ac operandi : fed 
Pater eft Pater per Patermtatcm;ergo operatur per Paternita- 
tem. Refpondeo, diftinguendo illud ( effe ) quod affumitur in 
Maiori; nam fi fumatur pro exiftentia, Maior eft falfa ; quia 
nec exiftentia, neque ipfius differentiae , fubfiftentia > & inhas- 
rentia funt a&iuae ( quod faltem certum dft de propria ipfarura 
attione, quas fitdiuerfaab adione naturae) nam fimulcum na- 
tura concurrere ad a&ionem, etiam fingularem exiftentiam,eft 
opinio multorum. Si vero fumatur pro Effentia , admittitur 
Maior; & fenfus eius eft: Res ficut habet EfTentiam d fua for- 
ma, fic habet ab eadem, vt poffit operari; at in Diuinisid,quod 
habet rationem formas eft Deitas;ideo argumentum concludit 
potius contrarium . Hasc de Maiori . Nunc ad Minorem. 
Concedo Patrem efTe Patrem Paternitate; nego tamen, folam 
Paternitatem cfle principium producendi Filium ; quia Pater 

L1 per / 


7 6 Notationes breues 

per id producit, per quod (implicitet ed: Omnes autem Diui- 
hx Pcrfonaefunt (impliciter per Deitatem;ideo per ilhm pr§- 
cipue producunt. Praedo ed exemplum; Sortes ed Sortes Sor- 
teitate.-non tamen generat per Sorteitate,fcd per id, per quod 
(impliciter cd; hoc autem ed forma fubftantialis eius. 

tAn potenti* produfliua Jitfola EJfentia • 

_ . . Scotus&iQabr.i.d.j quaft.z. afTeruerunr, potentiam pro- 

* *'*** tT,t * duftiuam efle folam Eflentiam Diuinam Relationes vero cfle 
tantum conditionem ad producendum . 

Probatur primo.Quia RelatioDiuina conftituit Perfonam in 
Diuinis; ergo concurrit ad agendum, (icut perfona humana in- 
humanis;fedperfona humana cocurrit tantu vt coditio;ergo& 
Diuina Relatio tantuvt conditio. Refpondeo ad Maiorem. Re 
latione Diuina non vnu tantu praedare, fed plura; namcoftitutt 
Perfonam; de hoc modoedfolum conditio ad agendum; Prae- 
terea complet potentiam produ&iuam; dt hoc modo vna cum- 
inteile&udt volutate etiam producit. At relatio ndeft a&iua* 
De creata concedo; de Diuina nego. Nec mirum;quia Rela- 
tio ed eadem res, eadem fbrmalitas cummtelledlu de volunta- 
te Dei; quare (i hae iuntaftiuas, cur non illa? 

Secundo. Filius e(l Verbum, Spiricus-Sandhiseft Amor; 
fed illud cd a folo intellc&u,ide i lola voluntate;ergo Relatio 
non pertinet ad potentiam. Nego Minorem; fatis ed enim 
Verbum efse praecipue ab intelle&u , de. Amorem praecipue 4 
Voluntare.-fed minus praecipue funt etia aRelatione.-ficut apud 
nos intelleAioed praecipue ab intelletdn^ fed minus praecipue 
cd etiam interdum ab habitu, qui ed in intelle&u ; diferimenr 
tamen edin eo, quod habitus informat intelle&umnodruna; 
at Relatio non informat intellc&um Patris, fed vna cum iotcU 
leitu complet potentiam generati uam. 

Tertio» Si potentia includit Rclationem;ergo no differt 
4 Perfona, Nego Confequetiam, vt expoli tum cd in Theoria* 
Quarto. In generatione perfe&a d c vniuoca genitum ed 
fimile generanti, non folum in principio ( quo ) primo dt radi- 
calu fed etiam in principio ( quo } proximo » dt potentia : At 
Filius ed (Imilis Patri in intellettu tantum, non in Paternitate? 
ergo haec non pertinet ad potentiam. Nego Maiorem? nata 
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ad generationem perfe£lam& vniuocam fatis eft , fi genitum 
fit fimile generanti in principio ( qu6) primo & radicali, licet 
non fit jn potentia generatiua,vt oftendimus in Theoria ex ge- 
neratione foeminx . 

Quinto. Si Deus produceret alium Deum, Efsentiafola 
efset potentia; ergo etiam nunc. Eft Scoti d. y.qi. Admitto 
Antecedens, & nego Confequentiam; ratio eft; quia potentia 
realis debet realitcr diftingui a re produCta > tunc autem diftin- 
gueretur, quia efsent duae Elscnti* Diuinx: At nunc, cum fit 
eadem Elsentiain Perfona producente St in producta; mfi po- 
tentia includat relatione, no diftinguetur a Perfona produCta. 

Sexto. Derogamus efficacitati Diuinx naturx , afseren- 
tes, requiri ad potentiam, etiam relationem, ac fi lpfa non fuffi- 
ceret; ergo non debet afseri. Nego Antecedens. Illud enim fe- 
queretur, quando Relatio efset aiia res d Diuina Natura: at eft 
eadem. Sicut ergo non derogamus Diuinx Naturx, cum dici- 
mus, illam intelligcre, vt intellc&us, St velle , vt voluntas eft ; 
iu non derogamus, cum dicimus, requiri ad potentiam com- 
plendam, vt Paternius, & vt Spiratio eft. Quare S.T hom. i.d.y. 
q.i.tuz. dicit, Naturam Diuinam generare, vt Paternius eft, 

& S.Athanafius multo prius ; Tater , inquit , hypoflaft fua gignit. 

An Perfona Diuina producantur proxime per aftionesin - 
tcllcclus & voluntatis , 

Omnes Scholaftici fentiunt, dicere, &fpirare, qui funt Ku*titfurZ 
aftus Notionales, efte attiones intellectus & voluntatis . Sic **- 
S .Tbom.p.p.q.zy .a.<; . & ibidem eius difcipuli.Caietan. Torres , 'Ban- 
nes, Zumeiy dMolina. Bona. I .d.zj. q. 1 . Scotus Quodlib. x. a. z. & 
in 1 . d.z.p.x/j.q.. Henrtcus Quodlib. 6. q. 1 .& alq, quos refert Paf- 
que^ Difp . ui, cap.z. Suare^j lib. 1 .deTrinit. cap.\. Solus Durand. 

1 .4 6. q.z. vult, Perfonas Diuinas proxime produci k Diuina 
Natura* vt Natura eft* non*vx eft intellectus & volutas. Argu- 
meuu pro hac fentencia funt hxc. - J 

Primum. ACtiones intellcCtus & voluntatis funt com- 
munes omnibus Perfonis; ergo non funt ipfz productiones, 
quas funt propriae aliquarum tantum Pcrfonarum. Concefso 
Antecedenti, ad Confequentiam dico, productiones Diuinas 
poeter a&ioacs intellectus & voluntatis, requirere Relationes 
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.Paternitatis & Spirationis a&iunt, per quas contrahitur noilro 
modo intelligendi ad4ointeIle«ftus6c roluntatis ad rationem 
produ<ftioms> vt dicemus in fequenti Qumftione . Addo , hoc 
argumento vrgen etiam Durandu, (iquam haberet vim; nam 
etiam Efscntia Diuina communis eft omnibus Perfonis ; ergo 
non poteft efse proximum principium earum produ&ionura > 
qua: non conueniunt tufi certis Perfonis. 

Secundum. Foecunditas in rebus creatis oritur» natura; 
ergo eodem modoconuenic Deo, non per intelle&um, & vo- 
luntatem, Refpondeo , facunditatem oriri a natura tam in 
Deo, quam in rebus creatis; fed immediate exerceri per virtu- 
tem aliquam»& potentiam, vt docet experientia in rebus crea- 
tis; & idem aiserendum in Deo. Quare argumentum contra- 
rium concludit. 

Tertium. A&iones intelle&us & voluntatis funt imma- 
nentes; ergo infce:undaeex Ariftot.p.Metaph. Nego Confe- 
quentiam, ii loquamur de aftionibusimraanetibus Dei; noftrx 
lunt infacunda:, quod oritur ex imperfeftione rerum creata- 
rum : Aftioncs immanentes Dei, qui eft perfcftiflimus, foecu- 
daifuut. 

i 

<An dicere & fpirare Jint eadem aftiones, ac intelligere & 
•velle, an -vero difltnfhe » 

StiMiit quin - Scotiis i .d. z.q.j. vulr, efse dirtinftas adiones; fcd confuta- 

m. turd multis, d Caiet.gr Tor. p. p.q. 2 J. a. $ a y edent. I.pwitf.j. 

a V.iftj. 'Vifpnt. 1 1 x c.z.d Suare^l. i.dcT nmt.c.6. & ab alijs. Ra- 
tione s pro Scoti lententia funt hx. 

Prima. Dicere eft folius Patris, ergo non eft idem ac intel 
ligere, quod eft commune Perfonis omnibus. Refpondeo . 
Hoc argumentum efse idem cum illo Durandi in praecedenti- 
Quasftione; ideo folui debet eodem modo; concludit enim , 
dicere non eflfe diuerfum aftumabaftu intelligendi, fed inclu- 
dere aliquid aliud, quod non includit a&us intelligendi ; quod 
verum eft; includit enim relationem Paternitatis , ficur fpirare 
includit praeter adhim voluntatis, relationem fpirationis attiu^. 
Differuntergo intcUigcre&c dtccre,Velle , & flutare, non vta&u* 
abaClUvfedvt includens abinclufo. 

Secundo . Intellego, v t mtellc&io,n6 eft produ Aio ter- 
/ mini) 
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mini, ficut eft dirtio ; ergo dirtio non eft intellertio. Confir- 
matur. Intellertio eft in agente ,^uia eft artio immanens; at 
produrtio eft in paticte,hoc eft in Perfona produrta: artio enim 
producentis eltin pallo, ergo non funt idem . Ad Antecedens 
rcfpondeo . Si fumatur intellertio fine Paternitate , non effc 
produrtionem, neque dirtionem ; at cum illa eft produrtio 
dirtio> vt explicatum eft. Ad Confirmationem, nego, produ- 
rtionem, fi artiue fumatur, effc in pallo; namfi fumatur paifi- 
uc, quis dubitet die in pallo? ratio eft, quia produrtio praeter 
artum intellertus flt voluntatis , qui funt in agente &producen 
te, includit relationem Perfonte producentis, quae eft etiam tn 
producente, non in Pcrfona produrta. Quare m rebus creatis 

artio agentis eft m pallo, quu producit per artionem tranieun- 
tem: at in Deo, qui Perfonas producit per artionem immanen- 
tem, artio agentis eft tnipfoagente, non in pallo. 

Tertio. In nobis intelligerc&tdicere funt artiones diuerix; 
ergo etiam in Dco.Probatur Antecedens. Quia nos dicimus , 
formando verbum, intelligimus vero, adhaerendo quodammo- 
do ipfi verbo. Nego Antecedens. Immo Patres aperte faten- 
tur, idem elTe dicere, quod lntelligere.^te m Mornlog c.3 4. 
Quoniam, inquit, idaneSi fummo Spiritui fure, quod intclhgtre , /«» 
dicere y&c .Fulgent. lib.^adMonimum cap. i 'Hibil eSldiud inquit 
apud fe dicere, quam apud fe cogitare. Idem habet ^inguflm ltb. 15. 
de Trini tat. cap. 1 o. vbi id probat ex cap.p.tJMattb. Dixerunt ‘Pba- 
nfttt ultra fe, bk blafpbemat. Quibus relpondit Chriftus Domi- 
nus: Quid cogitatis mala in cordibus veflnsi ergo dicere eft cogitare. 
Philofophi etiam communiter fcntiunt,in nobis verbum men- 
tis non differre ab intellcrtione.-nam eademmet artio,vt tendit 
in obiertum, vocatur intellettio; eadem , quatenus repraitcntat 
res intcllertui, dicitur verbum, leu diftio. Probant cx verbo vo- 
cali, cui fuo modo fimile eft verbum mentis: nam eadem artio 
exterior palati & dentium dicitur verbum, quatenus nobis 
aliis aliquid manifcftat;ergo idem omnino erit de verbo men- 
tis, dequa rc agitur Z/i.i.dc Anima. Verum tamen eft, in Di- 
uinis,tam ( dicere ) quam ( verbum ) non vfurpari 4 Patribus 

nili Notionalitcr. Quare foli Patri ^Eterno tribuuntdicerfjSt^ 

fok Filio eile Verbum , vt infra oftendemus fuo loco . 
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Curprocejjio Verbi fit generatio , fr proeejfio Spiritus San- 

ftinon/it . 

Huius differentiae, infinitae propemodum afferutur ratio-' 
nes a Sancis Patribus, & i Scholafficis : fed nulla plane fatif- 
facit. Scotus i.d.i ?. Quafl.vnica,dicit, has duas procefiiones dif- 
ferre feipfis,vt vna fit generatio, & altera non fitfidcirco no effe 
huius rei quaerendam aliam rationem.Sed Primum. Hoc, quod 
dicit Scotus, nihil efi aliud , quam id , quod credimus ; quare 
non explicat difficultatem. Deinde. Cum procefiiones iffaein 
aliquo conffeniant,vtredle docet ( apreoLi.d . ij.funt enim anw 
bae procefiiones Diuinas, quibus communicatur Diuina Natu- 
ra, & in aliquo etiam differant, quod fcilicet vna fit generatio , 
altera no fit;explicari aliquo modo debet,quid fit illud, ratione 
cuius vni conueniat ratio generationis, & alteri non cdueniat* 
Et de hac differentia loquuntur Patres , quando dicunt : ratio- 
nem, cur proceffio Spineus Sanfti non fit generatio, & procef- 
iio Verbi fit, fciri non poffe in hac vita ; ac proinde petendum > 
vt reuclctur, aut exfpettandum , vt videatur. Sic *Atbanaf. ad 
Serapionem , tsfmbrof.lib.i. de Fide cap. Mugujhn. Ub. 3. contra 

Maximinum, cap. 14 . & alibi faepe. At procefiionem Fili; effe ge- 
nerationem, & pro cefiio nem Spiritus San&inoa effe, quod fo- 
liim affert Scotus, omnesFideles fatemur;& huiufmodi effe per 
fe, quia nihil in Deo efi per accidens ; neque huius rei alia ex- 
fpe&anda efi reuelatio. Sic docet his verbis 'Damafc.lib.i.dc Fi- 
de cap. x. Quoniam quidem efl differentia generationis & procejjionis , 
didicimus: quis vero fit modus huius differentia , nequaquam . idem 
offenderunt Patres re ipfarvarias enim affignant rationes huius 
rei, cofqueimitanturScholaftici. 

Pnmd igitur S.ssftbanafFpifl.z* ad Serapionem : Si Spiritus 
Santtus, inquit, genera retur, Filius effet nimirum Spiritus Sd 

cli. Santtus etiam Bafiilib.3. contra Sunom. negat, Spiritum San- 
cum dici Filium, ne multitudinis filiorum inducatur fufpicioJ 
Sed hoc, vt patet, non eff reddere rationem, cur procefilo Spi- 
ritus San&i non fit generatio, fed ad fummum,cur Spiritus Sa-; 
dius non debeat vocari Filius, neque eius procefilo generatio; 
at quaeritur , cur non fit generatio , cur Spiritus San&us non 
fit Filius • 

< S ccund6. Santtus ^Auguttinus lib,f,dc Trinit, cap . 1 4« Trer 
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e effio, inquit, Spiritus Santli non cfl generatio , quia Spiritus S antius 
procedit, vt datus, & Filius, vt hasc rado non fatisfacit. 

Primd, quia efle datum, nihil addit proceffioni nifi refpe<ftum 
ad cos, quibus datur: qui refpe&us pofterior eft proceifione ip- 
fa, neque facit illam non efte generationem. Secundo . Vide- 
tur petere principium; hoc ett enim, quod qua:ritur;Cur etiam 
Spiritus Sancus non procedat , vt natus , cum habeat eandem 
numero naturam, quam habet Filius , qui procedit , vt natus . 
In lib.p. de Trinit.cap iz. dicit, Verbum gener ar i, ]qitia inuefligationc 
quadam muenitnr , quod esi quafi parturiri; quod non accidit in amore • 
Sed haec differentia eft valde metaphonca , & in Deo loeu non 
habet, quia non vtitur ratiocinatione. 

Tertio, lnlib.16.de Trinit . cap. z6 • <jr 17. tot. Verbum dici 
Filium , quia procedit ab vna Tcrfona,Spiritum S antium non efie,quut 
procedit d duabus ; non potefl autem Filius procedere d duabus Terfonis , 
nifi tanquam d patre & matre, quod in Deum cadere non pote tt. Idem 
docet ^dnfelm in ^Vttonolog.cap.^ 3 . Neque haec ratio fatisfacit. 
Quia ft Spiritus San&us procedit a Patre & Filio tanquam ab 
vno principio, quod tamen in creaturis locum non habet; cur 
£rgo nonpoflet procedere ab iftis duobus tanquam i Patre ? 
Deinde, efTe plura fuppofita producentia non variat rationem 
formalem produ&ioms : quare fi produ&ioni Spiritus Sanfti 
conuenit definitio generationis, non apparet , cur non debeat 
dici vera generatio, licet fit a pluribus. 

Quarto. Mcxander Menfis p.p.q.q.z.memb.z.§. 1 . & alibi. 
Maior i.d.ij.q.i. dicunt, Spiritum Sandum non cfse Filium, 
quia non poteft communicare naturam , quam accipit, alteri: 
at de ratione fili j eft ,vtpoflit communicare naturam accepta. 
Hanc rationem vidStur hi Authores accepifse <1 1 \iccardo lib. 6 . 
de Trinit. cap, 18. Sed neque haec fatis facit. Primo, quia fine 
fundamento afseritur, de ratione filij efse, vtpoflit communi- 
care naturam. Secundo ., Si id requireretur , deberet Filius 
pofse communicare Naturam per generationem, vt videre eft 
in fliijs rerum creatarum. Athmc fequeretur, Verbum Dei 
non efse Filium, quia non poteft communicare Naturam fuam 
alteri per generationem. 

Quinto. S. Bonauentura i.d.i^.q.i. dicit , productionem 
Spiritus Santti non cfse generationem, quia non eft per modi 
naturae, ficut efse debet generatio, fed eit per voluntatem. Ide 
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fere docet plures ali; Scholaftici.<!/££Kft«r ini.d>i$>q.ZA.i.tyc 
turdus eadem diftinft.q .} . Henricus j Quodlib.*) .q.p. Durand. i. d. 6 < 
q.z. & alvi* Sed neque haec ratio mihi probatur. Peto enim , 
quid fit, productionem Filij efse per modu naturae. Sidicant, 
non efse neque violentam, neque liberam;eodera plane modo 
produCtio Spiritus SanCti erit per modum naturae , quia non eft 
neque violenta, neque libera. Si dicant, efse i Natura Diuina 
unquam d principio ( quo ) principali, vtraque proceflio habet 
Naturam Diurnam pro principio ( quo ) principali; nam prin- 
cipium ( quo) proximum tam in produCbione Spiritus SanCti, 
quam in produCtione Fili;, funt intelleCtus,& voluntas. 
dius loco citato , addit, has productiones diftingui ex terminis for 
malibus. Sed hic Author non explicat, quomodo ifti termini 
ita differant, vtex illis pofllmus diftinguere productiones ; ne- 
que aliter id explicari potcft,mfi dicatur,efse produCtos per di- 
ftinctas productiones, quarum vna fit generatio , & altera non 
fit,- quod eft petere principium: hoccft enim, quod quaerimus, 
Sexto. Canarienf. & alij p.p.qiy Afccrunxfid rationem fili; , 
formaliter loquendo, non latis efse produci fimilcm genitori 
in natura, fed requiri, vt producatur tanquam imago produ- 
centis; & hoc fignificari illis verbis, In fimilitudinem natura, qua 
ponutur in definitione generationis : Eft origo viuent is d riucnte y 
d principio intrinfcco in fimilitudinem natura , ex 5. Tbom,q..cont $ 
Gent.cAi.& p.p.q.zj-a.z. Differt autem fimilitudo ab imagi- 
ne; quia imago non eftquaelibet fimilitudo, fed folum illa,qu£ 
exprefsaeftad alicuius imitationem, vt illud reprefentet, vt 
docet ex ^ ugufl.S.Tbom.q .3 > »a. 1 , Afscrunt ergo, Verbum Di- 
uinum ex vi fuae procdfionis non folum produci fimile in na- 
tura, fed etiam vt imaginem Patris; quia producitur per intel- 
lectionem, quas eft exprelsa imago reiintelleCtae , & ideo pro- 
ductionem eius efse generationem. Haec etiam fententia non 
probatur multis. Nam pr^terquamquod videtur inuenta folii 
adfoluendum hunc nodum, cur proceflio Spiritus SanCti non 
fu generatio;habet praeterea difticultatem in Philofophia.Vel 
enim hoc intelligit tantum de generationeDiuina,vel de qua- 
cunque generatione; fi tantum de Dimna , reddenda eft ratio, 
cui ad eam generationem hoc requiratur, vt produCtu fit ima- 
go exprelsa producentis, nec fuificiat efse illi fimile innatura, 
cum hoc in exteris generationibus fufficiat ; fi vero de quacu- 
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qoe generatione ; neque hoc dici poteft, quia ad generatione 
incommuni, fatis eft, produftum e fle flmile producenti in na- 
tura, faltem fpecifica ; & ratio colligitur ex fine generations, 
qui eft, vtindiuidua loco fui fubfhcuedoalia eiuldem ipecici, 
illam conferucnt : quare fatis eft, vtvi generationis produca- 
tur id, quod habet fimilem naturam: quod docuit x.de 

jlmma text.34. & 37. Idem dicitur Ecdef.30. tJPlfortuus e fi ‘Pa- 
ter , & quafi nonejl mortuus '• reliquit enim fimilem ftbi poft fe. Quod 
fi genitus praster naturam fimilem , quam habet cum genito- 
re, referatetiam figura St lineamentis genitorem.id confequi- 
tur generationem: elfet enim generatio, etiamfi id noneffet. 
Prazterea mutatio illa ad terminum fimilem in natura produ- 
centi, etiam in illo priori, antequam intelligatur habere ratio- 
liem imaginis, eft vera generatio : quia ei 1 origo viucntis , &c. in 
fimilituiinemnaturn. Aduertit id S.Tbom.q.3%.a>x. vbiait, Spi- 
ritum San&ura non efle imaginem , quia ex vi productionis no 
procedit limilis in natura: ergo ratio imaginis eft aliquid con- 
ficqucns. Confirmatur. Quia fi contendas, omnino requiri hac 
rationem imaginis ad generationem, in filiis creatis fuificit ra- 
tio imaginis, quseoritur ex fimilitudine tantum natur*: quare 
fi filius non referat patrem , fed alium; non proinde tollitur, 
quin fit filius illius, a quoaccepit naturam. Cum ergo Spiritui 
Sarnfto communicetur eadem natura, erit in illo etiam ea ratio 
imaginis, quxiufficiat ad veram ratione generationis. Deniq; 
fi producum habeat folum rationem imaginis, fed non fit fi- 
mile in natura producenti, non poteft dici genitum , nec habet 
rationem fili), vt patet in verbo noftra: mentis. Eft igitur ofte- 
dendurn,ex vunteliettionis Diuinae Verbum procedere non 
folum vti*naginem, fed etiam fimile in natura, vt probetur, 
intclledionera Diurnam habereveram rationem generationis. 

Septnno. Alij ex reccntioribus dottiflimi aderunt, pro- 
ccffionem Fili/ efle generationem; Quia intelligere aftuale, in- 
quiunt, eft Eflentia Dei, non identice tantum (fic enim etiam 
velle eft Effentia Dei) fed formaliflimc. Vndcfit, vtcommu- 
nicatio inccllc&ionis formalis , fit communicatio Ellentiae, & 
Naturas formalis. Cum ergo Verbum fit terminus intclle&io* 
nis formalis, non Spiritus San&us; Verbum proprie eft Filius, 
non Spiritus Sanatus. Antecedens probatur, & explicatur fic. 
Elie intellc&iuum eft de Efsentia Dei, quod nemo negat: hoc 
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autem efse intellcCtiuu m in Deo non poteft intelligi de poten 
tia & habi tudine tantum ad intelligendum; quia cum Deus fit 
a&us purilsimus, excludit omnem potentialitatcm,- qux tamen 
admitti deberet in illo, fi in illo daretur ratio intellectionis ra- 
dicalisfiue potcntialis,qua: tanquam per aCtum vltimum com- 
pleatur aquali intellectione-' ergo, cum dicimus.efsemtellccti- 
uum efse de Efscntia Dei,& illam conftituere, intelligi hoc de- 
bet de ipfamet actuali intellectione. Hanc fententiam Autho- 
res ifii tribuunt S.Thom. <e: fmpe enim afscrit, intelhgcrc effe ipfum 
ejfe Oci-Et <7.2,7 .4.1. fdcircoait proceflhncm t^erbieffe generationi, 
quia per illam communicatur intelligerc, quod e fi ipfum efie Dei. Quie 
ratio nihil concludit) nifi velit efse idem formali ter, non tantu 
idcnticeialioquin etiam procefsio Spiritus Sancti efset gene- 
ratio, quia per illam communicatur velle, quod identice eft idc 
cum Deo. Haec tamen fententia non placet pluribus. Quia 
loqui pofsumus de intellectione, fapientia , &c. vel vt funt in 
Deo, vel vt concipiuntur i nobis; fi primo modo, omnia Attri- 
buta lunt paria: quia non tantu actus intelligendi,fapi£tia,&c. 
fedquicquid efiabfolutum , vt eft aCtus volendi, iuftitia,&c. 
eft fimplicitcrinfiniium in genere entis. Ratio eft, quia quic- 
quid ell huiufraodi,eft increatum,& a fe,ac proinde non habet, 
vnde limitetur. Quare ficut fapientia in Deo,ita eft fapientia, 
vtfitetiam iuftiria,alioquinnoncdetabfoluteinlinita in gene- 
re entis, cura non comprehenderet omnia; ita iufiitiaob ean- 
dem rationem comprehendit fapientiam, nec minus eft lapien- 
tia, quam fitiufittia. Hincfit, vt omnia Attributa Dei non fo- 
lum finr ipfa ElTentiaDei,fed fint etiam de EirentiaDei;neque 
potiores inhaere partes fibi vendicatintelligere, quam velle, 
fapientia, quam bonitas, aut luftitia . QuodoftencUc S Tbom. 
p.p.q. 3. ex fimplicita:c& infinitate Edentia: Diurna:. Quod 
ergo aliquando docuit S. Tltom. deintellettione, elle fcilicct 
Effentiam Dei, & de Edentia Dei, idem dicit de voluntate &c 
eiusaCtu: nam <7.1 j.a.i. Sicut, inquit, intelligere , ita & velle cft 
ipfum effe Dei. Etq-io a.$.ad 2.. dicit aCtum voluntatis ede ip- 
lam ElTcntiam Diuinam,& q. 2 1 .a. 1 .ad 4. dicit de iuftitia,qua: 
pertinetad voluntatem, effe fidentia Dei ,& de Edentia Dei. 
Si vero loquamur de intelleCtu, & intellectione, de voluntate, 
& aCtu volendi, non vt funt in fe, led vt concipiuntur a nobis ; 
ficut Diuinus intellectus ratione diftinguitur ab Edentia, ita, 
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&intelligere ratione diftinguitur ab Eflentia>& ab intelle&u. 
Etficutpriusradoneeft ejfe , quam efie intelleftiunm ; ita prius 
ratione eft efle intelleCtiuum, quam efle intclligcntcm. Huius 
rei ratio eft infinitas Diuini Efle. Sicut enim Ede Diurnum, 
cum fit vnum & fimpliciflimum, perfecte tamen edicit quic- 
quid in rebus creatis edicitur i multis rebus realiter mtcrfedi- 
itinCtis; fic idem vnum Ens & fimpliciflimum obfuam infini- 
tatem eft fundamentum, vt in illo intellectus diftinguat varias 
perfectiones, quandoquidem aequiualet perfectionibus omni- 
bus creatis ; & eo ordine, quem cernit in rebus creatis ; & appre- 
hendat quaedam vt principia & origines caeterorum. V.g. Li- 
cetin Deoidem fit velle &ii*telhgere, efle intelleCtiuum 
efle intelligentem; quia tamen m nobis velle & intelligeredi- 
ftinguuturrealiter, ideo intellectus rationediftinguit haecduo 
in Deo: & quia in nobis prius eft efle intelleCtiuum, quam efle 
intelligentem; idcirco etiam in Deo prius concipitur efle in- 
tellcCtiuum, quam efle intelligentem. Ita loquuntur perpetuo 
Patres; diftinguunt enim Eflentiam Dei a fapientia, ab intelle- 
ctione, & ab alijs perfectionibus, quas funt circa Efsentiam;ra- 
tionc nimirum, vt diximus. *Augnft.lib. i^.deTrinit.cap. 7. Tfa- 
fil.lib. 1 . contra Eunomium y & alij plures. Multas rationes contra 
hanc fententiam congerunt ali j ; nobis videtur haec fudiccrc , 
cum breuiratieonfulamus. 

Ad Argumentum conftatex diCtis.Sienimfermo fit de re, 
vt eft infc, tam aCtus intelligcndi, quam volendi (unt ipfa EI- 
fentia Dei, & de Etsentia Dei: fi vero loquamur de his, vt con- 
cipiuntur d nobis, vterque aCtus ratione diftinguitura Dei Ef- 
fentia; ac proinde par eft vtriufque ratio , quocunque modo 
fumantur. 

Ad S.Thoma. Refpondeo.Non dicit, procefllonem Filij efse 
generationem, & procefllonem Spiritus SanCti non efsc, quia 
intelligereeft Efse Dei;tunc enim confequensefset, velle non 
efsc lpium Efse Dei;fedait; Cum ad generationem requiratur 
fimllitudo innatura cum producente, intelligere Dei efse ip- 
fum Efse Dei; ac proinde ex hoc capite, Verbum habere pofse 
rationem Filij, no efse accidens, vteft innobis;quia tamen edi 
Amoreltipfum Efse Dei, aliquid aliud obferuatpr^terea repe 
ririinproceflione Filij, ratione cuius fit gencrauo,& illa Spiii 
tus SaaChnonfu.-quodnw attulimus in Theoria. 
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Contra rationem illam, quam affert vbiq; S. Thom. & vos 
/equimur in Theoria, hac fertne obijci /olent. Videtur 
enim oftendi poJSe , proceffionem Spiritus Santti 
effe generationem, his argumentis., 

x 

* \ 

Eotnuofati- Primum deducitur ex Scripturis. Nara Scripturae vocant 
«w* Chriftum Dominum primogenitum , ad I{pm. 8. ergo & Spiritus 

San&us poteft efte genitus, fed pofterius ori gine, quara Filius. 
Itnmo Joan. i . non vocatur Chriftus abfolute vmgenitus , fed 
qua fi vnigcnitus : Vidimus gloriam eius gloriam quafi vnigeniti d 
*Patre . Adde, Salomonem ‘Prouerb.q.. vocari vnigenitum matri?, 
licet materalios haberet filios, quia diligebatur, ac fi efset vni* 
genitus j ergo eodem fcnfu dici potent Chriftus vmgenitus $ 
quando fic appellatur in Scripturis. Refpondco. AdRom.8; 
Filium Dei vocari primogenitum refpe&u fratrum adoptiuo- 
rum, qui funt caeteri elcfti. Vt fit ipfe ‘Primogenitus, ait Apofto* 
lus , in multis fratribus. Notat S. 'B afiilib.q. contra Eunomium, in= 

• Scripturis pro eodem fumi primogenitum , & vnigenitum, Qum cft 
(crmode Filio Dei. Sic Luc.%. vocatur primogenitus MariaVir- 
ginisy idcb, Vnigenitus. Adfecundu.Refpondeo.Illud(^//) ' 
cx Chryfoftomononaddiad fimilitudinem,fcdad veritatem c 
qua ratione dicere folemus, incedit quafi Rex, id eft, vt decet 
Regem. Ad illud Vrouerb.q.. licet Salomon vocetur vnigenitus* 
matris, i d eft, dilc<ftus ; ac fi efsetvnigenitus; haec tamen expoli*, 
tioconuenirenon poteft Verbo nam in Symbolo oipofiolorum y 
&Qsfthanafii Verbum Dei dicitur Filius vnicus. Idem habet 
£onc ilium Toletanum 1 1*& Florentinum. Quare re< 5 te 

S. tsfuguft.lib. 1 5 • deTrinit.cap.zy. fic argumentatur; Filius cft: 
vnigenitus: ergo Spiritus San&us non eft genitus* 

Argumentum fecundum oftendi r, eandem e fse rationem in- 
tellcttus& voluntatis, & eodem modo de vtraque philolopha* 
dum: quare fi Spiritus San&us non eft Filius, nec Verbum dici > 
pofse Filium : 6t fi poteft Verbum, pofse etiam Spiritum San* 
&um. Argumentum eft huiufmodi. Loqui pofsumus dea&io- 
nibusintclle&us& voluntatis, vel fecundum propriam ratione 
vtnufque, vel, vt funt in Deo. Si loquamur de mtelle&u 
\toluptate priori modo, par eft vtriufque ratio; nam primo ge* 
nexatio requjrit in genita fim iJitudincm naturale, fi milituda 
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autem, qu* eft in aCtione intellectus, eft tantum intentionalis; 
▼ndefit, vt nec verbum noftrum, nec Angelorum vocetur Fi- 
lius; fecundo, in generatione requiriturfimilitudo geniti cum 
generante; at fimilitudo verbi eft cura obicCto ; ergo verbum, 
fi fumatur in communi, non poteft habere rationem fili j-. Econ 
tra vero fi verbum mentis poteft dici filius , poterit dici etiam 
amor; nam primo etiam amor eftfimilis operanti, quia omne 
agens hocfpeCta t agendo, vt producat fibi fimile, quod conue- 
mt tam intelleCtui, quam voluntati: fecundo, ficut cognitio di* 
citefsentialem ordinem ad obicCtum,ita & amor: ergo ficut 
cognitio dicitordinem ad obieCtum, quiaeft fimilitudo illius y 
ita & amor, cum dicat ordinem ad obie&um, erit fimilitudoil- 
lius. Confirmatur, quia ficut intelle&io producitur ab intelle- 
ctu informato per fpeciem, ita & amor producitur a voluntate 
determinata per iudictum praCticum, quod eft fimilitudo quae- 
dam obieCti y ergo par ratio amoris, fle verbi . 

Ad Primum, Refpondimus in Theoria, fimilitudinem hanc 
in intellectione creata efse tantum intentionalem, quae non 
fufficit ad rationem generationis ; idcirco neque verbum no- 
ftrum, neque Angelorum'efse filium; in intellectione autem 
Diurna efse fimilitudinem naturalem, quae fatis eft ad genera- 
tionem . 

Ad Secundum. Si aCtio intellectus eft fimilis obieCto, erit 
etiafimilis intelleCtui producenti; quia mtellcCtus debet prius 
efse informatus fpecie obicCti, quam producat intellectionem, 
vt diximus in Theoria. Adde, in productione Diuini Verbi, 
ob.ieCtum quod cognofcitur, non efse aliud a Deo , fed else ip- 
fum Deum: quare ex hoc etiam capite erit fimile producenti;. 
* quandoquidem idem eft producens & obieCtu , ex cuius cogni* 
tione producitur. Ad primam difficultatem de volutate, Ne- 
go, amorem efse fimilem producenti. 

Ad illud Axioma; Omneagens producit fibi fimile. Refpodco. 
Si fumatur in vniuerlum, eisefalfum; quodconftat primo in 
agentibus per adionem immanentem, per quam aCtione agens 
non id fpeCtat, vt producat fibi fimile, fed vt perficiat feipium 
aCtionibus immanentibus , quae remanent in ipfo: huiulmodi 
aCtiones funtintelligerefit velle; quare fi per intellectum pro* 
ducitur aliquid fimile, id non eft ex eo, quod omne agens pro- 
ducat fibufimile, fed quialxaEC clinatura intellectionis, vtfit 
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fimilituda rei, qu® intelligitur. Secundo, Tn asione etia tran- 
feunte non femper eft verum illud Axioma; nam motus eleme 
torumefta&iotranfien$,& tamen per illum elementa no con- 
tendunt producere fibi fimile, nec producunt . Verum eft er- 
go illud Axioma m ea tantum aftionc tranfeunte,in qua agens 
contendit communicare fu£m naturam :& haec adio vocatur 
generatio, fed agens debet efse vntuocum .• nam (i iit aequiuo- 
cum, difficile poteft explicari, quomodo contendat producere 
Ubi iimtle* Verius ergo multo eft illud aliud Axioma; Omne 
agens contendit producere effeftum ftbi proportionatum. 

Ad Secundum. Concedo Antecedens, & nego Confequen 
tiam jquia noo quicquid dicit efsentialem ordinem ad aliud, eft 
fimile illi, vtconftatin multis relatiuis, quas dicunt cfsentialfc 
ordinem ad inmcem, licet non fint femper fibi iimilia. Quare 
poteft amor dicere efsentialem ordinem ad obie&um, licet no 
fit fimilis illi. Intellectio autem habet fimilitudincm cu obie- 
ro, non ex eo quod dicat efsentialem ordinem ad illud; fed 
quia natura fua eft ftmilitudo obic&i. 

Ad Confirmationem. Nego, iudicium prafticum efie fimi- 
litudinem obie£ti;nifi forte, quatenus eft cognitio obie&i. 
Praeterea hoc iudicium fupponit amot,non includit; ficut etia 
fupponit cognitionem obic&i, non tamen includit. 

Argumentum tertium. . Si conferatur Verbum & Amor,vt 
funt in Deo, par eft etiam vtrmfque ratio; namficutin Deo 
Verbum procedit eiufdem natur® cu intelligente,ica& Amor 
procedit eiufdem natur® cum amante. Et ficut Verbum pro- 
cedit hoc modo ratione produ<ftionisfu®;ita etiam Amor pro- 
cedit hoc modo ratione produ&ionis fu® .-quicquid enim ha- 
bet tam Verbum Diuinum, quam Amor, acceperunt per pro- 
ductionem fuam; ergo ficut Verbum eft Filius > ita & Amor. 
AdmifTo Antecedenti, nego Confequen tiam; & ratio eft, quia 
ad rationem Filij pr®terilla duo requiritur tertium; vtfcilicet 
procedat ciuldem natur® cu producente, no quomodocunque, 
fed ratione productionis fu®, formaliter furnpt®, quomodo 
procedit Verbum. At Spiritus SanCtus procedit quidem fiini- 
lis ratione productionis fu® ; non tamen formaliter fumpt® , 
fed materialiter tantum, ficut explicatur in Theoria. 

Ad explicationem huius difficultatis conferamus h®c tria , 
Verbum, Spiritum SanCtum, & creaturas : fed ponamus, quod 
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opinantur multi, Creationem adliue furaptam , effe asionem 
Diuinam in Deo manentem. Hoc pofito, fifpefteraus princi- 
pium, hasc tria funt paria: nam vbique is, qui producit, Deus 
eft; aftiones, quibus producit, funt Diuinae, & manent in ipfo 
Deo,intelligere,& velle, & etiam creare, exiliorum fenten- 
tia. At fi fpedtemus terminos, non vnacft omnium ratio. Nara 
Verbum procedit fimile producenti ex duplici capite. Primo, 

' quia producitur in ipfo Deo, vbi quicquid cft, habet Naturam 
Diuinam. Secundo ratione produdfionis fuas, formalitcr fum- 
pt*, quia producitur per attioneraintclletftus,&cft terminus 
illius; at intelleftio eft fimilitudo rei intellc&ae , & in rebus 
creatis eftfimilitudo tantum intentionalis ,-in Deo eft fimili- 
tudo etiam naturalis, qua: fatis eft ad rationem generationis. 
At Spiritus Santtus procedit fimilis producenti ex vnico tantu 
capite; quia videlicet producitur in Deo , in quo quicquid eft, 
habet Naturam Diuinam; fed ratione productionis fu* , fi for- 
maliter fumatur, non procedit fimilis; quia amor non eft fimi- 
litudo rei amatae, (bd impulfus in illam, & ideo no eft Filius, vc 
diximus. Creaturae ex nullo capite habent fimilitudine in ea- 
dem natura cum Deo; nam producuntur extra Deum, non in 
ipfo Deo; ideo non funt Deo fimiles in eadem natura , vt eft 
Spiritus SanClus; St creatio non eft fimilitudo creantis •• ideo 
neque ratione produCtioms procedunt fimiles Deo, ficut pro- 
cedit Verbum fimile producenti ratione produCi ionis.vt expli- 
catura cft. Atque hxede hac difficillima Quaeftionc didta, fiat 
fatis . 

cAn aflus T^otionales fini 'volunt ary. 

S.Thomp.p.q 41 .a.z.&l ibide omnes eius difcipuli: Scotus i.d.6. 
q. 1, (jreg. l. d.6.q.l a.$ . Capr. eadem diflintt.q. 1 .Ferrtir.q. contra 
Gentes, cap. 1 1 .Henric.Quodlib.<) q. 4. & tn Summa a.^.q.z.^afq. 
Difp . i^o.Suarcg, lib.6.de Tri>ut.cap.$.& 4. 

Certum eft primo, adlus Notionales non efle liberos, fed ab 
intrinfcco neceiTarios: ratio cft, quia id cft liberum , qued eft 
in facultate voluntatis, Stitaeftab illa, vtpoflet non ellc. At 
adtus Notionales ita funt in Deo, vt repugnet, eos non effe; 
ergo non funt adtus liberi, fed naturales, cum eorum necefiitas 
non ab extrinfeco, fed ab intrinleco nafcatur. Ariani affere- 
bant, elfc liberos , ficut funt produdUoncs rerum creatarum ; 
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quia Filium, & Spiritum San&um inter creaturas numerabat. 

Certum eft fecundo ( quod pertinet ad modum loquendi ) 
magis proprie dict,produ&ioncm Spiritus San&ieffe volunta- 
• riam, quam produftionem Filij,* ratio eft, quia voluntarium 
proprie eft, quod elicitur a voluntate, aut certe imperatur ab 
*lla; hoceft, quod a voluntate proficifciturtanquam i princi- 
pio proximo vel remoto: at produ&io Spiritus San&i proxime 
& immediate elicitur a voluntate, cum Spiritus Sanftus pro- 
cedat proxime per arum voluntatis» ergo eft proxime volun- 
taria: Produ&io vero Filij non elicitur proxime a voluntate, 
ied abintelle&u; neque imperatura voluntate; quia in Patre* 
nec ratione quidem, procedit adus voluntatis generationem 
Filij,vt mox dicemus; ergo non poteftdici voluntaria, nifi vo- 
luntate concomitante, vt docet S.Tbom. quia nimirum (ibi Pa- 
ter complacet de produ&ione Fili; , ficut etiam complacet fi- 
biipfi de fua Deitate- 

Hs politis, notanda funt duo. Primum, Quid in duobus Co- 
cilijs habeatur de hac re. Secundum, Quid fit controuerfum 
inter Scholafticos. Quod pertinet ad Primum, In Concilio 
Sirmiculi Can.z8. dicitur ; Vatreni neque coattc , neque naturaU 
neccffitateyfcd?nox , vt voluit, genuifle Filium. Refertur ab Hilar. 
in lib . de Synodis. Sed conftar, hoc Concilium non fuifle legiti- 
me congregatum, fed Arianum, vc notat Baronius, Bellarmi- 
nus, &t alij. In (oncilio autem Toletano i i.in Confcflione Fidei 
fic habetur. Filius 'Dei .natura eft Filius , non adoptione-: quem Deus 
Tater neque voluntarie, neque neccjjitate genuiffe credendus cfl ; quia, 
neque vlla in Deum necejfitas cadit, neque voluntas fapienjiam prozue- 
nit, fed natura . Hic aperte docet Concilium , Filium a Patre 
fui ile genitum naturaliter, non coacte, nec volutarie.Secl quid 
imelligit per vocem illam ( voluntarie}) Quidam, idem quod li- 
bere. Alijfumuntprovoluncate,iicecnon libera, qj$ tamen 
generationem praxdlerit: hocenim figniheare videntur illa 
verba: F^equc voluntas fapicntiam pr&ucnit: quam voluntate ne- 
gat Concilium pneccffifse generationem Filij. Quareid, quod 
habet Concilium Laod.cenfe relatum ab Hdario inlib. de Syno- 
dis, Tatrean confilio & voluntate genuific Filium debet de 

voluntate, ieci concomitaute,&. vt dicunt, complacentis, in gene 
ratione Filij. Generat enim Filium non coa<ftus;immo& vult, 
& approbat, &fummopere libi in ea generatione complacet. 
Hz c cx Concilijs. Quod 
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Quod pertinet ad Secundum, dubium efi intef Scbolafticoi* 
Num voluntas ilia, qua Pater vult generationem Fili j, fit prior 
ratione generatione lpfa, an vero pofterior:nam fecundu rem, 
certum eft,inTrinitate nihil efse prius,autpoftcrius,vt dicitur 
in Symbolotquare line detrimento, inquit Valentia, potui (set 
omitti hxc Qua;fiio;quia non agitur in ea de aliqua re Diurna, 
fcd de ordine, quem feruat intdle&us nofter tn concipiendo; 
quid nimirum concipiat prius, Patrem generantem, an volen- 
tem generare. Idem non raro quaeritur in alijs Quxfiiombus 
huius materiae.licet videantur elsequceftiones de rc. Scotus ergo 
ini.d. i. &Caiet. p.p. dicunt, voluntatem illam, priorem efse 
generatione fecundum rationem. At S. Tbom. de Votentia q-z» 

4. j. ad z. vult efse poiteriorem ratione. Nam loquens de ge- 
neratione Fili;, ai t:1{elpeffu /Ilius noti efl voluntas procedens, neque 
tempore , neque inttlUftuifcd fola voluntas concomitans. Idem con- 
ftatex exemplo, quodartcrt,p.p 57. a.z. aitenim, Patrem 
velle generationem Fiiijco modo, quo quilibet homo vulcfe 
efse hominem; at confiat, hanc voluntatem in homine efse po- 
Aeriorem ipfo homine; ergo . Fundamenta prioris fenten* 
tixfunt haec. 

Primum. Efsentialiain Deofunt priora Notionalibus, ex 

5. Tbom.q^j.a.j.ad 1. fed voluntas illa, qua Pater vult gene- 
rationem Filij,&fibi in eac6placet,cft &fsentialis;crgo prior. 

Ad hoc argumentum varia eftfolutio, Canarienfis refpon- 
det vno modojZumcl & Molina alio. Confule ipfos. Rcfpo- 
deo breuiter ad Maiorem. ElsentialiainDco cofideran pofse 
dupliciter. Primo abftrahendo a Pe rfonis,& conferendo tan- 
tum Efsentialia cum Perfonalibus in Deo, vt faciunt qui con- 
feruntfpeciescum generibus; & tunc priora ratione funt Ef- 
fentialia,quam Notionalia. Ratiocft,quiadc efsentia Perfo- 
nalium funt Eflentialia,non e conuerfo; at quod efi de edentia 
alterius & confti tui t , efi prius ratione quam fit conftitutum ; 
ergo. Secundo. Edentialia& Perfonalia confidcran podunt, 
vtiuntin hac vel illa Perfona, in Patre, vel Filio; & tunc Per- 
fonalia funt priora ratione Effentialibus. Ratio efi; quia nihil 
ede poteft in Patre antequa Pater intclligatur ede ; fed Pater, 
▼t Pater, conftituitur per aliquod Pcrfonale, nimirum per Pa- 
ternitatem; ergo in Patre, vt Pater efi, priora funt Perfonalia» 
quam Edentiaha. Hincfequitur, Verbi generatione dici pode 

Nn vo- 
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volitama Deo,&i Patre. A Deo voluntate Effentfalr, 8C 
quodammodo antecedite; quia fic priora fbnt Effentialta,qua 
Perfonaliaja Patre autem voluntateconcomitante, &, fecun- 
dum modum concipiendi noflrum, confequente. 

Dices.lnipfo Patre priorem effe artum Effentialem, quam 
fit Notionahs. Rcfpondco, non ita effe; quia in Patre intelli- 
gere, & velle eo ipfo quod funt comunrta Paternitati,funt No 
tionalia, non Effentialia. Quare artus vel concipiuntur vt di- 
ftinrti a Paternitate*&ficnon funt Patris ; vel vt funt coniun- 
rti Paternitati, & fic non funt artus Effcntiales , fcd Notiona- 
les; nam vt diximus, Artus Effentialis non differt a Notionali, 
vt artus ab artu, fed artus Effentialis coaiunrtus Paternitati eft 
Notionalis, 

Secundum argumentum pro hac fententia. Pater prius ra- 
tione quam generet, eft Deus, & perferte beatus ; ergo prius 
ratione quam generet » habet artum intellertus & voluntatis 
Effentialem; in his enim artibus Effentialibus proprie confidit 
beatitudo: Sed voluntas illa, qua vult Pater generationem , & 
alias omnes perfertiones Diurnas, eft voluntas Effentialis , 
communis Pe rfonis omnibus (omnes enim Perfona: volunt ne- 
ceffario perfertionem cuiuslibet Diuinx Perlonae ) ergo haec 
voluntas praecedit ratione generationem Fili j> 

Refpondetur.Patremin nullo pnorifigno rationis intelligi 
poffe beatum, & non generantem. Ratio eft, quia artus ille co- 
gnitionis, quo Pater redditur beatus, non poteft reddere Dium 
beatum, antequam fit in illo; at fifitin Patre, generatio eft; 
nam cognitio Effentialis coniunrta Paternitati eft generatio. 
Quare m Patre, vt ratione pneintelhgitur generationi , conci- 
pitur tantum Natura Diuina,vt natura eft, cum fuis potenti/s 
intellertus& voluntati» ad modum artus primi, a quo denomi- 
natur Deus: cum primum vero concipimus in illo artum fecun 
dum cognitionis, concipimus in illo generationem, quia cogni 
tio in Patre generatio eft, quae reddit illum fimul beatum, 
generantem. 

Tertium Argumentum. Haec voluntas eft communis om- 
nibus Perfoms; ergo communicatur Filio d Patre per genera- 
tionem; quicquid enim commune cum omnibus Perfonis ha- 
betFilius, id accipit* Patre per generationem; ergo haec vo- 
luntas neceilario intelligi debet in Patre ante generationem; 

alioquin 
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aiioquin quomodo pofset per generatione comunicari Filio? 

Refpondetur. Primo. Argumentum non concludereiquia 
Filius accipit a Patre per generationem etiam a&um fpirandi; 
& tamen aftus fpirandi in Patre non praecedit generationem. 
Secundo, negatur vltimaConfequcntia; & ratio eft , quia ge- 
neratio Patris eft naturalis quaedam communicatio non relpi- 
ciens modum concipiendi noftrum. In hac autem naturali co- 
municacione communicat Pater Filio quicquid illi non repu- 
gnat. Qtiare cum in re haec volutas, de qua loquimur, fit fimul 
cum Natura Diuina, cum voluntate & cum a&u cognitionis 
Effentialis,qui in Patre habet rationem generationis,illam Pa- 
ter per generationem cdmunicat Filio. Tertio Refpondetur. 
Hunc attum efse idem adxquatc cum Natura & voluntate Di- 
uina. Etproutintclligitur aftus Diuinx voluntatis fecundum 
fe.nonconfiderando illam, vt modificatam Paternitate, praece- 
dit ratione noftra generationem. Et ideo Pater communicans 
Filio naturam St voluntatem Diuinam fecundum fe fumptam, 
& non vt modificatam Paternitate, optime intelligitur com- 
municai e fimul Filio praedictum a&um voluntatis , quo Filius 
fibi complacet de generatione Patris. 

De formali termino aflionum Notionalium . 

Dchacreagit^.r/ww.i.d -5 q,j.Scotus i.rf.f.f j. Gabr.i.d.f. 
q.$.a.i.Grcg.i d.^.q. i a.2. Dur.i.i.q.q.x.Capr. eadem ditt.q.l» 
A U Caiet.q q . i a 3. Vafqtic\ 'Dtfp.i 6%. t.y& alij. 

Scotus & Caiet. locis citatis affirmant, terminum formalem 
a&ionum Notionalium efse Elsendanu 
„ Probatur haec lententia. Pruno. Quia > 4 riSl,x. Thi.t.14. 
-dicit,gencradon<.mcfsc vumadnaturam,idcft, ad formam: 
ac Efsentia in Diuinis ell>quae habet locum formae. Rcfpon- 
deo. Generationem in rebus creatu proprie else viam ad natu- 
ram integram, & in omnibus alijs generationibus, excepta ge- 
neratione hominis, dici potell efse ad formam; in humana vero 
else folum ad naturam integram, quae per illi refultat; ad for- 
mam vero non efse viam , qua produ&io eft, quia anima non 
producitur, fed creatur; dici tamen poteft via ad illam, quate- 
nus eft coniunftio & vnmo quaedam, vc ita dicam » illius cum 
corpore* vt mox dicam. 

Nn x Pro- 
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Probatur fecundo A&iones ifiae Notionales funtaCliones 
..vniuyciei ergo formalis illarum terminus eft Natura Diuina 
Probatur Gonfequentia, quia m asione vniuoca formalis ter- 
minus eftille,in quo produClum eft fimile producenti, vt con- 
Jtarinduaione:ac Filius eft Patri fimilis in Efsentia,nonin Re- 
latione; ergo. Refpondco,& nego primam Confequentiam. 
Ad probationem dico, non efsenecefse vt id,inquoprodu&u 
elt fimile producenti, fit formalis terminus aCfconis vniuoc*. 
vt proludio eft; fedfufticit fi iit terminus formalis illius, qua- 
tenus communicatio eft, vel alio fimili modo , fi quis fit alius. 
Confiat hoc in generatione hominis, quaeeft vniuoca;& tarac 
tnea non produciturforma,fedcrcatur a Deo,6c virtute agen 
tis naturalis vnitur tantum materi». 

Probatur tertio. Terminus formalis produCtionis eft For- 
ma produCti, licet h<&c per illam aChonem, neque producatur, 
neque O3raproducatur,fcdfolum communicetur; ergo Natu- 
ra Diuina erit terminus formalis proceflionum, licet non pro- 
ducatur, fed tantum communicetur. Probatur Antecedens in 
generatione & rcfurreCtione hominis : quarum duarum aCtio «4 
nun formalis terminus eft anima, licet non producatur per il- 
las aCtiones, fed folum vniatur vel communicetur corpon. Rc- 
fpondeo. Antecedens cfi falfum, fi mtelligatur de productio- 
ne, vt produCtio eft, terminus enim produCtionis ,vt productio 
«ft, aut produci debet, aut comproduci : vnde fequitur, Efs cn- 
tiam Diuinam, qu» neque producitur, neque comproduci tur, 
non cfse formalem terminum aCtionum Notionalium , vt pro- 
duChonesfunt. Ad probationem Refpondeo , formalem ter- 
minum generationis humanae, vt produdio eft, efsc modum il- 
lum vnionis inter animam & corpus , qui per generationem 
producitur; animam vero non efsc terminum formalem gene- 
rationis huius, nifi quatenus vnitio quaedam eft animae cu cor- 
pore, & communicatio quaedam illius: vniendo enim animam 
Tationalem cum corpore, communicat illam corpon, unde in- 
furgi t tota na tura compofi ta ex anima & corpore , quae eft ter- 
minus totalis generationis. Et idem dicendum eft ad illud de 
'fefurreftione. Ex his confiat, Relationem Diuinam , cum iit 
formalis terminus produ^ionis, terminari per fe ad Relatio- 
' uemoppofitam *. 

* Dices. Ia rebus creatis relatio terminatur ad abfolu tum, 

quod 
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qaodeft fundamentum relationis , non ad relationem ipfam ; 
ergo idem dicendum in Deo. Nego Confequentiara . Ratio 
tHt, quia in Deo Relationes irtae funtfubfi (lentes , St praedant 
id, quod in rebus creatis pra&ftant fundamenta relationum; va- 
de tit, vt ficut creatae terminantur ad fundamenta relationum, 
lic Diurnae terminentur ad ipfas Relationes ; praefertun cum in 
Deo nihil fitabfolutumdiftm&ura realitcr i Relationibus, ad 
quod polii t Relatio terminari, quae iemper requirit terminum 
diftin&umrcaliter, ad quem terminetur 

tAnfint in Dee Relationes aliqua rcMts. 


$.Tbom,cum fttis q.x$-a.i.foietan t Torr.T3ann.i&Oilina.>Alr- 
4ur> e Difr.&.q.}7 Capr.id.j, per totam. Fer. 4 . contradentes c. 14 * 
Suarez^Hb.q . de rrmitxapA . V alentia q.z*de r rinit . pun&o. I • 
Nor videtur. Primo. Quia 'BocttufitbA.deTrinkxap 6. 
dicit,in Deo no eflc ad aliud. Refpondeo. V ul t dicere ; io Deo 
non ‘nfurgere Relationes reales ad res diuerfae naturas , neque 
per mutatione m aliarum terum, vt explicat cap.j. Relationes 
vero ad intra admitat, fle de illis difputatcap. jx. Ift* autem 
proprie ex Boeti; fententianon fuat ad aliud, ideft , ad rem , 

? uas habeat diuerfam naturam; fedfuntad alium, id eft,ad alia 
crfonam,habetcm eandem Naturam St E dentiam Diuinam. 
.Secundo. Deus cft re ucra, St realittr Dominus ; St tamc 
relatio domini in Deo refpc&u creaturarum non eft realis; er- 
go poterit cftcrcali ter Pater, licet Paternitas non fit realts. 
Refpondeo, Deum dicircalitcr Dominum, non quia relatio 
domini; in Deo realis fit; fcd quia creaturae habent xeaiem fu- 
bie&ionemerga Deum, St reaHter fubijciuntur illi; quod latis 
cft vt Deus dicatur realitcr Dominus, id cft, fi inaltero exue- 
morum fit relatio realis. At fi Paternitas noneft realis, nec Fi- 
liatio ob eandem rationem erit realis; cum Pater St Filius fint 
ciufdem ordinis; atque ita,fi in nullo ex his terminis effet Rela 
tio realis, nullo modo Pater effet re uera St realitcr Pater , 
1 Caprj .d.jj ait Relationes Diuinas effe quidem reales ratione 
rcfpeduv( m ) vtfuntidem cum Effenua; non tamen ratione 
icfpc&us (ad) vt vaarn Pcrfonamad aliam referunt ; fumpfit 
autem occa fio nem ita opinandi ca-verbis quibuldam. S.Thomg 
q[.2»l.a.i.quaBtamennihilfaciuntprohacfcntcntia, vt oitcn- 

dunt 


dtei • 

« 4 . 


Digitized by Google 


Nctafia 
dtcim a. 


9 * . Notationes breucs 

dunt multi. Fallitur ergo Capreolus; quia fi Relationes Diui- 
nar, vt Relationes funt, id cft, vt referunt, non funt rcales ; ni- 
hil efiet in Deo rcale praster abfolutum; quare, cum omnia ab- 
foluta fint coimnunta tribus Perfonis, nihil rcale haberent Di- 
uin* Pcrfonas proprium, per quod poflent diftingui ; ac proin- 
de nec reaiuerdiftinguercntur, quod eft haereticum. Confir- 
matur. Quia relationes creat» fecundum efle ( ad ) funt rcaici; 
alioqui n relatio non effet vnum ex Pr»dicamentis rcakbus;er- 
go multo magis Relatio Diuina, etiam fecundum efle (ad) 
erit realis . v 9 

Contra. Omne ens reale in accidentibus refpicit fubie- 
^lum: at relatio, vt relatio, id eft fecundum efle ( ad) abftrahit 
4 fubiefto, & refpicit tantum terminum ;crgo lccundum efle 
(ad) non eft realis. Nego Minorem* Quia relatio fecundum 
vlcimam rationem fuam eft forma rclatiui,vt Paternitas Patris- 
ergo intrinfece fecundum vltunam fuam rationem refpicit nd 
untum terminum, led etiam fubic&um, fi rc uera fubie«ftuin 
referat, & non tantum per operationem intelie&us ad termi- 
num. Quare licet mente poflimus concipere refpe^um ad ter- 
minum fine refpe&u ad fubie&um>& effle ( ad ) fine efle (in)in 
rc tamen effle ( ad ) fi rc vera referat fubic&um , nonpotcft non 
includere ordinem ad fubic£um, quod refert. 

\ t * 

An quatuc r tantum fint Relationes rcales in Deo . 

r». S.Thomas- p.p.qzS.a.^xu fttis, jtegidius d.zf.q.z.P alentia 

q.z.deTrmit. punffo l.Suar. lib.6.de Trvu cap.z* • 

Non videtur. Argumentum primum. Si funt quatuor 
Relationes propter duas rcales produ&iooes j ergo etiam qua- 

• tuor res; quod nullo modo admitti poteft. Nego Confequen- 
tiam, vtao&uit$.Thom.q.$z,a.z. te&e enim dicimus, in Deo 
eflTc quatuor Relationes reales,noa tamen quatuor res.-quiaii- 
cet Paternitas, & Spiratio adtiua non fint ex natura rei diftin- 
&etnter lej habent tamen ter annos diftimftos;& quia rclatio- 

• nes fignificant ordinem ad terminos, quos includunt» faltnm 
coirnotatiuc; ideo pofflunt, & debent dici piures propter folam 
drftin&ioncm ternunoru , licetin ter fe diftin&ae no fint; atque 
ua reae dicere pofl'um{js,eftc in Deo quatuor Relationes re* 
lcs,&duas produaioncs aaiuas, licet non nifi ratione differat 

inter 
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inter fe. At vero nomen ( rei ) non includit in Aio coneepru or- 
dinem ad aliud: quare fi debent dici plures res, necefse efl vt ex 
fc,& ex natura rei, non per ordinem ad aliud diftinguantur 
quod cum non habeant praedi&ae Relationes, non pofsunt dici 
plures res, fed vna tantum res refpeftiua , duplicem tamen ha- 
bens refpedtumad terminos realiter diftin&os.Lege Suar.lib .5. 
atp. 7. Illa: autem tres relationes di (Unguentes Perfonas,dicun- 
tur tres res,- non quia funt tres relationes tantum ,(ed quia fune 
tres relationes realiter difin&ae inter fc,-quod non habet Pater- 
nitas & Spiratio aftiua in Patre. 

Contra. Multiplicato inferiori, multiplicatur fuperius, 
ergo, fifunt plures Relationes, funt plures res . Rclpondeo . 
Antecedens efse verum, quando multiplicatio in inferiori , 6t 
in fuperiori fit fecundum eandem rationem ; quod non fit hic \ 
nam hic multiplicantur relationes tantum ratione terminoru; 
fi vero multiplicentur res, multiplicari debent, non per ordi- 
nem ad terminos, fed in fe. Cum ergo varietur ( vt loquuntur) 
appellatio; ideo admifso Antecedenti, negatur Confequentia. 

Secundum Argumentum. Omnis Relatio realism Deo 
coftituit Perfonam; ergo (i quatuor Relationes reales,quatuor 
etiam Perfonae. Nego Antecedens. Nam Relatio Spirationis 
a&iuae neque conftituit, neque conftitucre poteft: Perfonam ; 
quia de ratione Perfonae elt incommunicabilitas, & Relatio 
Spirationis communis e A Patri & Filio. Cuius rei ratio eft, 
quia incommunicabilitas omnis in Diuinis oritur ex oppofitio- 
ne dire&a, aut faltem indirecta» Cum ergo Relatio Spirationis 
aftiuae opponatur folum Spirationi paffiuae, folum Spiritui San 
fto communicari non poteft; poteft autem Patri & Filio, quia 
cum illis non habet oppofirionem. At aliae tres Relationes om 
nes opponuntur inter fe, ideo incommunicabiles funt; Filiatio 
opponitur Paternitati, Spiratio pafiiua feu procellio directe op- 
ponitur Spirationi a&iuae>indire&e vero Paternitati & Filia- 
tioni, quia conftituunt Perfonas fpirantes. 

<An Relatio dtjlinguatur ab Ejjentia realiter , vel ete 
natura rei . 

' • • 

S.Thm.q.iH.a.j. cum fuis. CautM.Tor.Ban. Zumcl, Molina. *** 

Bonauent.i.d.^.a.x. tbid.Capr.q.i. Scotus i.d.x.q. 4 Ibidem 
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ftotninale*. 6tbr.& Okam. Dutmd.i .d.fj.q.i nJftCarftl. t f.tf* 

4.1. Hennc.Qnodlib.f.q.6. Videntia q.ij.punSo l.Vafq.Difc. iz» . 
Siuxrzlib.q. dcTrinit.cap.4.. 

Scotun.d.z^.y. vultdtftinguiex natura rei, fcu form ali- 
ter ab Efsentia. 

Probatur primo. Quia de Efsentia & Relationibus prae- 
dicantur Propofitiones contradicentes.' dicimus enim , Btsen- 
tia communicatur, Relatio vero non communicatur; ergo, 
1'altem fbrmaliter» debent differre; alioquin de eadem plane 
re vera: efscnt duas Propofmones contradicentes. Rcfpondeo- 
Hanc difficultatem & huic limiles oriri ex Myfterioipfo, quod 
praedicamus . & eft lncomprehenfibtlc : nam in hoc Myfterio v 
eftfumma Vnitasfimul cum Trinitate perfedia; ita tamen, vr 
neque T rini tas obiit V n, tati,ncque V mtas Trinitati. Itaque in 
Deo fontveretres Rc lationes diftindtee, quia in Dcoeft perfe- 
dta Trinitas; fed quia Trinitas non obeft Vnitati, hae tres Rela- 
tiones funt idem cum Efsentia non modo re, fed etiam forma- 
liter. itaque ad argumentum, admitto Antecedens, & nego 
Confcqucntiam. Et ratio eft. Quia licet Efsentia & Relatio 
fint vna res, & vna omnino formalitas; xquiualet tame illa vna 
formali tas, quae eft fimul abfoluta 6 1 rclpedliua , duabus rebus, 

& formalitatibusdiffin&is; ideo prxftatea,qua? pneftarentdu^ 
res, & duae formali tates diffindis. Quare, vr eft abfoluta, habet 
rationem Efsentiae, rtrcfpedbua, rationem Relationis; vt ab- 
foluta, conftituit Deum; vt refpedhua, Perfonara Diuinam : 
neque ad hoc requiritur, vtadtu fadta fitdiftindtio a noftro in- 
telledfcu; led latis eft fi polii t fieri , vt notat hic Canarienf. hoc 
eft. fufficit diffinitio virtuahs, vel fundamentum diftin<9ionis:- 
na n vere ante omnem diftindhone a noftro inteilediu Deitas 
cli in Filio, & non Paternitas; illa communicatur, & ifta non 
communicatur. Diffinguitur ergo Relatio ab Elscntiare ,Se 
ex natura rei, non ab(olute,fcd virtuaJiter. Ad probationem 
dico, Propofitiones illas nonefse contradicentes; quia dicun- 
tur quidem decadem re, fed non fub eadem rauone, vt expli- 
catur m Theoria. 

Secundo. Si Relatio non differtex natura rei ab Efsentia; 
ergo no magis diftert Relatio ab illa, quam fapietia; ergo ficut 
no poteft communicari Efsentia quin communicetur fapiitia, 
ita non poteft a Patre communicari Efsentia, nifi communice- 
tur 
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cur ‘Paternitas? at hoc eft falfum,vtconftat;«rgo. Confirmatur’ 
Quia fi tantum ratione differt Efsentia i Relatione; ergo non. 
magis differt a Relatione, quam a feipfa.-quod dici non debet. 
Refpondeo, concedendo pnraam Confequentiatn. Ad fecun- 
dam autem Confequentiara dico, Relationes non magis diftin’ 
guiab Efsentia, quam Attributa; fed Relationes non funt idc 
adaequate cum Eisentia, vt funt Attributa: ideo Efsentia com- 
municari non poteft fine Attributis ; poteft tamen communi- 
cari fine Relacionibus. Non eft autem idem adaequate Relatio 
cum Eisentia: quia Relatio habet oppofitum terminum, cum' 
quo non poteft efse idem: at Eisentia , cum fit fimpliciter infi- 
nita, & nulli opponatur termino rclatiuo, poteft efse idem cu 
▼troque termino relatiucoppofito. Exempli caufa. Efsentia, 
cum non opponatur Patcrniuti, neque Filiationi, poteft efse 
idem cum vtraque; at 'Paternitas, quia opponitur Filiationi, no 
poteft efse idem cum Filiatione, nec reperiri in eadem Terfona 
cum illa. Hinc apparet, Tatemitatem non efse idem adaequate 
cum Efsentia, ac proinde pofse reperiri in aliqua Terfona Efsen 
ciam, in qua tamen non fit Paternitas. Addit Ferrar. z. contr « 
Gentes cap. 19. magis diftingui Relationes ab Efsentia , quam 
Attributa: non a&ualicer quidem, cum tantum ratione diftin- 
guantur, fed fundamentaliter: quomodo pofsuntea, quae fola 
ratione diftinguuntur, magis vel minus diftingui. Eft enim 
maius fundamentum diftinguedi Relatione ab Efsentia , quam 
Attributa abfoluta: nam ad haec diftinguenda fundamentum 
eft illa plenitudo Diuina: Naturae,quse aequiualet infinitis per- 
fe&ionibusocatis: at fundamentum diftinguendi Relationes, 
praeter plenitudinem illam Diurnae Natura: , eft etta realis op- 
pofitio,6tdiftin<ftioipfafura inter fe. Ad Confirmationem Re- 
fpondeo, Elsentiam differre i fcipfa ratione ratiocinantis ,& i 
Relatione, ratione ratiocinata. 

Tertio. Relationes ex communiori fententia non funt de 
Efsentia Diuina: Naturae;ergo diftinguuntur formaliter, fiue 
ex natura rei abilla.Tra-.fcat Antecedens, fed nego Confequc- 
m*n. Quia, vt diximus, in hoc Myfteno Trinitas non obeft 
Vnitati:atobclsct, fitrcs Diuinae Relationes diftinguerentur 
formaliter a Diuina Natura: quia Deus non efsct fimplicifli- 
mus,fcdcompofitus ialtem Metaphyfice. QiJare dicendum 
eft, vnicumUlud ens, quod cftfimulabfolutum&refpcftuiuy 

Oo habete 
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Ixabere vnicam formalicatem comprehend^nteqa tam Efsetr- 

dalia, quam PeribQalia ^Ucet.Pcrfonalia non fiat de Edentia 
Diurnas Naturas, Quod fi capi difficile poteft > expetendum , 
inquit >AuguSlinui*lib»J.de Trnit. donec di** illucefeat in cordibus 
no/trit* 

Quarto. Pater astcrnus, vel intelligit Effentiam & Per- 
fonam tanquam duas rationes formales, vel tanquam vnam ra- 
tionem: fi primum: ergo ex naturarei Perfona diftin&uiturab 
Elfentia: Sifecundum;,ergp intclligit - Perfonam polfe com- 
municari perinde ac Effentiam, quod eftfal fu m. Refpondeo . 
Pacrenrvidcre Diuinam Effentiam, vt oft ; ideo vider non db 
ilingui a Relationibus,-, fed videt, eandem rem fimpliciffimam 
communicabiiem effe quoad Effentiam,non quoad proprieta- 
tes Perfonales,- vel, quod idem eft, eandem rem effe abfolutam». 
&fub hac ratione effecommunicabilera; & refpeteuam, & fub> 
hac ratione non poffc communicari.. 

Quinto; Implicat, per idem a parte rei aliquid conueni- 
re, & differre ab eodem:at fi Relationes non differant ab Effea 
tia, cum per hanc Pater conueniat cum Eilio>& differat per Re 
lationem Paternitatis; per idem conueniret,8r differret.NegO' 
Maiorem» Nam per eandem rem poteft aliquid conuenire , & 
differreab alio , fed non fub eadem omnino ratione; & ita fit: 
hic: nam per hocidemens, vteftrefpe&iuumj differunt inter 
fe Perfonas Diuinas; per idem, vtcft abfolutum, conuemunt»- 
Quare>quando rcseft a<ftuvna,& virtute multiplex, vtaccidit' 
hic,- tunc potcflTefle principium conueniendi, quatenus eft vnt* 
perfe&io, & principium differendi, qpatenii^eft altera .. 

Sexio* Edentia & Relationes diuerfo modo de feri bun- 
tur i Patribus; Nam AuguTtqAe T rinit 9 cap.^..ait y Miud cjfe Deu», 
& aliud efie Tatrem: Idem habet S. ' Bafil . liL z. contra Eunom. at* 
qu* differuntdefinitione, differunt formali tcr,& ex natura rei;; 
ergo;. Confirmatura QuizDanrafcMb.i. de Fidecap.p. dicit, Re- 
lationcseffe modosexiftcndi Diuinas.Naturae;,ergp ex natura: 
sci ab illa differunt: 

Refpondeo» Quado Patres loquuntur Hoc modo, loquun 
turde Edentia', & Relationibus, vt mente diftinguimtur no- 
bis:*hoc enim modo dicimus^ Effentiam effe ad fe, & Paterni- 
tatemeffeadaliudjquodcftdicerej.conccptumjqucmnosfor- 
mamus deEtfentia, effe alium icor reptu , quem formamus 

de 
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fdt Relatione: fed fi loquamur de re , vteft in feipfa, non vt d 
nobis concipitur j hoc modo fumpta, cft vnum ens, vt diximus, 
.&vna formalitasinre fimul abloluta & refpe&iua. Quare fi 
poffet definiri Deus, definitio explicaret Eflentiam , vteft in 
tribus Perfonis. Dices. Licet effe in tribus Pcrfonis fit ef- 
fentiale & mtrinfecum Diuinae Naturae, ipfae;tamen Pcrfonae 
non funt de Eflentia; ergodi ft irrgu umur forrc aliter, & defini- 
tione. Ad hanc difficultatem reipondimus infolutione terti j 
argumenti. Ad Confirmationem. Concedo Anteccdens,fic ne- 
go Confequentiam. Diftertenim Rclatiovirtualitcr tantum 
ab Eflentia, vt diximus: Lcetenim fit idem omnino cum Eflen- 
tia re, &formaliter; praeflat tamen id , quod praeflat modus 
realiter, vel ex natura rcidiftm<ftus m.natura creata. 

‘Quomodo diftinguantur inter fe Relationes, qua non habent 
oppofetionem, vt Paternitas , & fpiratio a fliua 

\in Patre^j* 



D. T hornas, p. p. an. & ibidem eius dtfcipuli, [api. . 

H.dAj.q.i. Marftliusq.30. a 4. . Dubio Z.Scot. r Quodhb .J.a.i. Lu- *f* 

randri.d.i $.Vafq:Dijp.ij$. : - '• -j ■■■, 

Durandus in i.dn^.qn. Probat diftingui re multis ratio- 
nibus. Afferemus quse videntur habere aliquam vim . Prima 
ducitur ex terminis; quia habent terminos realiter ; diftin&os: 
nam Paternitas terminatur ad Filium, Spiratio attiua ad Spiri 
tum San&um: hi duodiftinguuntur realiter; ergo & Relatio- 
nes: immo habent terminos difparatos:filuttocmm& Spiratio 
funt Relationes difpararta:,erg^& termini earum . -Confirma- 
tur. Nam alioquin Filius per eandem Relationem referretur 
ad Patrem producentem, & ad Spiritum Sanftum producum. 

Nego Confequentiam. Nara ex eo quod termini duarum re- 
lationum fint realiter difti.s&i,, aut relationes ipf» fint difpara- s 

tas, non concluditur in rebus creatis realisdiftm&io relationu, 
fed formalis tantum Conflat hoc, quia duae relationes in eodfc 
fuppofito, v na ad producentem , & altera adpfoduftum, funt 
Ud terminos realiter diftm&os? & tamen folom jFofmaliter di- 
flinguuntur . fit in eodem fubie&o alborrelatio fimilicudinis 
.ad iubie&um album, &diffimilitudimsad liibte<fluin nigrum, 

Aat relatione» difparat* ; & tamen formahter cantum, non 
%■ ^ Oo 2. realiter 






pigilized by Googe 


' T42 


Notationes breves 

/taliter diftinguunturridem ergo deberet cocludi in Ded-rfeli 
Deus ob firophcitatem fuara non eft capax diftmttionis format- 
Iis; ideo quae in rebus creatis, formalitcr, in lpfo , fola ratione 
diftinguurtturcumfola vu-tualt dtftmttione formali. Ad Con- 
firmationem. Refpondeo, Filium referri ad Patrem per Filia- 
tionem, Si ad Spiritum Santtum per Spirationem a&iuam.-led 
affero, has duas Relatione&inter le non differre mfi ratione, 
vel ex natura rei, non abfolute, fed virtualiter tantum* 
Secunda ducitur ex a&ionibus. Generare & Spirare realiter 
dtftinguuntur; ergo Paternitas Si Spiratio a&iua, iftaru aitio- 
num principia, realiter inter fediftinguuntur. Probatur Ante- 
ccdens.Nam Generari & Spirari realiter difiinguuntur; ergo 
Generare & Spirare. Cofirmatur.Vtfe habet Generare ad G&- 
nerari, ita Spirare ad Spirari; ergo a commutata proportione r 
vtfe habet Generari ad Spirari , ita Generare ad Spirare; fed 
Generari & Spi rari realiter diftinguuntur; ergo Si Generare 5c 
Spirare. Nego Antecedens. Ad probationem . Admitto An- 
tecedens, & nego Conlequcntiam . Quia ficut ab vna po- 
tentiaaftiua poffuntefle multae partiones, fic a produftione 
Dei realiter vna dux partiones, & duo termini diftintti, ideft, 
dux Perfonx: aftio enim, qux cflin Deorhabetle ficut poten- 
tia operatma. Quarein creatione rerum, vnicaadtione imma- 
nenti, hoc eft, vmcat voluntate.roulta creauit Deus realiter dt- 
.tiin&a inter le. Ad Confirmationem. Nego primam Confir- 
qucntiam. Nam inter Filiationem & Proceflionem partiuam 
eft oppofi tio indire<fta;qux tamen nulla eft inter Paternitatem 
Si Spirationem afouam; & ita, licet Pultatio Si Procertio diftin 
.guantu r; non d>rt»nguuntur tamen Spiratio aftiua Si Paterni- 
tas. Et quidem, fi forma illa argumentandi valeret, conclude- 
ret etiam, dari quatuorPcrfonas, hoc modo. Sicut le habet Pa- 
ler ad Filium, ita fc habet Spirator ad SpiritumSan&um; ergo 
a commutata proportione, ficut fe habent Filius St Spiritus Sa 
ftus, itafe habent Pater Si Spirator: fed Filius St Spiritus Sao- 
iftus funt Perfonx diftinttx; ergo etia Pater & Spirator Cd*- 
i?mtau ergo illa proportio locum habet, quando res funt etufi- 
denn rationis, qux commutantur : quod non eft hic > ntque ab 1 
Euclide probatur nifi in quantitate. 

. Tcrtiaducitur ex fubic&is . Quia Spiratio aftiua eft it* 
Patre Si FiliOrqui realiter diftinguuntur, quod non habent c»r 

terx 
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terat R dationes Pcrfonales, quaj fingulaefuntin fingulisYcr- 
fonis; ergo fignum eft, realiter differre ab iliis. Refpondeo. 
H >c argumentum efse idem cum illo, quod fiebat de Efsentia 
& Relationibus; EtTentia communicatur, Relatio non cornu- 
nicatur,- ergo differunt realiter, autformaliter; Nego Con- 
fequentiam . Sicut enim in Patre & Filio licet realiter di- 
ftinguantur, poteft efse vna numero Natura, & vna numero 
Volunras;ita poterit efse vna numero Spiratio a«ftiua,quae quo- 
dammodo fundatur in illa. Dixi (quodammodo) quia no bene 
dicimus, Diuinas Relationes efsein eo,inquolunt, tanquain 
fubie«fto,cu perfefubfiftat, feddicuturefseineoper modu idc- 
titatis.Quod fi indes. Spiratio a&iua ficut poteft efse in duabus 
PerfoniSjica poterit efse in tribus, ac proinde poterit efse etia in 
Spiritu Sanfto; Refpondeo, Non pofse, propter oppofitionc, 
quam haberet in illa tertia Perfona, quam oppofitionem non 
habet inalijs duabus: ficut ergo non poteft in vna & eadem 
‘Perfona efse Paternitas & Filiatio : ita nec Spiratio a&iua 
paftiua_» . 

Quarta ducitur ex oppofitione . Nana fi non diftinguun- 
tur realiter, maxime, quia non opponuntur inter fe; at eadem 
ratione Paternitas non diftinguctur a proceftione, quia non ha- 
bet oppofitionem cum illa. Refpondeo. Quomodo diftingua- 
turprocelfio Spiritus San&i a Paternitate & Filiatione, dicetur 
infra, vbi de Spiritu Sanfto* Nuncbrcuiter refpondeo, Spiritu 
San&um, «Si proceifionem paffiuam diftmgui realiter a Patre & 
Filio: dirette quidem, ratione Spirationis a&iuae, cui proceflio 
dire«fte opponitur; indire&e vero ratione Paternitatis Sc Filia- 
tionis; quia ab his,& non a Spiratione a&iua confticuuntur Pa- 
ter & Filius, a quibus fpiratur Spiritus San&us. 


t An diftinguantur f ait em ex sutura rei. 


Probatur diflingui ex natura rei,vt fentit Scotus.Primo Pa- nmt* ^ci- 
ternitas & Spiratio funt duas Relationes rcales; ergo dux res; 
ergo ad minus diftinguuturex natura rei. Ad hoc Argumen- 
tum dittura eft fupra^.i. de gelationibus 
Secundo. lfta~ 

*era,vt docet S.Tbom., ^ w 

retur Paternitas a Spiratione cx natura rei; ficut vera eft ift* 

'w . luftitia 


Propofitio Paternitas eft Spiratio, non eft 
m.q.% i . a.x. At effet vcra,u nondiftingue- 
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Iuftitia Dei, eftMifericordia: quia Iuftitia i Mifericordia«&i^ 
ftinguitur tantum ratione. 

Gabi.d. 17. defendit, Propofitionem illam effe veram. 
Idem. contendi tnoffer Molina in <7.?2..<i.?.Z>/jft.i.fcd dandum 
eft aliquid S.Thomae. 

Rclpondeo ergo, vtramque Propofitionem allatam effe 
veram in fenfu identico, & falfam in fenfu formali. Cur erg® 
S. Thoraas admittit, primam PropofitionS effe veram fecun- 
dam effe falfam ? Quia Propofitiones illae in quibus vnQ Attri- 
butum praedicatur de alio, rede accipi poffunt tara infenfu for 
mali, in quo funt falfae,quam in identico, in quoiunt ■vera:. At 
Propofitiones illae, in quibus vna relatio in abftra&o praedica- 
tur dcalia,nonpoffuntex S.Tho.fententia accipi nifiin fenfa 
formali, in quo fenfu funt falfz. Non poffe autem accipi nifi ia 
ienfu formali, deducit S.Tho.ex eo, quod cum intrinfecc re- 
fpiciant, & fintaddiuerfos terminos , nomina figntficantia has 
relationes, non fignificant illas ,mfivt ratione diftin&as inter 
fe. Adde, terminas illos effe realiterdiffin&os:quareficut vnus 
terminus non poteft praedicari dealio , ita nec vna relatio de 
alia, ncterminosipfos videamur confundere, qunn conceptu 
ipfarum relationum quodammodo comprehenduntur . 

Tertio. Hae relationes a parte rei habent diftindum efse 
(ad) quia refpiciunt diftin&os terminos formales , nempeFi- 
liuin& Spiritum Sandum.-ergo. Refpondeo, negando Con* 
fequentiam. Quia licet Filius (Sc Spiritus Sandus diftinguatur 
inter fc; duo tamen illixefpcdus ( ad ) qui funt in Patre ad has 
duas Perfonas, non .diftinguuntur nifi ratione, vel formaliter, 
fi loquamur de diftindione victuali. Licet enim, vt diximus ad 
primum Durandi, i njrebus creatis haec diuerfitas terminorum 
poffet inferre diftindionem formalem; in Deo .tartien non in- 
fert mifi diffindtonem rationis, qui ob fuam fimpUcicatem in- 
capax eftdiftindionis formalis, mfi virtualiter tantum;praeftajt 


*■' enim duo illi refpedus diffindi folum ratione, quod , pr*fta«r 

' in rebus creatis diftiuda formalitv. 


Ncuti» deci- b-Thomas l.Henrkks QHodlib^q.l&.vGgidms 
m » quint*. x .d 4 a.z. t^ifrgenttnaibide.Tonerf-p.q-tS.tuz.drq.^.FerrarA. 
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*ontra (jentes c.p. Vafque\ Di fluit. 12 , 1 . Suare^lib 4 . eap.' 7 . , 

Videntur efle. Primo. In Deo nihil eft accidentale ; ergo 
Relationes funt de Effcntia Dei. Refpondco. Relationes non 
cfTe accidentia in Deo;nequeveroeffe Eflentiale9 Naturas Di- 
uinae, fed proprietates quafdam Subftantialcs ratione diuerfas 
ab E£fcntia,&intrinfecefimul cunvElsentia pertinentes ad co- 
fti turionem Perfonas.- ficut in humanis , licet fubfiftere non iit 
efsenctale naturae; no» propterea tamen accidens eft, fed eft 
modus quidamSubftantialis coraplcnsrationem perfonas, licet 
plus differat a natura, quam Relatio in Diuinis, 

Secundo. Deus eft Efsentialiter trinus; ergo Relationes, fe- 
cundum quas eft trinus* funt de Efsentia Dei. Nego Antece- 
dens. Nam Dfeuseft quidem Efsentiaiiter vnus, fed eft trinus 
non Efsentialiter, fed Peifonalitertantum;namfiefsetBfscn- 
tialiter trinus, Pater, cum fit perfectus Deus x efsct trinus. Qua- 
st Efsentia ipfa exigit trinam Relationem , fecuncfum quam 
Deus, qui in Efsentia vnus eft, trinus /it Perfonaliter. Atfi Re 
lationes cfsent de Efsentia Naturae Diuinae, vix pofset explica- 
riyquomodo Deus noncfser trinus in Efsentia, & quomodo 
Eteemia efset indiuidua; Srnon difereta. Dices. IftaPropofi- 
lio, Veus eft trinus , vel Trinitas , eft per fe; ergo Relationes, ra- 
tione quarum eft trinus, funt de Efsentia Deitatis. Nego C6- 
fequentiarn. Eft Propofitioper fe fecundo modojquiafubie&u 
eft de efsentia prasdicati, non praedicatum de clsentia fubie&i, 
vtin hac Propo/itione, *Animal eft homo , . 

Tertio; Relatio eft ipfa Dei Efsentia ; ergo eft de Efsentia •> 
Ad hoc argumentum refponfum eft in Theoria. 

Quarto; Si quis perfe&e definiret Efsenxiam Dei,necefsario 
includeretin definitione ReIationes;crgo funt de Efsetia Dei. 
Negatur Antecedens. Quia fi definiri pofset Deus , cum Rela- 
tiones non fintde Efsentia Diurna; Naturae ; non includeren- 
tur in eius definitione; Quare fi aliqui Patres interdum dicere 
videntur, efse Efsentiales, intelligendi funt fano modo. Tum 
quia obfummam identitatem, quarp. habent cum Efsentia, non 
difttnguunturabrilla ex natura rei; ideo non pofset vnum defi- 
niri; quin includeretur aliud’ idcntice; Tum quia Relationes 
luntconftitutiuae Diurnarum Perfonarum, in quibus Efsentiar 
liter eft Deus; 
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fonis; ergo etiam tres Perfon$ funtde Efsentia Dei. Confir- 
matur. Quit cum Efsentia Dei fit in tribus Perfonis,faltempcr 
identifatem, idem erit,efse in illis, & efse illas: quare fi Efsen- 
tiae Efscntiale eft efse in tribus Perfonis, erit etiam Efsentiale 
efse tres Perfonas Refpondco. Non fequi. Quia efseintribut 
Perfonis efse de Efsentia Deitatis, nihil aliud cft,quaiH Efserl- 
tiam Dei communicabilem efse tribus Perfonis , & intrinfece; 
poftulare, vt fit in illis, quod non eft intrinfece & efsentialiter 
includere P crfonas:ficut efse pofse in fubie<fto,cfsetiale eft acci- 
denti;no tamen fequitur: ergo fubie&u eft de efsentia accide*' 
tis. Ad Cofirmationem. Refpondco. Neque illud iequi.Quia» 
cura Efsentia dicitur efse in tribus Perfonis , diftinguitur illud 
efse, quod habet in fe, ab eo, quod conferunt Pcrfonae;& illud 
eft Efsentiale, non iftud. At quando Efsentia dicitur efse Per- 
fona, includitur illud efse, quod habet d Perfonis , quod non 
eft Efsentiale, fed Perfonale. v 

Secundo. Quicquid eft Efscntiale,debetconuenirefinguli» 
Perfonis.* at efse in tribus Perfonis, non poteft conucmre fingti 
lis Perfonis; ergo. Quidam Refpondent hoc modo. Aliquid 
pofse dici de Efsentia Dei dupliciter. Primo. Quia fit aliquid 
abfolutum, quod Deo conuenit fine vllo ordine ad Perfonas , 
vtfunt Attributa. Secundo. Quia fit aliqua perfe<ftio, quae in- 
trinfece connotet Perfonas ; huiufmodi eft , Efsentiam debere 
limitari pluribus Relationibus : aut qu ia includat praecifionem 
i Pcrfonis;huiufmodi eft, Efsentiam efse communicabilem tri- 
bus Perfonis: quod habere non poteft, nifi vt , virtualiter falte, 
diftinguitur a Perfonis ; nam Perfona eft incommunicabilis • ■ 
Quae ergofunt de Efsentia Diuinas Naturae priori modo, coh*»- 
ueniunt fingulis Perfonis; non tamen quae funtde Efsentia po* 
ftcriori modo; inter quae eft, Efsentiam efse in pluribus Perfo- 
nis* Idemaliqua ratione videmus accidere edam in creaturis* 
Nam Generi alicui v.g. A nimali, quaedam conueniunt fine vl- 
lo ordine ad DifFerentias.-v^efsefenfibile,^ hoc conuenit om- 
nibus Specicbus, quae habent pro Genere Animal. QuaedaoEi 
vero conueniuntilli in ordine ad Difteretias;vt pofse contrahi 
pluribus Diflferenti;s:& hoc Speciebus non conuenit licet de 
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carum efsentia fit Animal . Alij breuius refpondent. Quod 
eft Efscntiale Diuina: Naturas conuenirc fingulis Perfonis, no 
abfolute; alioquin cum Diurna Natura fic communicabilis, 
etiam Perfona, tn qua repemur Natura, eflctcommuntcabilis; 
fed debet conuenirc Pcrfoms, quatenus tantum habent Uiui- 
nam Naturam. Hoc eft lingulis Perfonis conuenit habere Na- 
turam, quas effentialiter efle poteft m multis Perlonis. Quod 
vcnlllinum eft. Naturacenim Diuime, qua: repentur exempli 
caiifa, in Spiritu San&o, Eflentiale eft, ede in pluribus Perfo- 
nis, nimirum in Patre, etiam, & Filio Immoratione Diuina: 
Natura: etiam Perfona lpfa Spiritus San&i , qua; incommuni- 
cabilis eft, dicitur cfTem Patre, & Filio per circumincelfione, 
vt diximus m Theoria, agentes de Immanentia Pcrlonarum. 

AiiT^atura Diuina \ftt de E/Tentia Relationum. 

D.Tbomas p.p.q.^.a.yad l.Mtifiodorifisl.i.tf.q. l.cocl.q. 
Hcnric.Qitodlib ’).q6. Torres, & Zurnel q.i$.a. l. Fafq.Dij^. III. 
c.l. SuarcxJ, 4 .c.7 & 8. 

Non videtur. Primo. Quia Efsentia eft quid ablolutO;ergo 
bo poteft efse de EfsentiaRelationu; alioquin relatio efset ab- 
foluta, ac proinde fimulrcfpcftiua& non rdpe&iua. Ad hoc 
argumentum refponlum eft in Theoria. Ad maiorem tamen 
explicationem, nego Confequentiam. Quiaficut eft lingulare 
in hocMyfterio,Efsentwin vnicam&fingularcmefsecommu 
nem tribus Perfonis; ita etiam cum fit abliluta, efse Efsentiale 
tribus Relationibus. Neclequitur, Relationem efse,& no efse 
ad aliud, fed fimpliciter efse ad aliud; quia hoc illi conuenit 
lecundum propriam rationem, qua Relatio eft, licet non ratio- 
ne Efsentiae,ftbi& caeteris Relationibus communis. Quod do- 
cetur exemplo relationis creatz. Hsecenim includit rationem 
accidentis communem; qua; licet non fitabfoluta; non eft ta- 
men ad aliud. Neque tamen dici poteft relatio efse ad aliud 6c 
non efse ad aliud, fed abfolute dicitur efse ad aliud; quia hoc il- 
li conuenit fecundum propriam rationem relationis, licet non 
fecundum rationem accidentis in communi. 

Secundo. Dicitur inCap /n-mirer, Trinitatem efee fecundum 
communem Efsentiam indiuiduam , & fecundum Perfonales 
proprietates diferetam; ergo hae Relationes fecundu fe totas 
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proprias funtPerfonarum; ergo qua Relationes funt, non in* 
eludunt aliquid commune omnibus, hoc eft» Efsentiam . Re- 
fpondeo, admitto Antecedens, & diitinguo Confequenciam • 
Nam fi fenfis iit In lingulis Perfonis e(se aliquid, quod totum 
fit proprium illarum, hoc dt, quod totum fecudum rationem, 
quam dicit, fimulfumptum, non conucmat alteri; verum cft : 
nam Pater ( exempli caufa ) dicit Efsentiam & Paternitatem , 
quod totum fimulfumptum nulli alteri Perfona: conuemt 
Relatio ipfa Paternitatis, praster Efsentiam , includit refpc£tu 
ad Filium ,*qux duo fi fimul fumantur, nulli alteri Relationi 
Diuinasconuemunt; &hoc folum voluit Concilium Larcra- 
nenfe in Czy. firmiter. Si autem fenfus fit. Infingulis Pcrfonis 
efse debere aliquid, quod totum ita fit proprium illarum, vt 
fecundum nullam fui rationem coucmat alteri, efi faltumjquia 
nihil in Deoconcipiputcftprascifum aratione entis*alc,quas 
efi proprijilima ratio Deitatis commun.s omnibus, qua: in 
Deo funt . 

Tertio. Relatio concipitur vt confiitucns Perfonara,&_ vt 
quid aducniens Efsentiae, & illam determinans: ied quod con- 
ftituit, debet aliquid minus includere quam conflnutum; 
quod determinat, non debet includere illud ipfum. quod de- 
terminat; ergo Relatio non includit ElTcntiamj alioqum tan- 
tum includeret Relatio quantum Perfona;ficut enim Perfona 
dicit Relationem & Eflentiam; ita etiam Relatio, fi Relatio 
includat efTentiam; & cum determinet Effentiam ,fi includat 
Effentiam, idem determinaret feipfum . Concedo Maiorem . 
Ad Minorem refpondeo. illud elle verum in conftitutioneflr 
determinatione rei compofitx.nonrei fimplicis,cuiufmodi cft 
Perfona Diuina. Nam inconfiitutionerci fimplicis idem con- 
fideratum per modum formae, intelligitur effe conftitutiuutn 
fui’ ipfius in concreto per modum totius. Sicdicimus, Terfona - 
litas conftituitTerJbruim&quod determinat , includit in fe illud 
ipfum, quod determinat Ahoquinconftitutum& determina- 
tum noneffet aliquid fimplex , fedeompofitum , ex eo , quod 
determinatur & conftitutuy»& ex determinante, & confti tue- 
te, quod vere aliquid contineret, quod non erat in determina- 
to Stconflituto. Non camcndici debet abfolute, idem con- 
ftitucre fe ipfum & determinare, quia idem, eodem modo fum 
ptum, non conlhtuit & determinat fe ipfum, fed fumptum di- 
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uerfo modo; conftituit,fumptum per modum formsE,vt dice- 
bamus, • conftituitur, fumptumin concreto permodum totius. 

Et quod determinat ,fempcr intelligitur fuperaddere ratione 
aliquam, quae non intelligebatur effc in eo, quod determina- 
tur, vcdetermmatur.Sic Relatio dicitur determinare EfTentia; 
quia illi addit refpe&um ad terminum , quem non dicebat Ef- 
fentia, vt Eflentia. Exemplo fit Summum Genus. In Praedica- 
mento Subftantiae modus perfc exifiendi, qui cum ente confti- 
tuitfubftantiam,includtr rationem cntis;& tamen dictturquo- 
daramodo determinare rationem entis ; non quod illam ratio- 
nem cncis non includat ( fubftaiia enim includit rationem en- 
tis) fed quia dicit aliquam rationemadeftjelTcndiper fe^uam 
non dicebat ratio entis, vt ratio entis. 

%An Diuina Relationes dicant perfeflionent, vt ratione di- 

Jlinguuntur ab EJJentta • 

D.Thomasp p q.z8 d'i-ad i»Herueus i.dz.q.q. Scotus i.d.8, KotAtio d<ci- 
$ d. l.q . 1 & Quodlib ,$.a.i,&z.(jabr»i.d 7.^.5. a.f. & msoaau*, 
d.p>q.i> Durand mj.d.i. q.S.Capr d.j.q 1 .a.Z. i&Caior. I •</.££• 
q. 1 . Caietan q z8.a.z> ibidemTorrcs , <jr Zumel , Molina q 42, a.6. 

Dijput.z. Valentia q z.Tunfto 1.& q.q., puntto l.Pafq, Dijjt. IZZ. 
SkaYezlib.$ % deTrinit c 9 

Non videtur Primo. Quia relatio creata nullam dicit per- 
feci onem, falcem eft dubium an dicat perfedionem : ergo 
idem, de Diuina. Rcfpondimus 7 1 de lationibus , Relationes 
etiam creatas, fecundum vti umqucrcfpc&um effe reales, 
confequenter dicere perfe&ionem, licet extnnfecam : quia ta- 
miti relatio non diftert realiter a fundamento ; hinc fit , vt dc- 
ft&us huius pcrfc&ioms non appareat, quoufque remanet fun- 
damentum. Deinde licet admitteretur Antecedens , negatur 
tamen Coiequentia Quia Relationes Diuinae funt multo prae- 
flantiores creatis: fubfiilunt, conftituunt Perfonas, diftinguut 
illas realiter in fe, complent rationem potentiae, & Diuinarum 
proceflionum . Quare licet relatio creata , non eflet perfc&io , 
cfiet tamen Relatio Diuina. 

Secundo. Si Relatio Diuina dicit perfe&ionem ;ergo ficut 
funt tres Relationes, ita etiam, tres perfe&iones , & tres perfe- 
&i; quod admitti non debet» ficut non adhaittemus efle tres 
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«ternos, & tres immenfos. Refpondeo. Abfolute dici debet 
vnam cfTe tantum perfe&ionem in Deo , & vnum perfe&um , 
propter vnicam E flentiam Diuinam in omnibus Pcrfonis. 
Cum addito tamen, re&e dicere poffumus,in Deo cfle tres per- 
fectiones Relatiuas, & tres perfe&os Relati ue. 

Tertio. Si relatio dicit perfectionem , vel dicit finitam , vel 
infinitam. Refpondimus m Theoria , dicere perfeCtionem in- 
finitam cantura in fuo genere, fi fumatur fecundum illam ratio- 
nem, quamintelligiturfupsraddcre Eflentiae. 

Quarto. Sequeretur eflfe aliquam perfe&ionem invna Pcr- 
fona, quae non effet in alia. Refpondimus in Theoria , efle in 
vna Perlbna perfcCtionem aliquam Rclatiuam, quae formaliter 
non eft in alia; non tamen cfle Perfonas inaequales: quia haec 
perfe&to, quae eft formaliter in Patre, eft etiam in Filio. Qui- 
dam dicunt, identice. Quia in Filio eft ElTentia,quae eft eadem 
omnino entitas cum Paternitate, ficuteft cum Filiatione ; ac 
proinde Paternitas identice eft in Filio. Alij , aequiualenter. 
Quiain Filio eft E flentia, quae continet in fe omnem omnino 
perfe£ionem f &formaliflim.e identificat fibi omnes Relatio- 
nes. Ahf, eminenter. Qina Efienua,praectfis Relationibus per 
inteileChun, continet illas eminenter. Hi omnes modi idem 
dicunt in redicet voce differant . Sed contra vltimum mo- 
dum de eminentia obtjcitur . Nihil poteft contineri eminen- 
ter in alio nift tanquamin caufa , atfttanquam in ente perfe- 
riori : at Efflentia non poteft e fle caufa Relationum , 
tam Efflentia, quam Relatio £unt ens Dioinum;. ergo neutro* 
modo contineri poftunt eminenter in Edentia. Rcfpondeov 
Hoccfflc verum in ijs, quaeefTentialiter & realitcr differuncy 
in quibus femper quodeontinetur eminenter , vel eft cflfc&us 
alterius, vel aiiquid re ipfa imperfectius.. Inter Efsentiam 
autem, & Relationes , non reperitur talis^ eminentia , fed’ 
dicitur efsentia continere eminenter Relationes. Tum qui» 
ipfa eft infinita (Impliciter, Relationes vero tantum in ge- 
nere fuo; at quod eftinfinitum (impliciter , debet continere 
quicqjuid eftinfinitum in genere. Tum quia, licet Efsentia 
non iit proprie caufa Relationum ; eft tamen origo & funda*- 
mentum illarum. Ideo dicunt aliqui , Relationes non efse 
proprie eminenter, fed quafi eminenter in Efsentia. 

Qtumo.. Dtue Species non pafsuat efse aequalis perfer 
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&ionis, ex 8. Metaph ergo Paternitas, vel eft perferior, vel 
imperfectior Filiatione. Refpondeo. Primo, rem efse du- 
biam , an duae Species creatae efse poflint eiufdem perfettio- 
nis: quae enim inaequalitas perfe<5hon’sefse poterit inter re- 
lationem fimilitudmis cum albo, & difiimilitudimscu nigro? 

Secundo refpondeo. Quicquid fit in rebus finitis , hoc tamen 
in rebus infinitis non habet locum : nam inaequalitas efse non 
poteft nifi inter ea, quae comparari pofsunt fecundum excefsum 
& defe&um, quod certe in infini tis locum non habet. Licet er- 
go Paternitas & Filiatio fin t perfedhones relatiuae , veluti 1'pe- 
ciediucrfae; neutra tamen poteft efse perfectior altera ob infi- 
nitatem vtriufque. Contra. Licet vtraque fit infinita, poteft 
excefsus efse in perferione ipfa: Vt fi daretur infinitum argen- 
tum, & infinitum aurum, perferius efsct fecundum infinitum, 
priori infinito. Refpondeo. Relationem perferiorem peti 
debere ex perferiori fundamento, vel termino. At in Trinita- 
te omnium Relationum eft idem fundamentum Diuina Efscn 
tia, Sitcrm nus, aequalis omnino perferionis, Diuina fcilicet 
Perfona. Cur ergo fit vna perferior alia? Ratione autem fo- 
liusoppofitionis, non debent dici aequales vel inaequales, fed 
diuerfae Ratio eft. Quia quas dici pofsunt aequalia vel inaequa- 
lia, necefse eft vt habeant quantitatem eiufdem rationis:at Re- 
lationes iftae funt diucrfarum rationum , ideo potius dici debet 
diuerfae, quam inaequales Contra. Conueniunt in ratione re- 
lationum* ergo in hac comparari pofsunt. Refpondeo. Si ali- 
quo modo in hac ratione comp arentur , nulla eft ratio cur ex 
formali diuerfitaterelatiua, quam habent, dicipofsint aequa- 
les vel inaequales, nifi forte voce tantum; cum ratione fundit- 
menti & termini fine aequales omnino, vt dirum eft. 

tAnpoflimus in Deo vti nomine Perfona • 

Sic omnes ScbolaH ici Veteres & J{e€ehtiores contra Vatiam, lege $outio dkii. 
Valentiam p.p. q.$,de Trinit.Tunfto j.Vafq.in q. zp. D. Thom . 
adart.j. 

Non videtur. Primo. Marius Vir of i nus tantus vir, ftunqha 
▼ti voluit nomine Perfonae. Au<Tor etiam libri de ‘Duabus Ten- 
turis, fatetur, improprie de Deo dici; ergo. Refpondeo. fta 
cfse;quia-fperacunt originem nominis, ratione cuius tribui 
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nonpotcfl Deonifi improprie, vt diximus in Theoria-» . 

Secundo. Terfona apud Latinos qualitate fignificat proprie, 
vt docet Palla hb.6. tlegantiarum^ap.^q.. ergo non poteft tribui 
Deo, Rei pondeo ad Antecedens. Nomen hoc fuuupoffe ora- 
torie, vt ita loquar, Grammatice, & Theologice. Oratorie fi- 
gaificat proprie qualitatem & conditionem alicuius hominis; 
lic dicimus, perfonam gerere pauperis, aut duitis. Grammatice» 
quod non aduertit Valla, figmficat non qualitatem, fed rem 
omnem ab alijsdiftin&am, quasdemonllrari poflit his prono- 
minibus ( haec ) illa ( illa ) & effe fuppofitum verbi ; ideo di- 
Ainguunt ipfi tres perfonas, primam , fecundam , & tertiam . 
Hoc fenfu Faber Stapulcn fi s PirdoftiJJiwHS in Commcntarijs in 4/. 
de T vinitate Rjccard. de S.Pittore , cap. 4. exiflimat nomen perfona 
translatum fuiifead Trinitatem , quod ibi funt tres quaedam 
res,quxdilhnde& figillatim dcmonftrari poflint,& vanoium 
verborum fuppoficu effe. Dicimus enim Pater generat, fed no 
dicimus Filius generat. •& Filius nafcitur,fed no dicimus, Spiri 
tusSadusnalcitur. Sed nos neutro modo, neque Oratorie, ne- 
que Grammatice ponimus Perfonas in Deo , fed Theologice ; 
apud Theologos autem Perfona non eft qualitas , necrcsqua:- 
uis, fed rationalis tantum naturae indiuidua fubfiantia. 

eAn perfana fignificet aliquid po/ttiuum, & reale. 

Net ai it <vigt- iles . I ,p.q.$6. mcmb.x.TSona. t .d.lf -a.\.q. 1 . Cab . d. 15 . a ». 

fima. Capr.d.l% q.l.a.l. Marfilms l.q Z 6. a.Z.Scotus l.d. ZJ. & Dur. 

ibid. Vafq Difp izj. Suar.l.y.c.8. 

Haecquceitiofufe tradatur in Mctaphy fica: nunc paucis ab- 
foluetur. 

Siotus 1 q.i$.q.\.&(jnbr ibid. vult elfc aliquid negatiuum, 
non pofiuuum, Pmbatur. Pruno Nara fi pofitiuuro, aut acci- 
dens, aut fubfiantia : non accidens, quia in Deo nonclt acci- 
dens: neque fubftantia, quia Subilantiain Diuinis fingulariccr 
dicitur; at perfo/14 dicitur pluraliter,- ergo Perfona non figni- 
ficit Subftantiam. Probatui figmficare negationem; quia Per- 
fona definitur a l\iccar. Itb 4 de Tnnit cep.zi. rationalis naturae 
incommunicabilis exiftentia, ergo formaliter dicit negatione 
cominunicabilitatis. Refpondeo, Stdiftmguo Maiorem; nam 
Subllantiafi lumatur pro Efsentia, non multiplicatur in Deo, 
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fed fi fumatur pro fubfiftetia incomunicabili,vt fumitur in pras 
fcnti, multiplicatur ficut Pcrfona.Ad illud dc incomunicabili- 
tate Refpodeo. lncomumcabilitas poteft fumi dupliciter. Pri- 
mo, pro negatione comumcabilitatis quae cofequitur naturam 
vltimo determinatam, & per fe exiftentem ; & haec negatio 
non eft de ratione perfonas, fed quid confequens, per quam ta- 
men negationem nos interdum explicamus rationem perfong. 
Secundo, pro fundamento huius negationis, nimirum pro ter- 
mino vltimo naturas intelleclualis, quem fequitur negatio co- 
municabilitatis ; & hoc modo fumpta incommunicabilitas eft 
formale fignificatura perfonae, & eft quid pofitiuum. Quomo- 
do fumitur in definitione perfonae? Refpondeo. Vtroque mo- 
do fumi poteft; fed fi fumatur primo modo, definitio eft deferi- 
ptiua tantum; at fi fumatur fecundo modo pro fundamento il- 
lius negationis, tunc definitio erit Efsentialis. 

Secundo. Perfona eft quid commune omnibus Perfonis; er- 
go fi rem fignificat, omnes diurnas Perfonae conuenient in ali- 
qua re, fiue natura genenca, vel fpecifica , quod eft abfurdum 
in Deo. Refpondeo. Idem argumentum fieri pofse de Rela- 
tionibus, quae conueniunt in ratione Relationis. Relpondeo 
ergo, Pcrlonamin communi non fignificare in Deo Naturam 
aliquam communem, ficut fignificat genus & fpecies, fed folu 
rationem quandam Perfonae, per intelleiftuin communem om- 
nibus, hoc eft modu efsendi per fe in natura intelle&uali .* Spe- 
cies ergo & Genus dicunt aliquam naturam communem mul- 
tis: At perfona non dicit naturam aliquam, fed modum quen- 
dam naturae intellettualis. Sic fere S.Tborn.q .30.4.4. Vide Va- 
lentiam in p-p-q jO' Tantio 3. 

Henricus, vult Perfonam efsc aliquid pofitiuum, fed rationis, 
non reale, in Quodlib . q. 6 . & Durand. 1 .d.x 3 . q I . 

Probatur. Primo. Quia Perlona definitur d Tdoetio in lib. de 
‘Duabus T^a turis. Rationalis naturae indiuidua fubftantia; fed m- 
diuiduum formalitcr dicit fecudam intentionem ; ergo & per- 
fona. Refpondeo. Indiuiduum pofse fumi dupliciter . Primo 
pro eo quod fubijcitur fpeciei in ea Propoli tione, in qua fpecies 
praedicatur de indiuiduo,& tunc eft nomen fecundae intentio- 
nis; & fic non fumitur in definitione Perfonas. Secundo, poteft 
fumi pro fingulari reali, quod eft d parte rei, & eft incommuni- 
cabile; & fic eft nomen primae intentionis : hoc modo ac- 
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dpi debet indefinitione Perfona: . 

Secundo. Suppofitum ex S.r/jow.^p.a z. Eft nomenfecu- 
das intentionis; ergo & Perfona, quaenihtleftaliud,quamfup- 
pofitum naturas mteilettualts. Refpondto. S.Thoraasno vult 
dicere, fuppofitum efse nomen fecundae intentionis; cft enitn 
obeafdera rationes aliquid rea 1 e & primas intentionis; nam in 
Deo ante omnem operationem intelle&us funt triafuppofita, 
ficut tres funt perfona:; fed vult dicere, hoc nomen defumptu 
fuifse magna ex parte a fubftando, hoc eft, ab eo, quod in Pro- 
pofitionibus fubijccretur: fed aliud eft id, quod nomen fignifi- 
cat,aliudid,vnderarto nominis defumpta eft: fieri enim poteft 
vt ratio nominis defumpta fit a re non reali ; & tamen nomen 
ipfumfignificetrcmrealem. Sicut nomen lapidis fubftantiam 
fignificat; & tamen hoc nomen impofitum eft ab accidente, cx 
eo nimirum, quod pedem laederet. Quasres. Quomodo differat 
Perfona i Suppofito. Refpondeo. Differre quidditatiue 
efsentialiter. Ratio eft, quia pcrfonalitas cft iubfiftentia fpiri- 
tualis,fuppofitalitas materialis; at fpintuale & materiale intrin 
fece & efsentialiter differunt inter le • 

Quid/ignifaet for mali ter perfotfa. 

Tra&atdehacreijdem Authoresijfdem ferme locis. S. 77;$- 
mas p.pq*zp.a.q..^r ibidi eius difcipuli.Scotus i.d.zj.q i.&d.zj. 
q.i, Durand.d'Z$ q.i.*Ales i p.q •y6.mem.z.Bona, i.d. z$. a- I. 
q.l.tjabr.d.zi.a.z.Capr. d Zf.q. I. a.i.MarfiLius I.q.z6,a.z» 
Vafq. Difl> liy.Suare^l j c.S. 

Terfona formali ter fignificat fubfiftens incommunicabile in 
natura intelle&uali. Et pcrfonalitas dicit fubfiftentiara incom- 
municabilem in natura intelle<ftuali,abftrahens ababfoluto & 
refpe&iuo • Verum quia in rebus creatis hasc Iubfiftentia in- 
communicabilis eft modus ablolutus ; in Perlbms vero Diui- 
nis funt Relationes , ab his enim conftituuntur tres Perfona: 
incommunicabiles, hocefttna Iubfiftentia incommunicabilia. 
Hinc fit vt perfona quafi materialiter dicat in pciionis creatis 
modum illum abfoluttfra, & Relationem in Pertonis Diuinis. 
Probatur id optime d Scoto. Quia fi Diuinx Perfonas confti- 
tuerentur abfolutis, adhuc fignificarcntur nomine Tc rionas* 
ficut modo figmficantur; ergo fignum eft, nunc Tcrfonam no 

figni- 
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fi e nifittre formali ter relationi fed quodam odo materialiter,’ 
quatenus conftituit Perfona, no enim funt Relationes Dmin* 
accidentia, fed prfftant quod apud nos hypoftafis , vt dicemus 
infra de conftitutione Perfonarum , 

; JLn detur in Deo Sub/sjlentia aliqua communis , & 

BJfentialis . 

*D Tbomas p.p.q-19 a.X.& in qq-Difr q.p.a.q.ad 1 j.SeotHSj. Nnutiovige. 
d.l.q.i. Durand. i .d.x6 q.l. tsfrgentina ibidem q. 1. e /£ gidius I. >»*/««**'*• 
d.XJ.q.l-a j.Mes $ p.q.l.mem.^.'Bona.^.d.l.a.i.q.^. !{iccar- 
dus iJ i6.a.i.q.i.Caiet.q.lp 4.4. V aientia q.13. punfto $.Mo~ 
tina q x 9 .a.x. Dijp.} . Zumtl.q.jo a. l . Vafque^Difp 1 15 . Suare ^ 

Itb q.c 11. Et copiofius $ .p.T>ifp- 1 1 . Seff . $ . 

Non videtur Pruno, quia illi Subfiftenti? conucniret defi- 
nitio Perfons , efset enim intelkftualis Tuatur* indiuidua fub- 
Rantia ; ergo in Trinitate quatuor Perfonj. Refpondet Caie- 
tanui 1 , Naturam Diuinam cum illa Subfiltentia Efscntiali dici 
pofsefemi perfonam, non tamen perfonam. Non probo. Di- 
co ergo, vt habetur m Theoria, ad rationem fuppofiti & Perfo- 
n$ omnino requiri mcomunicabilitatcm : itaque perfona com- 
ponitur ex natura intelle&uali, & Subuftentia, non quauis, fed 
ea quam necdfario fcquitur negatio communicabilitatis , hu- 
iufmodi elt omnis Subfiftentia creata, & tres i^elatiu? in Diui- 
nis, cum ergo Natura Diuinacum illa Subfiftentia Efscntiali 
communicetur, non poteft cfse Suppofitumaut Perfona. 

Secudo.Sicut eft perfc^io fimpliciter per lc fubiifccre.ita 5 1 
incomumcabiliterfubfiftere; ergo Efsetia Drama pr^cifis etii 
per intelledtti gelationibus no folii fubfiftet, fed et ■ a in cornu ni 
cabiliterfubfiftet,& erit Perfona. Nego pofteriore parte An- 
tecedetis.Perfona enim includit uuG; prjnau per fe exifterc: f ev 
cundii incomunicabiUter per icexiltere, idclt, inaQ3Tteamra^ \u- - 
tionc per leexiftedi,quamnccefsarioc6fequaturefse,inc6cr lU ^ 
meabile. Id ergo quodin Perlonadicit perfe&ionemr£ t ratJ 
illa exiftendi per fe, ratione cuius PerfonacomplriSubftancia 
& reddit illam omnino aptam adoperandum. E gea utera in* 
communicabilc non dicit perfectionem, quod velexeocoliiei 
poteft, qu aSubfiftentia creata eft incommunicabilis ratione 
huuuuonis, quia Icilicet eft limitata, Subfiitcntue vero Rcla- 
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tiiiae in Deo funt incommunicabiles ratione oppodtioniV, qui| 
habent oppo litum. Quare (i haec ratio fubfiftendi per fc repe- 
riatur alicubi feparata ab incommunicabilitate, v t nos conten- 
dimus eflein Natura Diuina praediis per intellectum Relatio- 
nibus, erit quidem id quod exidit per fe, completum in ratio- 
ne fubdantiae,& diffidens adoperandunf , non tamen habebit 
rationem Perfona: . 

Obi jcitur Tertio. Natura femel terminata non poted vlte- 
rius terminari; ergo ii Natura Diuina eft terminata per Subii- 
dentiam abfolutam , non poteft vlterius terminari Relatiuis • 
Didinguo Antecedens. Id, quod eft vltimo terminatum non 
poted vlterius terminari, fecusflvltimo terminatum non fite 
nam exiftentia dicitur terminus Edendae, & tamen vlterius ter 
minatur per fubfiftentiam. Eodem modo fubfiftcnda E ffcntta- 
lis &comraunicabilis Dei poterit per fubfiftentias^RcIaduas, 
& incommunicabiles, vlterius quodammodo terminari. Sed 
Contra. Subfiftentiaeft terminus naturas per modum fuften- 
tantis, ided, ita naturam terminat, vt faciat illam per fd ede 
fine alio fudentante; ergo natura femel terminata per Subli- 
dendam non poted per aliam fubfiftentiam terminari r quia 
quod per fe ed,non indiget nouo termino fubfiftentiae quo fu- 
ftentetur & reddatur perfeexidens.Refpondcoad Antecedes. 
Naturam Diuinam non habere a Relationibus proprie» vt per 
fe exi dat, fed vtincommumcabilttercxifht, neque fuftentatur 
ab illis, & in hoc differunt Sublidendae Reladuas in Deo, k 
Sublidenti js creatis, vt diximus in Theoria, quia iftae naturam 
fudentant. Adcreniunt enim illi, & non includunt illam in fua 
Edentia^ At Relationes Diuinas non fudentant proprie Na- 
turam Diuinam, fed modificant folum Subfiftenttam Abfolu- 
tam, & eius coramunicabilitarem . Quare natura creata eft in 
jupp ofito obfui imperfeiftignCuA , vt fuftentetur ab illo, ficut 

dtunoofitoV crbi : At Natura Diuina eft in 
ffrSp^ntX ob imperfeaionem vt bitamur , fed 
©b fui perfeaionem, quia cum fit infinita , poteft effe in p) ut '- 
bus fuppofius, & non vno tantum contineri fuppofrto,& coiw 
feauenternoo : poteft habere effeincomammcabi liter, nifiper 
aliquid aliucf, i quo tamen non fuftentetur, nec pe nd eat. 
vObi icitur Quarto. Locus S.Tbom* }•!>.?•$•«• j.«ni i.vbtait, 
fi ia Deo eftaltquid fubfiftens, fequitUr quod fit Perfona^ergo 
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fi in Deo eft hic Subfiftentia communis, erit Perfona . Re- 
fpondeo, S.Thom. ibi loqui ex hypotefi quadam impoflibili » 
fi nimirum i parte rei Natura Diuina exifteret fine Relationi- 
bus; quapofita hypotefi dicit tunc Naturam Diurnam futu- 
ram Subfiftcntem; & addit confcquenter futuram Perfonam : 
namfinoncflentpoflibiles Relationes, neque plura fuppofita 
Diuina, folum eflet in Deo vnica Subfiftentia A bloluta,quam 
confequeretur negatio communicabilitatis ; &ita haberet ra- 
tionem perfeCtae Pcrfonalitatis. 

Quaeres an concedi debeant in Deo abfolute loquendo, qua- 
tuor Subfiftentiae, ficutafiraili admittuntur quatuor Relatio- 
nes Reales? Rclpondeo, nullo paCto debent admitti . Quiacu 
Subfiftentia Abfoluta fit omnino idem a parte rei cum Relati- 
uis, & illis Eifcntialis, & intrinfeca , a quibus nec per feipfam 
intrinfecediftinguitur, nec extrinfece ratione diftinCti termi- 
ni, vel alio modo nifi per intelleCtum ; non eft dicenda quarta 
Subfiftentia: ficut propter eandem rationem Eflentia non di- 
citur quarta res, praeter tres Diuinas Perfonas. 

t An in 'Deofint tres Subfiftentia Relati ua, 

j 

•Ales.j.p.q. i .mem^Bona^.d, i,a.\q^> Riccard. l .d.i6a.i • KttAtio uigtw 
q. I Scotus 5 .d. i.q.z. c Durand. I .d. z6.q. I rgentina i * d.z6, q. I . /ima ter (is. 

Non videtur. Primo.Quia fubfijlere eft pcrfeCtio (impliciter 
fimplcx ; in qualibet enim, re eft melior ipfa, quam non ipfa ; 
quia cuilibet eft melius efse per fe , quam alteri inexiftere : fed 
perfectiones fimpliciter fimplices non multiplicantur in Deo ; 
ergo Subfiftentia in Diuinis vna tantum eft fifsentialis Deo, ac 
tribus Perfoms Diuinis communis. Confirmatur. Quia fi per 
impofiibile Diuina Natura non haberet Subfiftentiam commu 
nem, & i fe, non pofset fubfiftere per Relationes; ergo fignum 
eft, nunc, nullo modo fubfiftere per Relationes . Reipondeo. 

Subfiftere, efse quidem perfectionem fimpliciter fimplicem; 
fubfiftere tamen incomraunicabilitcr , non e£e perfectionem 
fimpliciter fimplicem; & hoc fubfiftere multiplicatur in Diui- 
nis: Subfiftentia vero Abfoluta , quae eft perfeCtio fimpliciter 
fimplex, non multiplicatur; fed vna & eadem eft cdinunis om- 
nibus Perfonis, ficut Efscntia. Ad Confirmationem. Refpon- 

deo, Efscntiam Diurnam fubfiftere per propriam Subfiftentia 
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Efsentialem,fedcommunnicabiliter ;&fubdftere per relatio^ 
aes, fed incommunicabili ter. Polita autem illa hypotefi, tubli- 
fterct Efsentia Diuinafolis Relationibus; & ita omnino dicen- 
dum eft: alioquiu non edent Relationes Subfiftentiae proprii 
Relatiuae, vt vocantur a Concilijs,- quia non tribuerent fubii- 
flere.* dant ergo fubfiftere, fed rat.one tantum diftin&u d Sub- 
fiftentia Efsentiali; ideo non pofsunt dici quatuor Subdite tiae , 
vtduimusad dnem praecedentis Quasftioms. 

An fint in Deo tres Exiftentia Relatiua . 

Ututio vt t t. Scotus i.dn .q.%. cJr Qmdl.q..a.q. Capr . 3 . dl.qi.a. Caiet . 

Jimtqiisrt** p.p q.z 8 .a-z. 'Bannesq.zp a q.&q.q.o.aq.. Dubio l.Zumelq. i8. 

«•i.f f Fonfeca q.sJMet.c&q.q.fett +.Vafq. DiQ>.iz 6 , Suarr ^ 
}.p.Difp . I i.feff.z. 

Dubium eft, Anfintin Deo tres Exiftentiae Relatiuae , quae 
realiter inter fe diftinguantur, deut diftinguuntur Subliftetiae 
Relati uae,& quae fola ratione ab Exiftentia Efsentiali differat. 
Negat fan Capr. ex Antiquis Scl>ola(hcisin $.d.i.q. i .a. 3. ex Meri- 
tioribus V qfq.Difp. 1 1 6. Probatur primo authontate S. tsiugufti- 
ni,qm l-j.deTrinx <§•• ait, quod efi,ideft effe in Deo ad fe dici, idefc 
abiolutu effe; ergo non eft in Deo efse,due exiftere refpe&iuu. 
Refpondeo. Auguftinum dupliciter exponi ab A uthon bus no- 
ftrse fententiae. Quidam dicunt, Auguftinum eo loco hoc tan- 
tum velle, Exiftere fumptum incommuni, non dici ad aliud ; 
quod verum eft. Alij dicunt, Auguftinum ibi hoc tantum con- 
tendere, Efse, due exiftere, abfolute politum, cura eft fermode 
Deo, non fumi pro Efsentia, due Exiftentia Relatiua, fed pro 
Abloluta, quaevna eft tantum in Deo,dcut eft vna Efsentia; 
necpofse dici, efse in Deo plura Efse, fiueplures Exiftentia», 
mft addatur aliquid aliud ; quod d addatur, refte dici, efse in 
Deo tria Efse, fed Relatiua, due tres Exiftentias, fed Relatiua» 
vel Perlonales; ficuta pari dicimus. Trinitatem efse vnara rem 
tantum, & vnumens,no plura; fed cum addito, re&e dicemus, 
efse tres res, & tria entia Relatiua. Quomodo loquitur etiam 
Riccardus citatus in Theoria. 

Secundo Probatur idem authoritate Damafcenihb. I. deFide 
e. 1 1, vbi Tcrfonahs: inquit , perfeftio eft modus exiftentia : at mo- 
dus exifteau* non eft exiftentia i ergo . Refpondeo. i Dama- 
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fceno vocari tres Perlonaliratcs tres modos Exiftcntiae.hoc eft, 
tres Modales Exiftencias rcfpcdu Exiftentue Abfolutae,quam 
modificant. 

Tertio probatur authoritate S Thomtt. Vjm p p. q zS. a. z. 
ait. Efsentiam & Relationes habere idem efse. Sed vult dicere, 
Efse Terfonale non diftingui ex natura rei ab Else Efscntiaii . 
Et 2 P <J- 17-a.z. dicit, tres Perfonas non habere mfi vnu Efse: 
Sed intelligi debet, vt S. Auguftinus de E se Abfoluto, & Efse- 
tiali, de quo eftfermo, quando fine addito ponitur Bfs«, vel 
Efscntia, vtdixnuus ad locum Auguftini. q.i a. 1. 

ad i.afserit e ffe relationis creat; non effe refpediuu ; ergo nec 
EfiTe Relationis Diuinxerit refpe&iuu.& ideo non er:tin Deo 
triplex efse rcfpe&iuum. Refpondeo. S.Thomam eo loco per 
efse relationis creatae non intellcxifsc exiftentiam relationis, 
fed inhaere ntiam ; quam dicit non efse refpcdiuam ; quia fub 
ratione inhaerenti; non refpicit terminum, fedfubie£tu, in quo 
eft. Casterum, exiftentiam relatiomsefserefpediuam , negari 
non poieft, cum certum fit, totam elsentiam relationis efse ad 
aliud;& exiftentiam nihil efse aliud, quam efsentiam efse extra 
fuas caufas, fiue, quod tdem eft , efsentiam fub ratione adualis 
en ti tatis Quare repugnat, efsentiam ipfam adualem relationis 
efse ad aliud, & non else ad aliud exiftentiam relationis; cum 
idem fint efscntia in adu, & exiftentia Pr;ter has authontates 
funt alia duo argumenta, qu; fere foluta funt in Theoria . 

Primum. In perfona humana non diftmguirur duplex exi- 
flentia, vna naturae, & altera perfonae;(ed eit vna tantum, ficut 
& natura-.fecus, exiftentia edet modus exiftentiae,- ergo nec in 
Terfonis Diuimsduplex diftingui debet exiftentia. Confirma- 
tur. Quia fi per impolTibilcnoneffent in Deo Relationes, per 
illud Effcfuum Abiblutum haberet Deus Ede Naturae & Ede 
Tcrfonae; ergo idem habet etiam nunc. Refpondeo , & nego 
Antecedens. Nam etiam in perfona humana diflinguitur haec 
duplex exiftentia, naturae, &perlonae. Sicutenim fuppofitum 
eft entitasdiftinda a natura, & extra fuas caufas;ita habet fuam 
exiftentiam dtftindam ab exiftentia naturae. Neque eft abfur- 
dum, exiftentiam aliquam ede modum alterius exiftentiae, im- 
moelt necefsanum. Ad Confirmationem Refpondeo. Ineo 
cafu, fi nimirum in Deo non podet ede nifi vna tantum Pcrfo- 
na> P crfonalitas tunc cfcct Efscntia & Exiftentia Dei , ficut 
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nunc Exiftentia efc Efscntia Dei . At ntuic Relatio cohftitu- 
tiua Pcrfonarum eft extra Efsentiam Dei,& ideo propriam & 
peculiarem Exiftentia m includit diftin&am ratione ab Exifte- 
tia Abfoluta & Efsentiali Dcii r . *?>? :;&'/* . 

Secundum Argumentum ducitur ab abfurdo, quod fequitur 
exhacfcntentia. Nam fifunttres Exiftentia; Relatiua;; ergo 
& tres aeternitates; nam duratio rei eft idem cum cxiftfctia rei ; 
ergo tres durationes, ergo tres aeterni, cotra Symbolum Atha- 
nafij.-^tyw tres Aterni, fed vnus aeternus. Duplex eft folutio. Pri- 
ma eorum, qui putant, durationem non diftinguiab exiftetia. 
Hi dicunt Efsentiam Dei, & eius Exiftentiam menfurari aeter- 
nitate: Relationes vero, & earum exiftentias, vt includunt Ef- 
fentiam, eadem menlurari aeternitate; fecundum vero propria 
rationem, quam fuperaddunt, menfurari non aeternitate , fed 
durationibus tribus infinitis & mereatis ; ideo nen erunt tres 
aeternitates, fed vna tantum ; erunt tamen tres durationes infi- 
nitae & increatae. Huius infinitae duratioms non fit metio,cum 
agitur de fpcciebusdurationisj quia eonuenitfolis Diurnis Re- 
lationibus, & nulli alteri. Secunda folutio eft eorum, qui ad- 
mittunt, durationem diftingui ab Exiftentia. Dicunt igitur, 
Exiftentias cfse tres, fed aeternitatem & durationem efse vnam 
tantum. Ratio eft. Quia in Diuinis multiplicantur quaedicut 
oppofitionem,& ea tantum, quae relatiua funt; at duratio, etia 
Relationis,cum non fit refpe<ftiua,non debet multiplicari qua- 
uis multiplicata Relatione; fed omnes Relationes &earu Exi- 
ftentiae Relatiuae menfurari debent eadem ?ternitate,qua men 
furatur Exiftetia Abfoluta Dei. Explico rem hanc alia re fimilu 
Qualibet perfona creata habet propria pr?fentia in loco,qu? 
propriam exiftentia confequitur; & tamen in Diuinis certum 
eft, omnes tres perfonas efse in loco per vnam & eandem fim- 
pliciiftraamimmenfitatem Dium? Nature illis communem , 
quod eft dicere per eandem pr?fentiam infinitam. 'Hon tres im- 
tnenft, fed vnus immenfus dicitur in Symbolo A thanafij . Et de 
hoc nulla eft inter Do&ores controuerfia ; ergo i pari, licet in 
rebus creatis diftin&as exiftentias confequantur diftinft? dura- 
tiones, quibus res exiftentes durant,& quafi pr?fentes fiunt fpa- 
tio durationis, autreali, aut imaginario; in Diuinis tamen tres 
Exiftentiae Perfonales durare intelliguntur per vnam firaplf- 
ciffimam?cernicatem Diuin? Natur? illis communem ;Quic- 
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quid enim txtt relatiuum non eft, non multiplicatur in Deo. 

Quare, licet in humanis tot fint durationes, quot e.riftenti$; 
hoc tamen non eft admittendum in Diuinis. An autem dici 
debeant in Deo quatuor R*iftentiae ficut funt quatuor Rela- 
tiones reales; Refpondeo eodem modo, quo reipondimus de 
Subliftentijs in fuperion Quaeftione. 

*An Diurna Perfona conjlituantur . 

S.Thontas p.p q 40 .4. 1 . (jr 2. t^Cagiiler l.d.jj. cum fuis.^Ari- Kitatit vigt - 
minenfts 1 .d. 16. & 17. q. 1 . F error. 4. contra (jentes c. 26. Caietan. f ,m * V iin,A • 
4.40 . 4 . 2 . ibidem Zumel, Molina, T orres , Valentia q 14. Tunfto 2. 

Vafq. D/jf.158. c.i.&x Suare^.l.q.c.j. 

Non videtur. Primo. Si Perfona eflet conflituta , Pater de- 
diflet Filio id quod efl commune, & fibi referualTet id quod 
eft proprium; Sed Concilium Lateranenfe in cap. Damnamus , dicit, 

Patrem totam Subftantiamfuam dedifle Filio, non partem de- 
difle, & partem referuaffc ; ergo fignum eft Patris Perfonam 
non efse conflitutam. Admifsa Maiori, Refpondeo ad Mino- 
rem, fenfum Concilij efse, Patrem dcdifse Filio totam Efscn- 
tiam, non partem tantum; haec enim abfolute Subltentia dici- 
tur, cum eft fermo de Diuinis Perfonis, licet non dedent pro- 
prietatem Patris. Ad Confequentiam Nego Cofequentiam. 

Nam Pater cum fitconftitutusexEfsentia St Paternitate, to- 
tam Efcentiam, quam Filio dedit fub ratione Efsentiae Ablblu- 
tae, fibi etiam referuauit non folum fub ratione Efscntix, fed 
etiam fub ratione Paternitatis, fub qua ratione non eft commu- 
nicabitis Filio . . 

Secundo. Perfona eft Cmpliciffima; ergo d nullo potefted- 
ftitui,fcd fe ipfacft idquod eft. Refpondeo. Argumentum co- 
cludit, Perfonam non pofseconftitui ab aliquo, quod differat 
abipfa realiter, aut ex natura rei ; quia tunc non efset fimpli- 
ciftima; fed nos dicimus, conftitui per rationem; quae confli tu- 
tio rationis non obllat fummae fimpiicitati m re. Habet autem 
fundamentum intelleiftus ad hancconftitutionem ;quia res il- 
la, qua; eft Perfona, licet fit vna&ftmplex d parte rei; aequi- 
ualet tamen duabus rebus diftin&is, abfoluto, & refpe&iuO ; ex 
quibus concipit intelleftus conftitui Perfonam. 

Tertio. Perfona eft ita fimplex , ficut Eiaeatia ; fed fifsentia 
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£ nullo confli tuitur; ergo nec Perfona. Concedo Maiorem* 
fi fit ferraode fimplicitate, quaeeftinre. Ad Minorem Re" 
fpondeo. In re neque Efsentiam conftitui neque Perfonam* 
vt refpondimus ad Argumentum prsecedens. Sed fi loquamur 
de conftitutione rationis, non eft par ratio Efsentiae&t Pcrfo- 
nae; nam intellectus nofter maius fundamentum habet, vt con- 
ftituat Perionam.quam Efsentiam; quiainTerfona apprehen- 
ditaliquid commune, id eft, Efsentiam, & aliquid particulare» 
id eft Relationem ; qua: in fola edentia non apprehendit. 

• Quarto. Vbi eft conftitutio, ibi eft compofitio ; led in Deu 

non cadit compofitio; ergo nec conftitutio. Ad Maiorem du- 
plex eftrefponlio. Primaconcedit in Deo compofitionem,led 
rationis, quae nihil obclt fummae limplicitati in re. Secunda 
admittit in Deo conftitutionem , & negat compofitionem . 
Ratio e(t: quia, inquit, maior diltinCtio requiritur inter com- 
ponentia, quam inter conltituentia. Nam inter extrema con- 
ftitutionis, latis eft quxuis diltin&io ; at inter extrema compo- 
fitionis requiritur talis diftin&io, vt neutrum extremorum in- 
eludat alterum eisentialiter, neque vtrumque tertium aliquod 
fingulare ; ratione primi, Paternitas cum Deitate non facit 
compofitionem ; quia Paternitas includit essentialiter Deita- 
tem: ratione fecundi, Paternitas & Spiratio aCtiua non faciunt 
compofitionem; quia licet vna non includat alteram elsentia- 
litct; quia tamen vtraque includit eandem numero Naturam 
Diuinam.&ideofuntvnum &. idem inter fe , propterea non 
funt extrema compofitioms. Exemplo fint fumma Genera, 
Subftantia, Quantitas, Qualitas. &c. quae conftitui dicuntur 
ex ratione entis coroinuni,& propria ratione generum Ungu- 
lorum .-non tamen dicuntur pioprie componi; quia rationes 
propriae finguiorum Generum eisentialiter includunt commu 
nem illam rationem entis. Sic relationis diuinaeincludut Dei- 
tatem . 

>. •' . •; . 

An cojlitutio Uimtne Perfoiue dici debeat realis, an rationis» 
Iidcw */. tutbores ij[dcm locis y boc d .{putant. 

fimtftxu. Videtur efse realis. Primo. Perfonae Dmina: abfolutediCu- 
tur conftitui ex B4senc.'a& Proprietatibus;ergo conftitutio eft 
'realis. Probatuf-Confcquentia, Quia nihil dicitur abfoluteS^ 

fim- 
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fimpliciter habere id , quod habet folum per rationem. Ad- 
mitto Antecedens. Et nego Cofequentiara. Quia eo lpfo quod 
talis conftitutio dicitur efle in Pcrfona Diurna, intelligitur 
efle tantum rationis; nam ad realetn requiritur diftindho realis 
confutuentium interfe,&dconftituto, vel laltem e* natura 
rei; quae diftin&io non poteft cadere in Diurnam Perfonam . 
Eodem modo, quia pluralitas dicit diftincfcionem , qua: inter 
Attributa Diuina no poteft efle realis;idero eft dicere in Deo 
efle plura Attribute, ac dicere, efle plura tantum ratione . 

Secundo. Nemine cogitante Effentia eft communis Perfo- 
nis, & proprietates, ex quibus cum Effentia fit conftitutio, no 
funt communes; ergo conftitutio eft realis.Confirraatur. Qui* 
in rebus creatis conftitutio ex ratione communi & particulari 
dicitur efle rationis, non realis;quia ratio communis habet efle 
commune folum ab intelle&u; At Effentia Diuina d parte rei 
communis eft pluribus Pcrfonisj ergo conftitutio illa ex Effen- 
tia communi & Relatione propria, eft realisex his duobus en- 
tibus virtualitcrdiftin&is. Nego Confequentiam. Quia ad rea- 
lem confticutionem praster illud requiritur etiam , vt quod eft 
commune» diftinguaturrealiter abeo, quod eft proprium, aut 
exnaturarei: at Effentia non diftinguiturrcaliter d proprieta- 
te, neque ex natura rei- Ad Confirmationem» Refpondeo, co« 
ftitutionem illam efle rationis in rebus creatis ex duplici capi- 
te; & quia habet efle commune folum ab intelle&u; & quia no 
diftinguiturrealiterconftituensdconftituto:atconftitutio Di- 
urna; Perlonae eft rationis non propter primum caput ,fcdfolui 
propter fecundum. 

Tertio. Proprietates Perfonales realiter diftinguunt vnani 
Perfonam ab alia; ergo realiter conftituunt. Probatur Confe- 
qucntia. Quia id primo diftinguit rem ab ali js, quod illam con 
fhtuit; ergo eodem modo conltituit, quo diftinguit .* fed pro- 
prietas diftinguit realiter;ergo realiter conftituit. Refpondeo. 
Admitto Antecedens, & nego Confequentiam. Quia ad hoc 
vt vna Perfona Dtuina diftinguatur ab alia per Proprietatem 
Relatiuam, fuificit vt proprietatem illam realiter contineat, 
quae ex fe eft alteri oppofita, & peroppofitionem diitinguitiad 
hoc autem vt dicatur realiter conftitui ex Eflenua & proprie- 
tate, requiritur praeterea, vt inter haec duo fit realis diltm&io: 
quae non eft hic. Ad probationem confcquentiae.id rem diltin 
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guit ab alia, quod illam conditui*; Concedo , fi res fit proprie 
Conftituta: Ergo eodem modo diftinguit, quo conftituit ; Ne* 
go Confequentiam. Quia.vt dixi.ad hoc vt realiterdiftinguar 
lufficit vt talis proprietas realitcr fit in re,& diftinguatur reali- 
ter a proprietatibus aliarum; at vtrealiter conftitu.it, requiri- 
tur praeterea, vtabipfo conftituto,&abalioconftituente rea- 
litcr diftinguatur , aut ex natura rei . Dices. Ergo fieri 
poteftvt aliquid fit prius diftin<ftiuum, quam condi tu mi ura in 
a«ftu. Refpondeo. Ita efte in rebus fimplicibus, quarum con- 
ftitutio pendet ab intellcftu: in his enim ad diftin&iuu.,» fatis 
eft,vtdiftin&iuum fit in re ipfa, quam diftinguit, quarauis ra- 
tionem conftituentis a£tu non ftatim habeat 4 principio, fed 
poftea ab intelle&u. Exemplo fit Attributum Sapientia; reaiig 
in Deo, qua;reahterdiftinguit Deum ab omni aha re creata , 
in qua non eft talis fapientia,& tamen non proprie conftituit 
Eflcntiam, mfi vtpoftea concipitur abmtelle&u tanquam ali- 
quid adueniens Edentia;. Ita proprietas realis vmus Perfon«e* 
realitcr diftinguit illam abalia Perfona;ideofolum, quiaeftin 
illa; licet non prius a«ft'i conftituat, quam per intclieftum di- 
ftinguatur ab E dentia,& concipiatur vtaducniens Eflcntia^dc 
cum Effcntiaconfti tuens Pcrfbnam. 

%An Diuina Perfome conjlituantur ,& dijlinguantur Pro- 
prietatibus tAbJolutisy an Re/pe fttuis. 

S. Thomasp.p.q 40.4.1. 'Durand. 1 .d. 16 q. 1 .<jcbr.tr Capr. bi- 
dem q-i.Bona.i.d.xj.q.j. Scotus 1. d.16. q. 1. Caict. Torres, Ban- 
nes, Zumel, Molina q.qo.a.x. Vafque^Dift>.i<}&. c ,j 45. <J. tr j, 
Suare^lib.j. c.q.tr6. 

Linconienfis , teile t-MarfiUo, l.q. jo.a.x.tr ha», de Ripis, Vt 
refert Scotus i.d.16. q.i . dicunt, conditui per Abfoluta . Ra- 
tiones funtifta;. Prima- Rxc.jo.Trouerb.vbi quaeritur; QuodePt 
nomen eius, trquod nomen Filij eius, {i nofii > Eftfermo de Deo 
& Filio; ergo Perfonrnon conftituuntur Relationibus •, quia 
tunc nomiaiTatriSj&iFUif fignificantia Relationem , edent 
proprijfttma. Refpondent S. Thomas,& Scotus ad hancautho 
marem: quorum folutiones legere poteris apud ipfos. Refpd- 
deo ego, non eife ibi fermonem de Filio Dei , fed de Filio ho- 
minis edicit enim Agur. Non habui fcicntiam de rebus cade- 
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Sibus.- & rationem fubdit.-Quianerao hominu in e^lu aiccndit/ 
fi quis enim fuit; quis ille fuit? ex qua gente? cx qua familia 
fuit ? quod nomen cius ,& quod nomen filij eius ? dic mihi . 
Huc pertinent & alia omnia, quae lubdit. Quiscolhgit ventum m 
pugillis fuisi ideft, quis hominum? tanquam dicat; Nemo ho- 
minum aliquando in coelum afeendit . nemo hominum conti- 
nuit ventos, nemo ftabiliuit terminos terrae. Quare licet S. 
1 hornas, & Scotus, qui locum illum intclligunt de Filio Dei, 
re&e refpondeant ad Authores contrariae fcncentix, re uera u- 
men lenius litteralis eo loco cft de hominibus & bli;s hominu, 
non de Filio Dei . 

Secundo. Probatur. Quia S. odugujl. 7 . dcTrinit. cap. 6 . ait^ 
Perfonatn Diuinam dici ad fe, non ad aliud ; ergo fentit con- 
ditui proprietate abfoluta, non rclatiua. Refpondeo. Boetius 
l.de T rwnr.quem citat & refert etiam S.Tbom.p.p.q. ip.a 4. affir- 
mat. in Ucoomne nomen ad Pcrfonas pertinens figmficare 
Relationem: at nullum nomen magis pertinet ad Perfonas, 
quam nomen ipfum Pcrfon<e;ergo nomen Perfonae formaliter 
fignificat Relationem. Adcociliandos ergo hos duos Patres, 
dicimus, Pcrfonalitates Diuinas materialiter & in particulari 
eifeipfas Relationes Paternitatis, Filiationis , & Spirationis 
Partiuas; quod voluit Boetius : Perfonalitatesaute 'formaliter, 
etiam Diurnas, in communi dicimus non figmficare formaliter 
Relationes, led Subfiftentias, quibus Diuina Natura fubfiftit, 
& abftrahunt ab abfoluto & rcfpe&iuo;& hoc voluit S.^iugutt. 
loc.cit. Ait enim, Perfonam Diuinam non dici ad aliud , fed ad 
fe, nonficut abfolutum, fed ficut abfirahens ab abfoluto & re- 
fpetliuo. Confiat autem, hoc efle verum: quia tam ij ; qui di- 
cunt, Diuinas Perfonasconfiituiabfolutis, quam quidicuutco- 
ftituirefpe&iuis, conueniuntincadcm formali ratione perfo- 
nae in communi, efle lctlicet Subfifientiam,qua UiuinaNatu- 
ra fubfifiit; licet deinde diferepentin materiali. Nam aliqui 
dicunt, hanc rationem fubfifiendi tribui ab abfoluto ente , altj 
drefpe&iuo; ergo fignumell, rationem formalem Pcrfon.fi ab- 
ftrahere ab vtroque ente, abfoluto, & refpe&iuo. 

Tertio. Probatur cx natura Relationis, id enim , quod per 
Relationem refertur, & Relationem :erminat,fuppomtur Re 
lationi, & non confii tuitur per illam; eft euim Relatio forma, 
qua aliquod abfolutum refertur ad aliud etiam abiolutuin:led 
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id, quod in Diuinis per Relationem refertur , & Relationem 
terminat, Suppofitum eft, non Edentia, haec enim ad aliud no 
refertur; ergo Suppofita Diuina quae Relationibus prceintelli- 
guntur , abfolutis proprietatibus conftituuntur . Refpondco . 
Maiorem effc veram, fi intelligatur de Relatione accidentali 
rerum creatarum, non vero de Diuinis Relationibus; quas fub- 
ilantiales cum fint, & increatae, id quod peripfas refertur, pof- 
funt intrinfcce conftitucre.Qiiare falfum cftin vniuerfum, Re- 
lationem ede formam, qua aliquid abfolutum refertur ad aliud 
abfolutum, licet lioc fit vniuerfaliter verum in Relationibus 
creatis; fed eft forma, qua aliquid refertur ad aliud, flue illud» 
quod per illam refertur praecedat Relationem, fiuccoaftitua- 
turperillam. ' 

Quarto, Perfona, quae generat, praeintelligitur generatio- 
ni, quae eft veluta&io illius, & Relationi Paternitatis , quae 
actum generationis fupponit,& in eo quafi fundatur; ergo ne* 
que origine ipfa, neque Relatione, quse inde quafi refultat, c 6- 
ftitui poteft Perfona Patris, cum vtrique Pater prasintelligatur 
conftitutus, fed proprietate Perfonali abfoluta. Refponuo 
ftabit ex fcquenti Quaeftionc*, ^ r t •’ ' r ; 

Sub qua ratione Relatio conjlituat Perjbnas, 


Sunt multi modi dicendi. Quos omnes habes& relatos , 5^, 
difcuflos a Vafa. 1 7?. fer feptc?n Capita, & d Suarc^kb.j. de 

Trinit, cap* 7. 

'Bonauentura i.d.z6.q.$. vult,conftitui&diftingui Origini- 
bus, licet per Relationes melius explicetur & cognofcatur ?er 
fonarumdiftm&io. Alij dicunt, ex aequo conftitui& diftingui 
Relationibus, & Originibus. 

Probatur. Primo. Quia Patres aliquando dicunt, Patrem di- 
ftingui a Filio Paternitate; aliquando Generatione. Vnus fit 
initar omnium Damafcenushb i* de Fide capJi 1. Et t^CagiHer 
i.d.i6. vbiait, Proprietates Perfonalcs efle Generationem, 
Katiuitatem,&c. quae, inquit, alijs vocabulis Paternitas & Fi- 
liatio nuncupantur. Relpondeo. In Diuinis litteris, & in C 6« 
cihjs Perionas fere feraper exprimi nominibus Rclatiuis P«- 
FUij . & Spiritus Sanftr, quae nomina foi mali ter non Ori- 
gines fignificant > icdRclauoues; ergo ligniun eft, potius Re^ 
w — latio- 
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lationibus confli tui, quam Originibus. Quod fi quando aliqui 
ex Patribus promifcue vcuntur Relationibus, & Originibus. 
Id faciunt. Primo, quia Perlonx Dium* licet non conflituan- 
tur Originibus; diitinguuntur tamen primo per Relationes, 
fecundario vero etiam per Origines: ficuthomo, licet confti- 

tuatur tantum per rationale, diftinguitur tamend brutis primo 

per rationale, lecundario vero etiam pernfibile. Secundo. Id 
faciunt, vt per Origines a pofteriori offendant nobis conftitu- 
tionem, & pr*cipuamdiftin£lionem Perlonarum , quae eft per 
Relationes. Sic Fulgentius* FideadTetrumcap. z. Quia almi 
cRs inquit, genuifie, quam natumtfic, maqtfcslum eft quod altus cjl 
"Pater, alntseji Filius, &c. Tertio. Quia a Sanatis Patribus vlur- 
pantur interdum Origines pro Relationibus ;& ratioeft ,quia 
origines etiam ipfae Relationes includunt, vt oftendimus No- 
tabili Secundo ;& pneter Relationes nihil aliud includunt, 
quodnonfitcommuncomnibus Pcrfonis.vt diximus, &quod 
poifitipfas diftinguere. Adde, Patres magis laborare lnorten- 
denda Perfonarum diftin&ione, qu* etiam ex Originibus le- 
cundario colligitur, quam in explicando, quo proprie confu- 
tuantur Perfonae; ideo non tara forraaliter interdum loquu- 
tos:q uam uis raro reperiatu r apud ipfos, Perfonas conititur Ori- 
ginibus, fed tantum diltingui. • o n. TL 

Secundo eodem fere modo videtur loqui San&us I nomas. 
Nam P.p. quxfl.^o.art.^. dicit, Tatermtatem,vt Relatio elt, 
fupponere Generationem; ergo Pater confutuitur per Gene- 
rationem, non per Paternitatem. Refpondeo. Relationes Oi- 
uinas non habere fundamenta, vt diximus in Theoria , fcd lplas 
Primo confutuere fundamentum Relationum , ideit , Perto- 
nas, quod non faciunt creatae relationes. Secundo, referre Pew 
fonasconfututas inter fe,vt faciunt etiam creat* relationes. 
Paternitas ergo,vt refert Patrem ad Filium, eft iecundum ra- 
tionem poftenor feipfa, vt confiituit Perfonam Patris. Ex hac 
foluuone foluuntur alia omnia, quae obi jciuntur in hac Qua> 

^Tertio. Origo praeintelligitur Relationi; ideo enim eft Par- 
ter, & refertur ad Filium, quia genuit j non econtra ; ergoiam 
per Originem mtelligiturconftitutus Pater : idem dicendum 
dc Filio,& Spiritu San6to. Hutcargumento, quod eft Rinda- 
mentum conuau* Scatenti*} abunde rcfponiuia eft in Thcoj 
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ria. AliaduoJ qui fequuntur, foluuntur fere eodem modo* 
Quarto. Si Perfona Patris conftituitur Relatione) St non 
Origine, Pcrfona Patris, ac proinde Relatio ad Filium praein- 
telligitur Generationi; quia (i generat, iam eft $uppofitum f 
asiones enim funt S uppofitorum: St cum Relatiua vel Rcla- 
dones oppofitxfint omnino fimul cognitione; fequetur Filiu 
fit Filiationem fimul cum Relatione Paternitatis praentelligi 
etiam Generationi; quod omnino falfum eft : nam cum Gene- 
ratio fit produ&io Filij, qui accipit efse per generationem re- 
pugnat omnino, Filium aut Filiationem praeintclligi Genera- 
tioni; ergo potius Origine dicendum eft contutui Pertonas Di 
uinas,quam Relatione. Refpondeo. Rctte concluderet, li Re- 
lationes oppofitaein Diuinisfolum i nobis conciperentur per 
ordinem ad relationes creatas , quae funt omnino fimul etiam 
cognitione: quia tamen concipiuntur etiam per ordinem ad 
fundamenta Relationum, in quibus eft ordo prioris St pofte- 
rioris, non concipiuntur vt omnino fimul ; fed relatio produ- 
centis concipitur prior produ&ioneSt termino produfto; ficut 
fundamentum paternitatis in humanis prius eft natura Stcogni 
tione, quam generatio & filius. 

Quinto. Patrem efse Patrem nihil eft aliud, quam habere 
Filium: fi ergo Pater prasintelligitur Generationi, prius ratio- 
ne quam generet, erit Pater; arque adeo prius ratione, quam 
generet habebit filium : quod eft abfurdum . Quorfum enim 
pofteaintelligitur generare? Rerfpondetur. Inrebus creatis. 
Patrem efse Patrem nihil aliud else, quam habere Filium: ac 
in Diuinis vbi Paternitate conftituitur ipfum prine pium Ge- 
nerationis, else Patrem , non folum dicit habere Filium , fed 
etiameise principium generandi Filium, vtdi&ucftin Theo* 
na. Finge duas else gelationes diftinttas, A St B.Stab A con- 
ftitui folum Perfonam Patris; a B referri folum Patrem ad Fi- 
Jiura; tunc optime mtelligeres, quomodo gelatio A. praelup- 
ponatur Gene rationi St Filio, St quomodo relatio B mtclliga- 
tur efse poftadum Generationis Concipe nunc, vnicatn^e- 
ktionem Paternitatis in Deo praefure hoc ipfum ob iuam infi- 
niutem, quod placitarent hae dux gelationes , St facile capies » 
quomodo, vt refpondet relationi B. fit fimul omnino cum Fi- 
liatione & Filio; vt vero refpondet Relationi A. prxcedat ra- 
tione Generationem, St Filium. 
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De Nomine Principi/, & Patris. 

• • . . • 

D.Tbomas pup q.$ Capr. i J.iy.q. I . NcUti 0 V r te . 

s.z* & m eadem d . r Bonau>a.i , q ,i . Scotia q. I. Durand.q. I. G^r. fimanon #. 
0.1 Marfilius 1.7.31. a.f, Dub.q., Difctpuli S.Tbom.iuq.$f, 
a,i, Valentiaq.j . Tunfto i »Vafq* Dtjp. i jp. Suare^Ub. 3 , de Tri - 
w'r. cap.$. . . . . • 

Hoc nomen Principi; cum Deo tribuitur, dupliciter fumi- 
tur. Primo Edentialiter relpc&u creaturarum , quarum prin- 
cipium eft Deus; & tunc eft proprietas Dei , non Patris , & e(l 
communis tribus Perfoms.-peculiari tamen ratione per attribu- 
tionem dicitur Filius principium» hoc fcnfu , quod omnia per 
ipfum fa&a (int,& fuerit veluti praecipuus Archite&us rerum 
omnium» Secundo modo nomen principii fumi tur Pcrfonali- 
ter» ideft, quatenus fignificat principium & originem alicuius 
Ferfonae Trini tatis;& tic conuenit Patri & Filio, quia etiam Fi^ 
lius eft principium Spiritus San&i. Caeterum perattributionem 
dici folet defolo Patre; quia potifCmum,ac maxime eft princi- 
pium; nam Filius eft principium vnius Pcrfonae,& Pater dua- 
rum; quam ob cautam, S»<Augufl.lib.$, de Trinit. c.zo, vocat Pa- 
trem principium totius Trinitatis , ideft, omnium Perfonaru } quas 
procedunt in Trinitate. ^ * ♦ 

PATRIS nomen tribuitur Deo in ordine ad creaturas. Sic 
dici mus, Tater nofier , qui es in coelis, Tri buitur etiam Patri in or- 
dine ad Filium* Primo modo dicitur Edentialiter, fecudo No- 
tionaliter. Dubitatur ergo, an nomen Patris prius dicatur Ef- 
fentialiter^ quam Notionaliter. Refpondeo. illud ( prius) fi- 
gmficare poteft, vel pnus tempore, vel prius natura» vel prius 
ptrfe&ionc. Si loquamur de pnoritate temporis, prius dia tur 
Notionaliter, quam Eflentialiter; quia illud Deo conuenit ab 
stterno, hoc iu tempore, idem & multo magis dicendum eft 
de prior ita te naturae, vtconftat. Adde, quod ea, quae funt ne* 
cellaria, funt priora in Deo, quam ea» quae non funt neccffariar 
at, Deum ede Patrem ad intra refpe&u Filij , eft neceflarium ; 
ede vero Patrem refpe&u creaturarum ad extra, non eft necef- 
farium,fed liberum. Si vero loquamur dc pnoritate perfectio- 
nis, idem dicendumi cum ab illa Paternitate omnis paternitas in 
caelo & in terra nominetur > vt dicitur ad Epbef.$* Etratioeft,quia 
ibi communicatur eadem numero natura per Generationem» 

quod , 
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quod eft proprie Patrem eflerhoc autem in creatione nulla ra- 
tione fit. Dices. Abfoluta lunt priora Relatiuis in Deo : fed 
effe Patrem refpe&u creaturarum conuenit Deo ratione abfo- 
lutorum, efle veroTatrem refpe&u Filij ratione Relationis; 
ergo. Refpondeo. E iTentialia Abfoluta priora efle Relatiuis, 
non vero fifsentialia, quae dicunt relationem ad extra, vt efse 
Patrem creaturarum, dominum , &c. Quod fi dicas • Scien- 
tiam in Deo efse Elsentialera, & habere refpe&um ad creatu- 
ras; & tamen efse priorem Relatione ad Filium , cum hic per 
cognitionem Dei comprehenfiuam producatur; Refpondetur 
Efscntialia Refpe&iua efse in duplici difterentia. Quaeda fune, 
quae fundantur in a&ione immanente, vt eft fcientia; & haec an 
fint priora vel pofteriora Relationibus Diumis,fiue Notiona- 
libus, diximus Notatione ieptima. Alia funt, quae fundantur 
ina&ione tranfeunte, vt efse Dominum, Creatorem, &c. de 
quibusnoshic loquuti fumus; & haec funt pofteriora, Relatio- 
nibus Diurnis. . ■' 

'De r Romine Ingeniti . 

S'Thomasp.p.q.22 a A> Bona.i ,d.i 8 q.i.Scotus in t.d.xS q zi 
a,l. fapr.& Dur.i.d.zS. djfcipuli S.Tboma . q 23 a ' 4* Catet. Tor~ 
reSfTSannes, Zumcl,Molina y Valentia q. 6. ‘Pitnft.^Pafq.DiJpAq.O. 
C.2»SRare^lib.%.de Trimt.cap.z. 

Contra Ingeniti nomen obi jcitur Primo. Patres non viden- 
tur recipere hoc nomen. S.AtbanafiusOrat.z. contra Arion. & in 
Oratione de Decretis 'Njcana Synodi Arianisobijcit,quodm Eccle 
fiam nomen Ingenui inauditum inuexerint, mutuo acceptum 
ab Ethnicis Philofophis; ergo non eft vfurpandu S. etiam Am- 
brof. Ub de Incamat. Verbi cap. 8 . & 9 . temere, ait, ab Ananis 
hoc nomen Patri tributum, cu m in Sacris Litteris non re pe na- 
tur. Refpondeo. Arianosnoluifse appellare primam Perfona 
Trinitatis Patrem, & fecundam Filium , fed loco lftorum no- 
minum vfos fuilsefemper voce Ingeniti, Geniti , vt tefta- 
tur Spipban. contra b&ref. 7 j. contendebant enim, efseingenitu 
proprium efse Dei; quare cum folus Pater efset ingenitus, folii 
etiam Patrem eise Deum. De hac igitur Qmeftione Grasci Pa- 
' tres ab initio refponderunt Ananis; Ingenitum apud Philofo- 
* phos accipi tribus modis. Primo pro eo , quod nec eft fa&ura , 
nec fieri poteft,vt numerum parem eise imparem. Secundo 

pro 
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pro eo quod fa&um non eft, fed fieri poteft; fic Ingenitus dici- 
tur homo qui nondum eft, fed cfse poteft.Tertio, pro eo quod 
eft, fed fa&um tamen non eft;& hoc modo dici ingenitum non 
tantum Patrem , fed Filium etiam , & Spiritum San&um.Sic 
Refpondet . Athanafiutloc. cit. & Cynllusl. i .Thcfic i . Caeteru 
cura huic folutioni non acquiefceicnt Ariani, prouetta diipu- 
tatione > rcfponderunt ijdem Patres alio modo . Aliud eife 
i» *)4trnw per duplex r. aliud t» dyitnw per fimplex; per duplex, 
idem fignificare quod non natum. & hoc modo efie proprium 
Patris; Pater enim non eft natus, & Filius eftnatus.-per fimplex 
autem r- idem fignificare quod non faftum ; & hoc modo efie 
proprietatem non vnius Perfonas, fed Dei, communem tribus 
Perfonis. Sic Refpondentw/fr/;a«. in i .& i. Orat. deTrinit. £pi - 
phan.cd.haref6^..Cyrill.li.ThefauricA 1 .& l.z. deTrinit. Damafc . 
l.i.de Fide c.p. Scholaftici qua ratione refpondeant huic Dubi- 
tationi, habes in Theoria. Ad Ambrofium. Refpondeo. Argu- 
mentatur ad hominem; Vos Anani non vultis recipere nomen 
(Homoufion) quia non eft in Scripturis ; ergo eadem ratione 
recipi non debet nomen ( Ingeniti) quia non eft in Scripturis . 

Obijcitur Secundo. Si efie ingenitum eft proprium Patris ; 
ergo per hoc diftmguituri Filio: fed efie ingenitu formaliter 
eft negatio, non rclatio;ergo Pater St Filius non diftingucntur 
inter le per Relationem, fed per Subftantiam,St Etlentiam . 
Concedo , formaliter dicere negationem ; nego tamen diftin- 
gui realiter inter fe Patrem ,& Filium per Subftantiam : quia 
ilia negatio non eft Subftantia Dei, neque oritur ex Subftantia, 
fed ex Relatione Paternitatis, quas a nullo producitur,Stin qua 
fundatur ; deferuit ergo h&c negatio ad dignofeendam perfe- 
ctionem primae Pcrlonae ,qu« a nulla alia procedit • 

An ejje Ingenitum dicat negationem } an priuationem. 

Quaeftio leuif eft. Certum eft , non dicere priuationem ali- 
cuius formae, quam deberet habere Pater ,& non habet; hoc 
enim aperte repugnaret perfectioni patris. Dicit ergo negatio 
nem, prout docet S.TtlafiLLcon. Eunem Mac eH y inc[uit f ingcnitifi» 
gnificatio, non habere aliunde principium , vt fit . Dicitur tamen ab 
aliquibus priuatio , prout priuatio fignificat negationem for- 
mas, cuius eft capax Suppofitum ciufdem generis cu illo, quod 
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priuatum dicitur . Sic Talpa dicitur priuata vifu;non quod ip- 
fa fit capax vifus,fed quod alia animalia oculos habeant:fic Pa- 
ter dicitur priuatus procefiionernon quod ipfepofiit procede- 
re, & no procedat ; fcd quiaproccfiio reperitur in alijs duabu* 
Perfonis,quasfunteiufdem generis, ideft, quarum vtrauis eft 
Deus. Hascautera priuatio, cum non fit formas debitae illi fu-i 
bic< 5 lo, non arguit imperfectionem in illo : & fic effe ingenitu 
nullam dicit imperfectionem in Patre, immo pertinet ad cius 
dignitatem • 


Ko/afio tri nom * nc Fili) duo funt , qu* facere pofiunt difficul tate* 

jimafccuni*. Primum Qua ratione poffit dici Filius, vbi non eft commixtio 
fexus. Ad hanc difficultatem refponfum eftlib. 1. 

Secundum. CurproduCtio fecundae Perfonaefit generatio," 
produCtio Spiritus SanCti non fit ; de qua copiofe diximus , vbi 
deproceffionibus. De Nomine Verbi dubium eft. 

An verbum dicatur Vcrfonaliter tantum . 

T>. T hornas p.p.q- 34** 3 & ibidem omnes eius difcipuli. Et i2 
fentd 2,7 q.z.a. i.Dur.i.d.zj.q.}. Capr.ibid.q*z* Ferrary con m 
<jent.c % i$.Scotusmi*d.zj qz.Gabr. d. zf .q. $.a.Z.B$nauentura 
1 .d.z 7 q. I . V alentia q$. Tunfto l •Fafq. Difp. 141 .Su&e^hb. ij 
de Trinit.c.%. 

Dubium eft. Primo. An Verbum in Diuinis dicatur tantum 
Notionaliter . Verbum cfie nomen Efsentiale commune toti 
Trinitati. Sentit Durandus d.zj,q*2> a. z . Capr. autem ibid. & 
Ferrar.4 contra Gent.cap* 13. dicunt efie Efcetiale,& Notionale* 

Probaiur. Primo. Dicere eft commune toti Trinitati ;ergo 
etiam Verbum. Confeqeiitia eft certa ; quia Verbum eft ter- 
minus diCtionis. Probatur Antecedens , ex *AnfelmoinMonolo . 
Tatcr> inquit, dicit , Filius dicit &c. Refpondet S. Thomas, An- 
felmum vfurpafse verbum (dicere) pro(intelligere)quod eft 
commune toti Trinitati ; dicere autem iolius eft Patris . 

Secundo. Amor non eft nomen Perfonale, vel faltemnon 
eft tantum Perfonale, fcd etiam Efientiale conuenies omni- 
v bus Perfonis ; fic dicitur; Deus charitas eft ergo etiam Verbum 
A ent perfonale & Efsentiale; quuiu ie habet amor ad volunta- 
tv tem, 
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tcip, vt verbum ad intellectum. ^efpondeo , & nega Confe- 
quentiam. Ratio eft, quia amor eft nomen aequiuocum > & in- 
terdum fignificat aCtionem amandi ,& fle eft nomen Efsentia- 
le; interdum id,quod procedi t per aCtionem, & eft nomen No* 
tionale. At Verbum in Deonunquam vfurpatur pro asione 
intelligendi* uue Scripturas confulas, flue Concilia; fed pro eo 
tantum, quod producitur per ^Ctionem intelligendi ; at hoc eft 
Filius; & ideo dicitur tantum Notionaliter. Contra. Etiam in- 
tellectio dicitur produci a Filio & Spiritu Sandlo; ergo hoc erit 
fatis ad rationem Verbi.Nego Confcquentiam. Aliud eflenim 
jfignificare aliquid, quod vere procedat, aliud figniheare ali- 
quid per modum procedentis, licet vere non procedat. Verbi* 
hgmficatid, quod vere procedit ab intelleCtu, & diftinguitur 
realiter a dicente, quodeonuenit foli Filio: at intelligcre,^ 
velle figuifican taCtiones per modum procedentis d potentia, 
non tamen vere procedunc,quiafuntipfamet Efscntia Diurna; 
nequedifhnguunturrea Filio & Spiritu SanCto, d quibus h- 
g n i fican t ur procedere. 

Tertio, in Angelis & hominibus aCtio intelligendi ratione 
tantum diflinguitur d verbo ; ergo idtem erit etiam in Deo i, ' 
Probatur Antecedens: dicitur enim Intellectio, vt tendit in 
obie&umj dicitur Vei bum,vt repraefentat nobis res intcllcCtas, 
fed intelligere eft cornu ne toti Trinitati ergo etiam Verbum. 

Nego primam Confcquentiam • Alio «nim modo fumitur 
in nobis verbum, & tn Deo; in nobis IntelleCtio & Verbum di- 
ftinguuntur ratione, vt dicitur in argumento; atin Deo Verbu 
vfurpatur femper pro eo, quod producitur ab intelleCtu , & eft 
idem etiam cum intellectione, paffiue fumpta; Scholaftici di- 
cunt, eft idem cum lntclligi, ficu t intellectio aCt:ue fumpta eft 
idem cum lotelligente. Improprie quidem pofset etiam ipfa 
intellectio dici Verbum, ficut in nobis. Verum quia in his re- 
bus fequi debemus vlum Ecclefiae>& haec no tribuit in Deo hoc 
nomen intellectioni, ideo neque nos tribuere debemus • 

An Verbum procedat ex cognitione Diurnarum Per - 

fonarum . 




*- ». 



D. Thomdsp.p.ej.j+.a.i. ad$.& ibidem omnes difcipuli, S.Tho- No/atia /r ,-^ 
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OjupdLl^. & I .rf,l 7. q .3 Ferr.4.ro*.Gtftf.c. ij.ZJaleu.p^p.q.&SP]? 
&0Z*yafq:Difp.i4.i.&l42.St4artib.$c>4..&5' • ^ 

' Scotus i.d»i.q*i. & Quodl. 14 * vult, Verburi\ per fe procede- 
re ex cognitione folius Efsentiae; ex cognitione vero Perfona- 
rum folum «concom i canter . Hanc opinionem fequitur ^afq. 
DijpA ^y. Alij ex Rccenrioribus idem, fed alio modo, ex cogni- 
tione intuitiua folius Patris, & cx cognitione abftrattiua Filij & 
Spiritus San&i. Rationes funt ite: quarum aliquas probant de 
omnibus f Perfonis in communi , aliae vero feorfim de Angulis* 
Trima. Si dicamus, Verbum procedere ex cognitioneintui- 
tiua folius 7>atris,& abftra&iua Filij & Spiritus San&i, nullam 
res habet difficultatem; quia in illo priori, in quo mtelligimus 
Tatrem cognofcere fe, nondum concipimus efse Filium & Spi 
ritum Sandlum; ergo fic debet dici. Refpondeo. Frequenter 
quae faciliora funt, falfa funt: ficaccidit in illorum fluentia» 
Nam, quod nos concipiamus Dcura in aliquo priori figno ra- 
tionis cogoofcentem vnura,&nori alterum, nullam ponit im- 
perfc&i onera in Deo, neque in modo cognofcendi ipfius; fed 
hoc arguit tantum imperfe&ionem noftram , qui afscqui non 
pofsumus modum, quo Dei intelle&us cognolcit* Castcrum 
afserere, Deum cognofcere rem alio modo, quam fic, aut fine 
perfettione aliqua lpfi rei dcbita;hoc veredi ponere imperfe- 
<5lionem, & deceptionem in Dcoipfo, &in ipfius cognitione . 
Hocafserunt, quiafterunt,aPatrecognofci Filium & Spiritu 
San&um abflra&iue tantum. Ratio eft, quia Filius, & Spiritus 
Sancus funt veriflimus Deus:atde Elfcntia Dei eftexiltcrc; 
ergo fi cognofcantur fine exiftentia , vt res cognolcitur in co- 
gnitione abflra&iua, non cognofcuntur, vteognofei debent, 
fed cognofcuntur fine perfeclione ipfis EfTentiali; ac proinde 
in cognitione Dei Patris elfet error & imperfc&io . 

Secunda. Cognitio Perfonarum fupponit Perfonasjergono 
potell dfe produ&iua Perfonarum. Quidam breuiter ficrefpo- 
dent. In illo priori figno rationis, cognitionem Patris fuppo- 
nere PerfonasmefFe tantum obie&iuo, non tamen ineflercali. 
Hancfolutionemalij fic explicant. Dicunt enim, cognitionem 
illam Patris habere duas rationes, cognitionis,^ produ&ionis; 
vt cognitio eft, fupponit Perfona$,quia cognitio fupponit obie- 
<£um: vt vero eft produftiua, fupponitur a Perfonis; quia co- 
gnitio, vt produchua, habet rationem principi; reipedtu eoru , 

quas 
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quae producuntur; & ideo fecundum modum concipiendi no- 
mum eft prior re produfta. Haec de Pcrfonisin comuni; nunc 
dc fingulis. 

Tertia. Quando concipimus , Tatrem in illo priori figno fe 
ipfum cognofcere,re vera concipimus Filium & Spiritum San- 
fium nondum c(Te; ergo Verbum non producitur ex cognitio- 
ne Perfonarum, vel certe nonproduciturexcognitioneipfaru 
intuitiua. Hoc argumentum folutumcftin Theoria. Negatur 
enim Confequentia. Ratio eft. Quia ad cognitionem intuitiua 
non eft neceffe, vt in quocunque priori figno rationis concipi- 
tur cognitio exiftens, concipiatur etiam obie&um exiftens; ied 
fatis eft, fi a parte rei, femper, cum ipfa exiftit, habeat etii obie- 
ftum exiftens: quod veriftimumcft in Diuinis Perfonis: nulJu 
eniminftans fuit, nec naturae quidem, in quo fuerit cognitio 
Patris, & non fuerint etiam Pcrfome cognit*. Ratio eft; quia 
cum Pcrfonas fiut coaeternae, non poceft vnaeffc prior altera ; 
nec per vnicum quidem inftans durationis . Differentia ergo 
inter ipfas eft de inftanti originis; quia fcilicet, licet fint om- 
nes in eodem inftanti durationis; hsc tamen eft ab illa; Fi- 
lius a Patre, non Pater a Fil 10. Cum ergo inftans originis 
non tollat effe fimul i parte rei ; licet fit Filius a Patre , nun- 
quam tamen eft Pater, feu cognitio 'Patris, quin fimul cum 
illo fit Filius . Addo, ad cognitionem intuitiuam neque hoc 
effe neceffarium : vt diximus in Theoria: hasc enim cogni- 
tio eft quidem de reexiftente , non tamen lupponit , rem exi- 
ftere dumcognofcitur. Nam Deus ab aeterno habuit fcientiam 
vifionis rerum futurarum, quas eft intuitiua , fit tamen res ab 
asterno nonexiftebant; fcd ad hoc fatis fuit vt eas vident exi- 
llcntesin propria differentia temporis , in quo erant futurae. 
Vnde fit,vt nofter modus inteiligendi, quo prius concipimus, 
Patrem cognofcere, quam produ&um effe Verbum , aut prius 
cfse productum Verbum, quam Spiritum Sandlum, non tollat 
quin cognitio illa fit intuitiua. 

Quarta. Efsentia Diuina eft praecipuum obie&um intelle- 
ctionis Diuinae, Perfonas vero pertinent ad fccundarium obie- 
Ctum, ergo prius ratione Pater Efsentiam intelligit quam Per- 
fonas: Nuncfic. Cognitio illa Diurnae Efsentiae in illo priori 
eft infinita, fit intellcftus cognofcens eft facundus i ergo habet 
in illo prion rationem difUonis; jergo Verbum ex folius Efsen- 
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tiae cognitione procedit. Refpondeo. Tranfeat Antecedens* 
& acgoConfequentiara. NamaTatre Efeentia Diuina no po- 
teft mfi coraprehenfiuc&mtuitiue videri. At hoc modonq» 
poteft videri fine Perfonis; quia Efsentialiter cft ia tribus Pcr- 
fonis. Neque vero dicitur Elsentia praicipuum, feu primanum 
obie<£tum,quia prius videatur; fedquiaeft obie&ura omnium 
■pneftan tiilimum, continens in fe aha omnia>aut formahtcr,aux 
eminenter. 

Quinta. Si Verbum produceretur ex cognitione fui, feque* 
retur, produci a fcipfo, quod eftabfurdum. Confirmatur. Quia 
tunc Verbum b:s diceretur. Ad hoc etiam argumentum diCtu 
elHn Theoria. Nego Confcquentiam.. Nam exeoquod Ver- 
bum procefserit ex cognitione fui ipfius, quatenus era t obic&i- 
uein cognitione Parris, no rc&e infertur, produxifsefcipfum; 
fed produdtum efsc a Patre ex cognitione iui . Quod velexco 
probari poteft. Quia milio figno rationis, in quo “Pater ex co- 
gnitione Efsenti£,& trium Tcrfonarum producit Verbum, no- 
ltromodo intclhgendi nondum exifiunt Verbum , & Spiritus 
Sanftusi ergo non polsuncelse principium produCtiuum illius 
cognitionis. Sicut etiam, ex eo quod producitur Verbum ex 
cognitione creaturarum, non fequitur produci i creaturis; 'fcd 
produci a folo Tatrc, ex cognitione tamen creaturarum . Ad 
Confirmationem. Dico, nullum cfse abfurduin , vc Verbum 
bis dicatur; vno modo tanquam productum , quod cft proprie 
dici; altero minio tanquam figmficatum , & repnsientatum .<b 
ipfo Verbo. Et hoc habctcomunccumommbusiomnia enim 
repraefentanturin Verbo; licet reprasfentari non fit dia, mfi 
improprie. 

Sexta. Spiritus Sandus procedit a Filio; ergo non poteft 
cognofci, mfi prius fit produdtus Filius . Nego Confcquentia. 
Et ad ‘Probationem dico . Polse h.ec omnia firaul conferri . 
Primo cognitionem Spiritus SanCti cum cognitione Verbi; 
& fic, fecundum modum concipiendi ooitrum, prius cognofci- 
tur V erbum, quam Spiritus Sanatus. Secundo poteft conferri 
productio Verbi cum productione Spiritus Sa&i,& tunc etiam 
prior cft fecundum modum concipiendi noftru productio Ver- 
bi, quam Spiritus SanCti; quia Spiritus SanCtus cft i Verbo, no 
contra. Tertio, poteft conferri cognitio Spiritus Sancti cum 
productione Verbi ; & tunc non modo cognitio Spiritus SaCli, 
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fed cognitio etiam creaturarum , noflromodo intelligcndi , 
prior ellprodudltonc Verbi; nam Verbum producitur ex co- 
gnitione illarun^ vt dicemus. Itaque ad modum concipiendi 
noflrum Pater in illo primo fignocognofcit Spiritum San&u, 
qui ad modum intelligendi noflrum cxifletin tertio inflanti.* 
nam in fecundo concipimus produci Verbum & exi llere; & in 
tertio Patre fimul& Filio produci Spiritum San&um • 


%/Ln Verbum procedat ex cognitione creaturarumpcjjfbiliu, K . . 

% Authores funt ijdem , & eodem loco , qui in fuperiori T^otatione . 
legeVafqueTjDifp. ittf .&Suare?Jib.p.c.6.&j. 

Scofwr/oc.dr.infuperioriDubio, omnino negat procedere ex 
cognitione creaturarum , quod probatur multifariam. Ex eo, 
quod Verbum eflfimpliciterneceflarium . Exeoquodeflab- 
folutum,nonrefpe&iuum.Exco quod creaturae non requirun- 
tur ad comprehenfionem Dei. Denique ex eo, quod idem di- 
cendum effet de Spiritu San&o. Sed explicemus fingula. 

Prima ratio. Origo Verbi debet efse aeque neceflaria ac Ver- „■ 

bum ipfum.-fed creaturae poffibiles licet fjntnecefTariae, funt ta- 
men minus neceflaria:, quam Verbum;ergo Verbum non pro- 
cedit per fe ex cognitione creaturarum. Nego Minorem • 

Ratio efl . Quia nihil potefl efTe magis necefTarium , quam 
quod omnino eflneceflarium :at rem efTe pofsibilem ex parte 
rei dicitnon inuoluere contradi&ionem > ex parte autem Dei 
dicit. Deum habere virtutem produ&iuam illius, cum non in- 
uoluat contradi&ionem: vtrumque autem efl omnino necefTa- 
riurojac proinde aeque ncccfsarium, ac Verbum ipfum. 

Secunda.Cognitio pofUbilium non requiritur formaliter ad 
comprehcnfionem Dei; ergo Verbum no procedit formaliter 
cx cognitione poflibilium. Probatur Antecedens. Quia fcien- 
tia Dei non efl, neque dicitur comprehenfiua,quia verfetur fi- 
mul circa EfTentiara, & creaturas poflibiles ; fcd quia verfatur 
folum circa fifsentiam Diuinam.-ergo ad copre henfionem no 
requiritur attualis cognitio pofTibilium. Nego Antecedens • 

Quia res non potefl comprehendi, nifi cognofcantur quas con- 
tinentur inipfa formaliter ,&emineter; atcreaturascontinen- 
tur eminenter in Efsentia; ergo mfi cognofcanturi, non cognO 
fcitur Efsentia comprehenfiue. 
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Tertia* Si Verbum per fe procederet ei cognitione poffibi» 
lium i diceret refpe&um realem ad illas ; fed non dicit ; ergo. 
Nego Maiorem. Quia Verbum non dicit realem rcfpettu niii 
ad Patrem , d quo producitur ; ad res autem reprxfcntatas, 
cognitas dicit tantum refpeftucn rationis . Et quidem ii argu- 
mentum probaret aliquid, probaret nec ex cognitione quidem 
E Acnuae produci Verbum per fe j quia non dicit realem rela« 
tionem ad EfTentiam • Dices. Ergo dicet faltem relatio- 
nem tranfcendentalera, & fecudum dici ad illas. Duplex fola- 
tio. Prima concedit Confequentiam • Quia huiufmodi rela- 
tio reperiri folet etiam in abfolutis rebus, & illis eflc eflentia- 
lis; idcirco afserit , non pofse comprehenfiue , & quidditatiue 
cognofci Verbum fine creaturis poffibilibus . Secunda negat 
Confequentiam. Ratio eft. quia in relatione tranfcendental* 
duo pofsunt confiderari . Primum eft, quod haec non pofliteo- 
gnoicifine fuo termino. Secundum, eft fundamentum huiuc 
neceftitatis; quod duplex eftunterdum eft dependentia illius i, 
termino; interdum vero non eft dependentia, fed perfe&ioip- 
lius,ob quam poftulat habere a fe dependentem huiufmodi ter 
minum , licet i pfa non pendeat d termino . Relatio ergo tran- 
fcendentalis, proprie loquendo, requirit primum fundamentu» 
ideft dependentiam, quam non habet Verbum d creaturis. Se- 
cundum vero fundamentum, eft ratio relationis tranfeenden- 
talis,& dependentiae potius in termino, quam in re, quae eft ad 
terminum; ficrifibilitas d cit relationem tranfcendentakm ad 
rationalitatem;non tamen haec ad illam. Quare non videtur di 
cendum, Verbum dicere relationem trafccndcn talem ad crea 
turas, fed creaturas ad ipfum . 

Quarta. Fingamus mente, creaturas nonefse poflibiles; ad- 
huc, Verbum produceretur, &eisetperfe<ftum ; ergo fignum 
eft, non produci ex cognitione creaturarum. Refpondet ad 
hoc argumentum Caietan.p.p.q.^.a.i& Suar.l $.de Trinx*6* 
Confuic ilios. Rcfpondemus nos breuiter ad Antecedens la 
cocafu, Deum non futuru omnipotentem, & per confequcns 
defuturam Deo perfe&ionera ipfi Efsctialem ; quod eft ide ac 
ii dicas no futuru hunc Deum, qui nunc eft, neque Verbu, quod 
nunc eft, fed aliud , quod non efsetitaperfe&um, vt lftudeft* 
At non tollitur omnipotentia Deo 9 (edpoftibihtas creaturis. 
Rcfpondco. fe Ex vno aliud inferri; non iunt pudibiles creatu- 

x* i 


# 


i by Googls 


Theoriam. l 3$ 

tx , ergo Deus non poteft illas producere ; ergo non eft omni- 
potens ■ Dices , fingamus ex toc creaturis pofiibilihus vni 
tantum non efee poffibilem , mutaretur ne Verbum ? Refpon- 
deo. Non futurum idem Verbum quod nunc eft. Ratio eft eui> 
dens, quia tunc non efset eadem cognitio Dei;fedilla efset mi- 
nor ifta, quam nunc habet, ideo neque idem terminus cogni- 
tionis; at terminus eft Verbum, ergo non efset idem Verbum. 
Efset tamen m hoccafu Deus omnipotens , quia pofset edicere 
quicquid non implicat contradidhoncm, qu.e eft ratio ornnipo 
tentiae. Efset etiam infinite fapiens , quu lciret quicquid eft fci- 
bile; quod enim implicat contradittionecn, fcibile non eft , fed 
illa omnipotentia, Stfcientia non efset eadem cum illa, quam 
habet nunc, vt condat. Nec mirum inferri hxc «'/1 Um-m, quia 
vnoimpolfibilidato, multa fequuntur* 

Quinta. Si Verbum per fe procederet ex cognitione creatu- 
rarum, etiam Spiritus Sandlus procedet et ex amore earundem; 
non enim aftignari poteft dilparitas; fed hoc dicinon poteft, 
quia proceilio Spiritus Samfti eft omnino, necefsana, amor au- 
tem Dei circa creaturas eft liber omnino, ergo non poteft Spi- 
ritus Sandlus procedere e.v amore creaturarum . Diftinguo Ma- 
iorem Nam Primo amoris nomine poteft intcliigi complacen 
tia quaedam circa creaturas poflibiles,& tunc concedo Seque- 
lam; quia amor ille non eft liber, fed neccfsariu$,ficut cognitio 
poffibiliura. Secundo poteft intellig; amonsnomine bene vel- 
le illi, quem amas: & tunc nego Sequelam. Ratio difparitatis 
eft- QjJia hic amor, cum mhil fit aliud quam velle bonum, fi fit 
efficax, dicit aidualcm comumcationcra Diurnae bonitatis, quae 
•necefsaria else non poteft ; tum quia Deus extra fe libere ope- 
ratur.-tum quia haec a&ualis communicatio creaturae non ponit 
formaliteraliquidperfeftiomsin Deo, fed in lpfis creaturis. 
Econtra vero cognitio, quam habet Deus creaturarum fecun- 
dum cfsepoffibile, nihil ponitaduin lpfiscreaturis.icd eft per- 
fodio Diuinnntelie>dus,vt eft infinite cognolcuiuus,& perfe- 
dho Diuinae fifsen ti«e, qua; ratione illius eminentiae, qua cflnti- 
net omnia, eft omnium repraefematiua. Contra, cognitio crea- 
turarum poffibilium fupra rationem cognitionis Elsentiaenon 
addit mfi folam denominationem extnnfecam , vel refpedlum 
rationis, ficutfcientia futurorum contingentium , ergo no di- 
cit pcrfc&ioncmrealcna. Nego Antecedens. Et ratio eft, quia 
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cognitiocreaturarumpoflibiliu,vtpoflibilesfunt eft perfc&io 
fimplicitcr firaplex, ergo dicit perfe&ione reale Probatur An- 
tecedens* Quia cog;nofcerc creaturas poflibiIes,in quolibet fem 
per & abfolute melius eft» quam non cognofcere , ergo non di- 
cit folum rcfpettu rationis» fed perfe&ionem realem, qua Deus 
carere non poteft, ficue cfsecognofcitiuum Efsenciaenondicet 
in Deo lolum refpectum rationis, fed perfectionem realem * 

i ■ 

c An Verbum procedat per fe ex cognitione creaturarum 

futurarum • 
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Probant* Primo. Verbum per fe procedit ex cognitione^ 
coraprehenfiua Dei: At haec comprehendit omnia omnino fci- 
bilia fecundum omnem modum efsendi, ideft, tara fecundum 
cfle pofsibilc, quam fecundum cfse aCluale j ergo * Concedo 
Maiorem, & nego Minorem ; nam feientia, qua fe Pater com- 
prehendit» eadem omnino fuiifet, dab aeterno nihil creare fta- 
tuifleuat tunc non includeret futura;ergo nec modo includit. 
Adcomprehenfionem ergo cuiufcunquecaufie requiritur fo- 
lum» vt cognofcanturquaefuntineaformaliter , & quae emi- 
nenter ad modum a&us primi : quae duo cognofcuntur d Deo 
per cognitionem Attributorum, & creaturarum poflibilium , 
quae ab ipfo produci pofliint ; & vtrumque ex his dicit perfe* 
Bionem in Deo;at produdtio aqualis nullam ponit in Deo pe£» 
fe&ionem realem, fed tantum in creaturis* 

Sccund j.Deus cftcaufa libera, quae comprehendi non po- 
tcft,nifi cognofcantur effe&usipfius liberi,cuiufmodifunt crea- 
turae futurae; ergo fi Verbum producitur ex coprehenflua co- 
gnitione *Patris, producitur etiam per fe ex cognitione futuro- 
rum. Ad hanc difficultatem refponfum cft in Theoria» 

Tertio. Quicquid habet Filius, habet communicatum dPa» 
tre per generationem: fed Filius habet fcientiam non folupofc 
fibilium, fed etiam futurorum,* ergo hanc accepit per genera» 
tionemiergoproduttioipfius& generatio per fc fuit, non exfo- , 
Ia cognitione poflibilium, fed etiam futurorum. Concedo. 
Quicquid habet Filius, accepifse per generationem d Patre;fcd 
fiego vltimamConfequcntiam, Ratio cft. Quia per genera cio 


i 


.4 




-i yf 










> -5\ 


- 


. V 




Wv 



adTheoriam . 141 

nem accepit Filius 4 Patre nonmodo quae generationem pra:- 
cedunt) vt funt cognitio Efsentix,& creaturarum poflibilium , 
fcd etiam ea,quxnoftro modo inteliigendi generationem co- 
fequuntur,cuiufmodi funt.-guadfutura cognoicat; quod creet: 
quod creata confcruet, &c. 

'De Nomine Imaginis 

S.Thomasp.p.q.tf.a.l. &%>&ibid. omnes ii fcipuli S.Tboma, Mutio u, 
*Son. I .d.J r . Z.p.a- 1 ,q. 1 .Capr.d zy-q.z.a. I .Henric.Qtiodl. 4. q.z. fi mA 
Valentia q. 9. Tuntto x .& z.Pafq. Dijp. 1 45 . Suare^Jtb. 9. de Tri- 
mt.cap.8. & 9 • 

Non videntur ad rationem imaginis requiri c6ditiones,qu£ 
afferuntur in Theoria. Nam Primo non videtur requiri ad ra- 
tionem imaginis origo, ideft,vt procedat ab eo, cuius cfl imago. 

Quia imago Cajfaris, qu;e refert Catlarem, non procedi t d Cae- 
fare, fed d Piftore; ergo ad rationem imaginis non requiritur, ■ 
vt fitab eo, cuiuself imago. Refpondeo, duasefle ipecies ima- 
ginis; altera eft naturalis, altera artificialis.naturalis cft duplex; 
prima cft vcra&realis ; fic filius elTe dicitur imago genitoris, 
cum habeat eandem naturam realem, quam habet genitor, vel 
fpecie,vt in rebus creatis, vel numero, vt in Diurnis. Et hanc 
im aginem conft at procedere ab eo, cuius eflimago : & de hac 
loquimur nos in praefenti, cum dicimus PiliumclTe imaginem 
Pairis. Secunda dicitur imago intentionahs: huiulmodi cft ver 
bum mentis in nobis, & in Angelis, dequo diximus fupra; Sc 
hasc etiam imago procedit ab eo, cuius cft imago ; debet enim 
intelle&us, antequam verbum producat, habere fpeciem obie- 
&i, dqua informetur, ad cuius deinde fimilitudinem producat 
verbum .Altera fpecies imaginis eft imperfe<ftior,& vocatur ar- 
tjficialis: huiulmodi eft imago Casfaris, quae refert Caefarem , 
vtafferturin argumento. Etlicet nonfitferrao in praefentide 
imagine artificiali, quae videtur refpicere obie£ium;tamenhfc 
ipfa imago artificialis dici poteftefle ab eo , cuius eft imago; 
quiapi&or, antequam pingat i maginem Caefaris , debet mente 
concipere Caefarem, quem deinde exprimat imagine, vt dixi- 
mus de intelle&u, & eius verbo. 

Secundo. Non videtur requiri ad rationem imaginis, vt ex 
natura produttionis, formali ter fumpta, procedat fimilis; fed 
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viderur fufEcere,fireipfaproducaturfimilis, licet id nd habeat 
a natura productionis fuae.Probatur.Quia Patres Graeci paflim 
docent, Spiritum SanCtumefTe imaginem Filij, vt condat cx 
'Bafil.l.j.tont Eitnom.ex Dmnafc^f . . de Fide c.i8.cx confeffione Fi- 
dei tradita Thaumaturgo; & tamen Spiritus Sadtus non procedit, 
vt loquuntur Scholaftici, ex vi productionis fu* > formaliter 
fumpt.T,fimilis Filio; ergo hoc ad rationem imaginis non re- 
quiritur. Refpondeo. Merito S.Tbomam p.p.q.$z,a. z.&cac- 
terosSchoIafticos communiter requirere ad rationem imagi- 
nis hanc condi tioncm.Ratioeft.Quia imago effedebetad imi- 
tationem exemplaris, & ab illo aliquo modo procedere ; quare 
iieceffe e(l, vt vel ex condito agentis , vel ex natura , & modo 
aCtionis producatur ad referendum exemplar. Cum ergo In 
imagine naturali non requiratur agentis confilium, autiaten- 
tio;iupereit vt imitatio & fimilitudo e (Te debeat cx ipfa natura 
aCtionis. Et hoc eft, quod dicunt Scholaftici, cfle ex vi produ- 
ctionis. Quare, cum hic loquamur de imagine naturali ; & Spi- 
ritus SanCtus ex natura productionis l'us , formaliter fumptas, 
non procedat fwulis Patri, nec Filio ;re6tcdiciraus» non e (Te, 
proprie loquendo, imaginem P atris, nec Filij. Ad Patres Grae- 
cos Refpondet S. Thomas /oe.c/f.fumpfifle imaginem largo mo- 
do pro perfcCta fimilitudinejcftenim tam fimilis Patri Spiritus 
SanCtus quam Filius. Eodem modo S.Bafil.cont. Sunom. non eft 
veritus vocare aliquado Spiritum SanCtura Verbum Filij.Cae- 
terum ad rationem imaginis, proprie fumptam,requinturpr£- 
tcrca,vthaectpfa perfecta fimilitudo oriatur a natura produ- 
ctionis, formaliter fumpta;, vt diCtueft. Legatur Fcrrarienfis 4, 
cont.Gen.c. 1 1 . Capr. I .d.zjq.Z.Caiet. in q-yj. & 37 prima partis 
Sar.Bi T horna. 

*4n Spiritus S antius dijlingueretur d Tiliorfinon procede- 
ret ab illo ► 

S.Thotnas p.p.q.$6.a.z. & ibid . omnes eius difcipitii. Caset. Tor± 
res , Bannes,ZumcUMolinq.,Ferriir.q..cotra Gentc.zq. Scotus l.d.l I. 
q.z.Henric.Quodl.j .q. 9. Bona a ,d.i i.q.i.^fureol.lJ.ll.q.i.a.i, 
cuius argumeta refert Capr. l.d.ll ,q.z,a.z.*^£gidm ead.dtft.a.z. 
CrQuodl. I .q.6 Herucusead.dijl.q. I &(]uodl.p.q.?.~drgetuia d. 1 1, 
q.z. Gabr.i.d. 1 1 >n. j .a. 1 , OXam ibid.Urimuien.cad. d.q.i. art. 1 . 
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tWarftUn i.q.i'). Valentia q. io. ‘Tnnfto j.Vafq. DiJp.iff.Suati 
l.ioMTrinit.c.i . 

Probatur ergo, diftindum iri Spiritum Sadura a Filio,licet 
d Filio non procederet , vt fentit Scotus , Herueus , e£r 4ty' . Pri- 
mum Argumentum. Filius nunc diftinguitur i Spiritu San- 
ato Filiatione : fcd , polita illa hypothefi , maneret adhuc in 
Filio Filiatio; ergo diftinguerctur a Spiritu Sando. Minoreft 
certa. Troba tu r Maior. Quia peream formam diftinguitur 
vnumquodqueab alio, perquam conftituitur; fed Filius con- 
ftituerctur Filiatione; ergo Filiatione a quocumque alio diftin 
gueretufi 

Duplex Solutio. Prima negat. Filiatione, u per fe fumatur, 
diftingui nuc reahter Filium d Spiritu Sando, fed tantu,vt cft 
idem cum Spiratione adiua: ac, pofita illa hypothcfi,non elTet 
idem cum illa; quia tunc non effet in Filio Spiratio adiua: ideo 
tunc non diftingueretur realitcr Filius per Filiationem a Spi- 
ritu Sando. Contra. Spiratio adiua etiam eft idem cum 
Effentia;& tamen per Effentiam non diftinguitur Filius a Spi- 
ritu Sando ; ergo fi nunc diftinguitur Filiatione ; id non erit 
propterea, quod fit idem cum Spiratione adiua , fed quod illi 
hoc conueniat, vt Filiatio eft. Refpondeo. Effentiam effe ide 
cum Spiratione adiua, & etiam cum Proceftione paffiua tan- 
quam quid commune vtri que; ideo per Effentiam non pofse 
diftingui Filium a Spiritu Sando, hoceft fpirantemd fpirato; 
at Filiatio, vt eft idem cum Spiratione adiua , quae non conue- 
nit Spiritui Sando, immo eft Relatio oppofi ta Proceftloni Spi 
ritus Sandi, re de poteft diftmguerc Filium d Spiritu Sando . 
Ad probationem Maioris dico, Ter idem rem conftitui ,& di- 
ftingui d qualibet alia, fed non eodem modo ab omnibus ; ita- 
que Filiatione diftinguetur in eo cafu Filius a Tatre realiter,& 
ratione tantum a Spiritu Sando. Hasc refponfio eft fatis pro- 
babilis. 

Secunda. Solutio, quae affertur in Theoria, concedit, nunc 
diftingui reahter Filium a Spiritu Sando filiatione, non modo 
vt eft idem cum Spiratione adiua, fed etiam fi fumatur per fe # 
tunc autem non diftindum iri Filiatione; quia tunc non effet 


eadem Filiatio cum illa, quae nunc eft; nam haec Filiatio confti- . 
tui t Filium aptum ad fpirandum; & ideo aliquo modo opponi- 
to^ tur Perfonae fpiratae, falcem indirede;illa vero non conftituc- 
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fct Filium aptum ad fpirandum Spiritum San&um ; ideo nullo 
modo opponeretur Terfonas fpiratas;& propterea pofset filius 
idem efse re ipfacuni Perfona fpirata. 

Secundum Argu mentum. Quas diftinguuntur Hypoftaticfc, 

* ... v <fcftinguunturperHypofiafinf;fcd Filius diftinguitur Hypo- 
ftatice a Spiritu SanCto; ergo per Hypoftafimrfed Hypoftafis 
Filii eft Filiatio; ergo per hanc diitinguitur>nunc, & tunc Hy- 
poftatice diftingueretur d Spiritu Sanfto Refpondent du- 
pliciter. Qui enim fequuntur priorem folutionem allatamad 
primum argumentum, admiisa Maiori, ad Minorem dicunt» 
Non diftingui Filium nunc a Spiritu San&o Hypofcatice per 
Filiationem, nifi,vt eft idem cum Spiratione aftiua: at tunc 
non efsct idem cum illa; ideo non diftingueret Filium re , ne- 
que Hypofcatice d Spiritu Sanfto. Qui vero magis probant fe- 
cundam folutionem, dicunt ad Minorem, diftingui nunc ,re 
ipfa, & Hypofratice Filium a Spiritu SanCto per Filiationem » 
fed quafi mediate; quia nimirum eft conditio neccfsario requi- 
fita adeonfeituendara Perfonara, quas poffitfpirare: at tunc 
non conftitucret Pcrfonam, quas pofset fpirarc; ideo neque im 
mediate, neque mediate diftingueret realiter & Hypofcatice 
Filium a Spiritu Santto, ideft, a Perfona fpirata. 

Tertium Argumentum. Si Spiritus Santtus procederet a fo- 
lo Filio, diftingueretur realiter a Patre ; ergo fi procederet i 
folo Patre, difemgueretur realiter etiam d Filio. Probatur An- 
^ tecedens. Quia alioquin Perfona Patris produceret ^produ- 
ceretur; quod implicat; nam, vt Pater, produceret Fdiura ; & 











* 



quia non d‘ftingucrcturrealiterd Spincu San<flo,qu i produce- 
retur a Filio; etiam »pfe,vtefsetidem cum Spiritu San&o,pro- . 
duceretur a Filio. Grcgoriusdc Valentia admittit totum ar- 
gumentum. T^cc mirum eft, inquit; quia vno wconuenienti aimif- 
fa, mulca fequuntur. Hoc etiam argumentum foluitur in Theo- 
ria. Refpondeo ergo cura communi Do&orum fententia , in 
eo cafu diftin&um iri realiter Patrem d Spiritu Santto . Ratio 
cft.Quia Spiritus SanCtus tunc haberet cum Filio immediatam, 
& dire&ara oppofitionem, d quo procederet 5 cum Patre vero 
haberet oppofitionem mediacam,& indirectam, tanquam cum 
eo, qui dat efse Filio, & efse Spiratons: at fi non procederet 
Spiritus San&us a Filio, neque immediate , neque mediate op- 
poneretur illi;crgo nullo modo diftingueretur realiter ab illo. 
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Quartum Argumentum. "Polita illa hypothefi Filius pro- 
cederet per intellectura, vt Verbum, & Spiritus SanCtus per 
voluntatem, vt Amor,ergodiftmguerenturrcaliter. Probo 
Confcquentia. Primo. Quia implicat, eande Perfona produci 
pofse realiter duplici proceifionc reali, intclleClus, & volunta- 
tis. Secundo. Quia tunc in Filio efsct propria Hypoftafis, ne ra- 
pe Filiatio,&in Spiritu SaCto propria Hypofcans, nempe Pro- 
ceflio: ergo vel efsent duae Perlbnasdiftinct-c, vel certe eadem 
Perfonadupiic.Hypoftaliconftitueretur.-quod implicat, Ter- 
tio Quia ficdiferte docet jtnfelmus in lib. de Troccjfmc Spiritus 
Santti cq.. ait enim Habent ergo efle d Tat re Filius, & Spiritus San- 
gus: fed diucrfo modo, alter nafcendo, alter procedendo , &c. 

.Refpondco, negando Confcquentiara. Ad primam Proba- 
tionem. Dico, runc non futuram in Deo duplicem ProcclKo- 
nem paflftiara fecundum rem, fed vnara tantum ; duplicem ta- 
men fecundum rationem, (Icutnuncdidinguuntur Generatio 
& Spiratio aCtiua in Patre. Ad fecundam, Nego, in eo cafu Fi- 
liationem, & Spirationem pafliuam futuram duplicem Hypo- 
IfaGm realitcr diftinttam ; cflet enim vna tantum fecundum 
rem; in qua tamen duae ille rationes , tantum per intcllettum 
diftinguerentur. Sicut ergo nunc Paternitas & Spiratio a&iua 
in Patre non funtduaeHypolhfes; ita neque tunc effent Filia- 
tio & ProceflDb. AdAnfelraum. Rcfpondco illis verbis afferri 
abillodifcnraen inter Proccflionem Fili; & Spiritus SanCli , 
quod illafitGeneratio,ifta non fit; non tamen afferi ab illo > 
Filium realiter diftingui a Spiritu SanCto, quod ille procedat 
per intelledum,iftc per voluntatem. Immo abipfo habemus 
ineo libro, omniain Diuinis effe vnura, vbi non eft Relationu 
oppofitio,quae oritur ex origine vnius Perfonas ab alia.-qute ori- 
go non effet inter Filium & Spiritum San£tum>fi Spiritus San- 
cus non procederet i Filio. 

An Pater , & Filius fintvnum principium Spiritus SanRu 



D.Thomas p.p.q.g6.a.dp & ibii.omnes ciusdifcipMli.Caietan.Tor~ tri t * 

res, Eanncs,Zumd, Molina, Durdd. 1 .d.Zpq-Z.Jtrnn.q. l.d.ll. q. I, JimatSaua. 
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Videntur efle duo, vcait Durand.i»d.i^^ z. Probatur.*Pri* 
no authoritate S»Hilarif lib. z.dc T rinit. prope finc^ bi ait >Spiriturrt 
Sontium d Tatre, & Filio autbonbus effe. 

Sccuad6. S.T hornos p.p.q $6. a 4. ait, procedere Spiritu San- 
cum i Patre & Filio, vt (unt plures; fed ab vtroque procedit, 
vra principio; ergo, vt i pluribus principijs. 

Terti6. Quia licet principium ( quo) Spiritus San&i fitvnu, 
ideft, vna virtus fpirandi; principium tamen (quod) eft Suppo- 
fitum, non virtus fpiratiua: at hoc non eft vnum> fed duo; ergo 
duo principia ( quod. ) 

Ad primum. Si authoris nomen fubftantiufc fumatur, illa lo- 
cutio eft impropria; fed Hilarius fumpdt adiettiuc,authores, 
ideft, habentes authoris nomen, & fpirantes. Vfus eft autem 
hoc modo loquendi, vt fignificaret, Spiritum San&um, ratio ne 
fui requirere vtramque Perfonam ad fui produttionem , non 
tatum ratione producentis, vt creatur*«Sic exponit Hilarium» 
SS hornas p.p.q*$6. a 4 ad primum. 

Ad fecundum. Iple fe explicat. S.Thoraas, Spiritum San&ii 
procedere d Patre & Filio ,vtfunt plures in ratione Perfon*, 
nonin ratione principi;. Fieri enimpoteft, vt plures Perfons, 
quia habent eandem virtutem fpirandi , fint vnuro in ratione 
principi; fpiratiui,vt conftat etiam m tribus Diuinis Perfonis, 
quae fune vnum principium creaturarum propter vnam vim 
creaciuam in rnbus illis Perfonis. Addo San&um Thomam,ea 
locutione fignificare voluifle, ad productionem Spiritus San&i 
duas illas Perfonas ncceffario debere concurrere ; ita vt fi folus 
Patereffet line Filio, non polTet ab illo procedere Spiritus San 
ttus cum ea proprietate, quam nunc habet, ideft , vt teuia Per- 
foua, ficut exponitur in Theoria. 

Ad tertium. Refpondeo, principium (quo) Spiritus San&i 
effe vnam illam virtutem fpiratiuam in Patre & Filio. Prin- 
cipium vero (quod) eise Suppolitumi plura Patris & Fili j, nott 
.iuo ratione fuppofiti ( lic enim omnino effent duo) fed, prout 
includunt vmcum illud principium (quo) ratione cuius Sup- 
pofftafunt principium (quod.) fit quia hoc principium (quo) 
non eft duplex, fed vnum, & idem m vtroque Suppoffco Pa- 
tris &Fiiij> ideo Pater& Filius, licet liat duo m ratione Sup- 
pollti, fune tamen vnu in ratione principi; Attulimus in Theo- 
ria excplum vnius caloris in duobus ignibus , quo aliquo modo 
explicatur haec verita® Ga- 
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Gabricl vero,& Okatn dicunt effe vnura principium (quod) 
quiaconftitutum illud ex Natura Diuinafit Relatione Spira- 
tionis adiuae, eft tantum vnum ; vna enira eft tantum Eflentia, 

& Relatio Spirationis adiuae vna tantum, licet tam illa, quam 
ifiafitin duabus Pcrfonis,& conftituanc vnum Spiratorcm. 

Quare licet Pater & Filius fint duo in ratione Suppofiti ; funt 
tamen vnum in ratione Spiratoris. Neque hinc lequitur, dari 
quartam Pe/fonam; quia hoc quartum conftitutum non differt 
realitera Pcrfonis Patris & Filij.led eft omnino idem cumil- 
lis: praeterea eft llloruravtrique commune, quod eft contra ra- 
tionem Perfonae, quae incommunicabilis elle debet. Pefen- 
ditur hic modus d Gregario ic V alentia, & d Molina ex Beatioribus. 

c /in Spiritus Sanflus procedat per fe d Patre & ¥ ilio J an- 
quam d duobus . 

. D.Thomasp p.q 36. a. 4 . ad I. & ibidem omnes eius difcipuli. Kot * M i"#, 
faiet. Torres, 'B annes, Zumel, & Molina. Scotus l.d.lz.q.l. Capr • 
tbid.Marfil q- 15. 43 V alent. q. l O. Tuntto J . Vafq.‘D$. 1 5 O.Sua- 
rexjtb. lo.dcT rinit. ca p 6. 

Scotus i.difl.u. quaft. 1 . putat procedere tantum per ac- 
cidens, ficu t creaturae u tribus ; cum aeque bene poflent proce- 
dere ab vna,nifi virtus crcatiua eadem effecin tribus Terfonis. 

Probatur primo, Spiritum Sadum non requirere per fe duo 
Suppofua,ex communi illo modo loquendi Graecorum Ta- 
tium, CyriU.lib II.;» Ioan.cap. 1 . Athana fu, & aliorum. Spiritus 
Sandus procedit i Patre per Filium. Cuius Tropofitionis hic 
videtur eflefenfus. Spiritus Sandus procedit a Patre non pro- 
xime & immediate, ied medio Filio .• ficut dicimus , nepotem 
eiTc ab auo per filium. Hancautem Propofitionem admittunt 
etiam Latini, vt videre eft apud S.Tbomam p p.q. 36. a. 3. Re- 
fpondeo. Spiritum Sandum omnino effe fit a Tatre & i Filio 
proxime, & immediate, fiuc loquamurde virtute fpirandi, fiue 
de Suppofitis. Si loquamur de virtute fpirandi , haec eft vna Se 
eadem in Patre &Filto:quam licet Tater comunicaucnt per 
Generatione Filio, illam tamen non amifit Pater, fed retinuic: 
vnde fic,vrnon polfit produci Spiritus Sandus ab hac virtute; 
nifiTater, & Filius fimul immediate producant. Sicut a pari, 
licctTatcrcomunicaucritFilio virtutem creandi; qu a tamen 
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eandem omnino virtutem ipfe retinuit, & habet in fe,quicqui<! 
immediate creat Filius, idem immediate creat & Pater. Hazc 
de virtute. Si vero loquamur de Suppofito, ab omni illo Sup- 
pofito proxime & immediate procedit spiritus dandus, in quo 
reperitur voluntas adhuc foecunda ; fed voluntas foecunda re- 
peritur non in folo Suppofito Filij,fed etiam Patris 'ergo Spi- 
ritus Sanllus immediate producitur tam a Suppofito Filij ,■ 
quam Patris * Sic Rcfpondet Sancus T hornas p. p . quaflio. }6. 
artio* 3. ad 1 » Et ad Graecos Patres dico, ex illa locutione 
folum colligi Spiritum San&um quafi duobus modis proce-' 
dcred Patre» Prim6, immediate , vtdittumeft. Secundo, 
quodammodo mediate , quatenus communicauit Filio ean- 
dem virtutem , per quam producit Spiritum San&ura r Af- 
fert SanftusTbomas loco citato exemplum A belis . sAbel , in- 
quit , proceffit immediate ab Jldam , in quantum ^dam fuit Tat tr 
eius ; & mediale , in quantum Euafuit mater eius , qua . proceffit ab 
*Adam* Haec S.Thoraas. V tuntur autem Grxci Patres illo mo- 
do loquendi, vt fignificent, hanc virtutem fpirandi , & Procef- 
fionem Spiritus Sanlti reduci ad Patrem tanquam ad primum 
principiu & fontera,vt habet Dionyftus c. 1 .de Diuinis Viminibus. 

Probatur fecundoex ^fugujlMb. t. de Trinit, c. 14. vbi ait. Spi- 
ritum San&umefiei Patre & Filio>ficut creaturae funt k tribus 
Perfonis. Rcfpondeo. S. A uguftinus comparat creaturas cum 
Spiritu Salto in hoc tantu , quod tam ift^ quam ille funt i plu- 
ribus Perfonis; no tamen negat, maiori nccefiitate,exparte rei 
produltae, procedere Spiritum Sanltum iduobus, quam crea- 
turas k tribus» 

Probatur Tertio. De ratione amoris non efl vt procedat i 
duobus: fed Spiritus Sanltusproccditvtamor; ergo ratione fui 
non requirit duos. Refpodeo & concedo Maiorem, fi fit ferrao 
de amore incommuni: at, fi fit fermode Amore Diuino& No- 
tionali, qui nunc efi, nego Maiorem: nam, vt Amor, fupponit 
cognitionem) & vt Amor Notionalis, cognitionem Notiona- 
lem,per quam Filius produci tur,& illi omnia, quae Patris funt, 
etiam virtus fpiratiua, communicatur: quare, vtamor Notio- 
nalis, exigit procedere i virtute fpiratiua communicata, atque 
adeo exi ftenteiam in duobus » 

Probatur Quarto. Pater habet perfclfce in fe folo vim fpiran~ 
di; ergo fi folus cflet, poflet fpirare; ergo licet Spiritus Saltui 

fpirctuc 
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fp ire tur etiam i Filio, ideft ex accidenti, quu yirtus illa fpira' 
tiua eft um m Filio. Confirmatur. Quia fi aliter dicamus , fe- 
ouitur Tatrem egere coneurfu Filij ad fpirandum; ac proinde 
per fe folum non efse principium fufficiens. Refpondeo negan- 
do Conlequentiam; pofsefcilicet Patrem, fi lolus efcet, fpirare 
eundem Spiritum San&um,qui nunc eft. Quia licetinfolo Pa- 
tre fit virtus fpiratiua;deeft tamen illi conditio ad fpirandum, 
fi intellieatur fine Filio. Cum enim virtus fptratiua prius ratio- 
ne communicari poffit Filio per cognitionem Notionalem , 
nuam exeat in aftum fecundum fpirandi; requirit tanquamco- 
ditionem fine qua non ad fpirandum, vt enftat prius in duobus 
Suppofitis; quam conditionem non habet ,vt intelligitur efse 
in lolo Patre Si autem ( quod efse non pote ft ) folu* e&et Patet 
fine Filio; intelligeretur quidem habere vira fpiratiuam,fed in- 
communicabilem; ac proinde non eandem, quam nunc habet; 
quare non pofset producere Spiritum Sancum cum eadem ca- 
nifteriftica proprietate, quam nunc habet. Ad Confirmatione. 
Refpondeo. Quod Pater non pofset fpirare hunc eundem Spi- 
ritum San&um, qui nunc eft, fine Filio, non prouemret exali- 
qua imperfeftione aut Patris, aut virtutis Spiratiuae.qu.a virtus 
Spiratiua in Filio non eft alia, neque maior, fed illa eadeB; quj 
eft in Patre. Prouemt ergo exeo , quod virtus i lia ^P lr *“ u *J 
qua nunc eft, requirit tanquam conditionem ad fpirandum.v» 
exiftatin duobus Suppofitis: quod nopottfthate«mmP» 
fona tantum. Non proinde tamen dici debet Pat «? P”"' P 
infufficiens ad fpirandum Spiritum Saftum i quiaefte fuffi dai» 
denominatur a perfecta virtute, quam revera habet Pater, licet 
, defit conditio; ficut voluntas non debet dici principi um infuf- 

ficiens ad amandum, licetnon habeat ex fe cogmtionem, qu* 

fupponitur ad amandum* 

tAn dici poffit , Pater & Filius diligunt fe Spiritu Santh . 

Z>. T hornas p.pw 'bidem e,us d.fapuU Scotas x.d-YL. 

a %. Duraad.^na.l.d.fX. lb,d.Capr.q,l.a.l. qabr.U d . ***** 
a.%.MarfiliHsm\q.\.^a.tp.ValmUap.pq'll.VunSo ■ 

v Durand ud.ji. dicit, hanc Propofiaonem, proprie loquen- 
do, veram non elfc. vu x Pr»- 


/4 


Digilized by Google 


~ifo Notationes breuet 

Probatur P rimo. Quia S.^luguflinuslib.8;. Qtt<eflionum,q.zf. 
protulerat ornnuio fimtlem Propofitionem; Tater eft fapiensfi- 
■fientia genita: quam retraftat/d>. i .I{ctraft.cap.i&. ergo. Refpo*- 
det. S.Tbomas p.p.q.$6.a. i. i cftedictpoffc, Tater faptt Sapien- 
tiagenita , ve\intclligitVerbo,(i ficfertno deintelle&ione Notio- 
nali;& huic fnmlis eft noftra Propofitio,- Tater dr Filius diligunt 
fe So rita Sanfto, Neque Auguftinus retraftauit aliquando Pro- 
politionem illam, fed hanc: Tater cflfaptens Sapientia gernta : ciii 
firmlis videtur lfta Tater & Filius funt vnum diligens fe Spiritu 
Sanfto: quam eodem modo retraftafiet Auguftinus. Ratio dt- 
fcrimints inter has duas Propofitiones eft; quia qui dicit; Tater 
«it fapicns Sapientia genita, & cH diligens fc Spiritu Sanfto, videtur 
iigir.hcare, tam fapientiam, quam Spiritum Sanftumeffe for- 
mam intrinfecam lapientis, & diligentis ; at in alia Propofitio 
ne, Diliget fe Spiritu Sanfto: Sapit fapientia genita, tam Verbum^ 
quam Spiritus San&us fignificantur vt terminus, non vt fbrrn». 
Si quis t3men Patrum non admitteret hanc Propofitionem: 
Tater fapit fapientia genita ; id eiTet, quia loqueretur de intelle- 
ctione Edentuli, non de Notionah. Nam ii fit ferino de amo* 
xe,& cognitione Eficntiali, vera non eft illa Propofitio : Tater 
fapit fapientia genito; & diligit fe S piritu Sanfto : ratio-eft ; quia in 
J»isPropofitionibus,tam lapientia genua, quam Spiritus San- 
atus, qui eft amor, denominant, aut tanquam forma, aut tanqua 
«rminusifed non poffunr denominare, vt forma; quia perfona 
non poteft efle forma; neque tanquam terminus;quia Verbum 
& Spiritus Sancus non funt terminus cognitionis & amoris 
Effentialis, fed tantum Notionalis; ergo fi denominent, vt ter- 
mini agonum Eflentialium, Propofmones illrn eflfcnt falfef- - 
qu;a terminus non poteft denominare aftionem , cuius non eft 
terminus. 

Secundo. Probatur ratione, quam affert idem S,^fuguiiinut‘ 
iib. zdc Trinit. cdpr i . Quia, inquit,// Tater eft fapiens fapientia ge- 
nita, [equitur. Filium non tam efle prolem Tatris , quam formam , & 

~ qualitatem , cum ab ea fapienr dicatur . A t eadem ratio foluetida 1 
-tffthic. Si enim Pater&FiliusdiliguntfeSpirituSantto;feqtii* 
Jtufj Spiritum Sanclum non tam elsctcrtiain Pcrfonam, quam 
formam & qualitatem Patns&> Filii . -Confirmatur. Quia vere 
llic, Patcn & fi()iUsdenonl utantur a Spiritu Sanato : fed deno- 
minatio eftaforma,- ergo aut Spiritus Sanftus eft forma ; aut 

'cV' r ut non- 
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non potefi denominare. Rcfpondeo eodem modo quofupra» 
loqui Auguftinurn de cognitione, & fapientu Efsentiali , non 
de Notionali; & tunc valet eius ratio. At cum dicimus , Tuter 
Cr Fili** diligunt fe Spiritu fando; pcrfpicuum eft,efse fermoneia 
de Amore Notionali, non de Efsentiali. Ad Confirmationem. 
Refpondetur, non omnem denominationem efse i forma ,fed 
aut a forma, aut k termino; fic dicimus, ignem calefacere non 
folum calefaflione, fed etiam calore, quieti terminus produ- 
£lus;& voluntatem amare no tantum asione produ&iua amo- 
ris, fed amore tpfo produilo. 

Tertio probatur. Quia fi hasc Propofitio admitti poteft, de- 
bet intelligi de dile&ione Notionali ; quia Spiritus Santtus no 
eft terminus Amoris Efsentialis, fed Amoris Notionalis : at 
dilettio Notionalis etl Spiratio; ergo ficut dici non potefi, Ta- 
ter&Filutsfpirantfe Spiritu fando ;\te neque diligunt fe Spiritu 
San 4 io,intelitgendo de Amore Notionali. Refpondeo. Dile- 
Itionera Notiunalem else quidem re vera lpirationem; tamen 
vocabulo lpiratiorus fignificari hancartioncm, prout refpicien 
tem praecife folum terminum: ideo dici non polse, Patrem 
Filium fpirare fe Spiritu fanfto, ficut dici: non poteft, Archite- 
ctus aedificat domo. At vocabulo dile6honis notionalis figni- 
ficatur eadem a&io, prout prxter terminum refpicit etiam ob- 
jedum termini; & ita re£te dici potefi : Tater & Filius diligunt fe 
Spiritu fando. Sed hasc, vc confiat, dubia, funt de modis loquedi. 

- frr P *• • # — " 

*Art ratio Doni/tt proprietas fidius Spiritus Sanfti , 

•: • 1: •* • 

D. Thomasp.p.q.^.a.l.&x.&ihid.ontneseiusdifcipuli.Caiel. , Mti0 ^ 
TorreSyHanneSfZumely Molina , (jabt*t.d.lS.q.l.a. i.Durand.d.i 8. dr*gifim*fr* 
q.t. Capr. eadem dift.q. I . JMarftl.q.xi .a. 1 .Valentia q . I x.Trndo "•*' 

I i. yafqM1fpAq3.Suiare7J1b.il. de Trinit. cap. 4. 

■* De Nomine dom funt aliqua , quae faciunt difficultatem 1 ,' 

S amuis non magni momenti ; quas nos paucis expediemus . 

ON v M fic foletdeferibi. Ed res alicuius qua gratuito donatur 
alteri , vt ea libere frui, & vti pofft. Ex hac Delcriptione,quas dc- 
fanptaeft ex ^iriflot+.Top.c.q.. oriuntur aliquot Dubia . 

Trimum Dubium. Spiritus Sanftus quamuis procedat a Pa- 
tre& Filio, non vidctur pofsc dici Pcrfonaiucr Donum i qui» 

donum 
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donum eft a voluntate libera ; at Spiritu» Sandus procedit noa 
libere, fed naturaliter; ergo. Refpondeo. Licet Spiritus San- 
cus non procedat liberi , fcd naturaliter ; datur tamen libere 
creaturae rationali; ideo habere poteft rationem doni. Traete- 
rea voluntas liberalis volunuti illi, per quam procedit Spiritu* ' 
Sancus, nihil addit aliud, quamrefpedum rationis, qui mhil 
affert Perfonale. 

Secundum Dubium. Ratio doni, vt docet S.Auguft.l.f.de 
Trinitc.ip.tn eo pofitaeff, vtadu donetur. Cum ergo Filius & 
Spiritus Sancus non pofTint ab sterno donari creaturx ratio- 
nali, quia creaturae non funt ab sterno, fequitur non habere ra- 
tionem doni,nifun tempore. Refpondeo. Sic videri aliquibus 
ob allatam rationem. Cxterum contrarium nos putamus, cum 
S.tsfugujl l 5. deTrin.c.i 5. vbi diferimen ponit inter donatum 
& donum. Donatum , inquit , cfl quod aftu donatur ; Donum 

vero quod donari poteft Cumergo Filius, & Spiritus Sandus ab 
«terno fuerint donabiles; ab aeterno habuerunt rationem Do- 
ni. Et ad Caput illud ip. neS. Auguftinus fecum pugnet; dicen- 
dum, accepifse Donum pro Donato. 

1 ertium Dub u. Ratiodoni videtur ex aequocouenire Filio 
& Spiritui fando : nam vterque procedit ab alio; ac proinde eft 
illius, i quo proccdit>& vterque dari poteft creatura; rationali» 
& re tpfa datus eft; prmter rem autem illS.qu* dari poteft, nihil 
amplius includit Donum , quam duas relationes , alteram ad 
donantem, alteram ad eum, cui donatur. Refpondeo. Licet 
Filio & Spiritui fando , fi fpedetur relatio ad creaturam ra- 
tionalem, cui donatur, ex «quo conueniat ratio Doni; non ta- 
men ex «quo conuemt ratio Doni, fi fpedetur ordo ad donan- 
tem, inquo maxime confiftit ratiodoni* Nam aliquidquadru- 
plicitcr dicitur cfse alicuius, ita vtabeodonan pofiit . Prinad 
per identitatem, cum donat feipfum , fecundum illud Augu- 
ftini; Tiibil eft tam tuum quam fu : & fic nomen Doni conuenit 
toti Trinitati ; donatemmfe fruendam Beatis. Secundo per 
originem; & fic ratio doni non tantum Spiritui fando conue- 
nit, fcd etiam Filio, loan.g. Sic ‘Deus dilexitmundum , vt Filium 
fuum vmgenitum daret. Tertio non folum peroriginem , fcd per 
propriam quandara rationem originis. Sic Spiritus fandus ma- 
xime proprie 8t Perionaliter dicitur Donum; quia procedit 
per voluntatem, & per dilcdioncm,quae eft origo omnium do- 
norum; 
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Horum : & qua; prima omnium daretur , fi dari pofset . Qyarc 
jlttor. 8. vocatur Donum: Exiflimafli Donum Deifecunia poffidc- 
ri: & alibi faipe, vt notat S.vJugufk. I.i^.deT rinit c.ip. Quarto, 
quia ab eo pofsidetur: vt domus, feruus, &c.&fic nomen Do- 
ni proprie non accomodatur Perfonae Diuinae , fed rebus ipfis 
a Deo collatis creaturae rationali; quamuis aliquo modo etiam 
Perfonae, quatenus quodammodo poflidetur a nobis . Ex his 
confiat, magis proprie conuenire rationem Doni Spiritui fan- 
£to, quam Filio. 

Sed Contra. Primo. Si ita philofopheraur; Amor efsentialis 
inDeoefsetintrinfece& per fe donum, & primum donum: 
namquicquid d Deo creaturis donatur, ab Amore Efsentiali 
donatur, vnde a totaTrimtatedonari dicitur . Refpondeo. 
Amorem Efsentialem efse primum donum, & per fe donum , 
fed quod eft donantis per identitatem: at Spiritus fan&us dici- 
tur primum & per fe donum, quod eft donantis per originem : 
vnde propria quadam ratione donari dicitur, ficut& mitti, 4 
Tatredc Filio, d quibus producitur* 

Secundo. Amor non poteft habere rationem Doni , quia no 
eft illius, cui fit donatio: remanet enim in donante. Refpodeo. 
Etiam in rebus creatis amorem dici primum donum , quia eft 
radix omnium» quae donantur: & quia eiufmodi eft, v t fi donari 
pofset, per fe & ante alia omnia donaretur. Datur etiam, vt dari 
poteft, illi, quem diligimus, tanquam obiefto amato.Praeterea. 
Licet amor creatus, cum fitaccidens, donari proprie non polii t; 
poteft tamen vere donari Amor Diuinus fubftantialis,& produ 
ftus, qui eft Spiritus fan&us, Sr re ipfa donatus eft hominibus . 
Illud hoc loco notandum.Quod quamuisex vi Procefiionis fu$ 
Spiritus fanftus fit donum, ac proinde efse donum conueniac 
illi Perfonaliter; non funt tamen duae Relationes reales diftin- 
ftae, efse donum, & else Spiritum :fed, vt docet S. Auguft. eo 
ift donum, quo eft Spiritus: ficut Filius eadem Relatione reali 
procedit, vt Filius, & vt Verbum. 

Quartum Dubium. Haec ratio Doni, quae proprijlfimecon* 
uenit Spiritui famfto, conuenit ne illi ratione Efsentiae,an vero 
ratione Proprietatis Perfonalis? Refpondeo. Potiftlmum con- 
uenit illi ratione Proprietatis Perfonalis- Nam Spiritui fan&o 
propri jffime conuenit ratio Doni; non quia procedit tantum , 
ied quia procedit per voluntatem fit Amorem > vt di&um eft s 
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atquod procedit, fiue producitur, non eft Effentia , fed Perfa^ - 
na; ergo Iiiec ratio conuenit illi maxime ratione Perfona:. Ee 
haec Perfona vere datur fruenda Beatis in coelo, &c. licet vcrif- 
fimura fit, quicquid datur creaturae, dari a tota Trinitate- Ad* 
dunt aliqui, rcdcdicipoffe, conuemre hoc illi aliquo modo 
ratione Effentia:. QuialuecPerionaSpiritusfandiaccipitEf- 
fcntiam Diuinam per Amorem, & voluntatem. 

Quintum Dubium* An Donum effe debeat realiter diftin* 
dum X donante, & ab eo, cui donatur. Relpondeo . Vt pluri- 
mum realiter diftingui , faltem ab alterutro, vt per iecon* 
fiat. Dixi vt plurimum; quia hoc non eft neccflarium. Nam 
quando aliquis feipfum dat alteri, tunc donum non difiingui* 
tura donante. Item cum dicimus, Deum dediffe Angelis 6^ , 
hominibus elfenobilifiimum &c. tunc donum no difimguitur 
a recipiente. Effentia etiam Diuina, quam Patei communicat 
Filio, & Spiritui fando, habet rationem doni iuxta illud Ioan.j * 
Quod dedit mibiTater, maius omnibus eft , quod de Effentia Diui- 
na exponit Concilium Latcranenfe in fa p. Damnamus , de Summa T . 
nitate:&. tamen no diftinguitur realiter, neque a donante, neque 
abijs quibus donatur. Verum tame eft, Effentia Diurna, quam 
Pater Filio,& Spiritui fando communicat , licet largo modo 
poflitdici Donum Patris, ex Hilar. hb. 8 dcTrinit. non habere 
tamen proprie rationem Dom , fi haec vox preffe fumatur; . 
quia non ex liberalitate,fcdncceffario, fiue naturaliter datur. 
Ex his conftat, licet Donum dicat duas Relationes , ad donan- 
tem, & ad eum, cui donatur; non tamen femper effe reales,nifi 
quando realiter diftinguitur ab vtroque: fi vero realiter diftin- , 
guacur tantum abvno, tunc ad illum dicit refpedum realem, 
ad alterum vero, d quo non diftinguitur realiter, relationem 
rationis; fiue is fit, qui donat, fiue is , qui recipit donum. An 
ver6 poffit Spiritus fandus dici Donum noftrum, vide S. Tho - 
tnam p.p.?.$8 a.t.ad;. Fafq,Dift>. 154.C.3. Relpondeo dici 
poffe Donum noftrum ratione potfefsionis quando adu pofsi*. 
deturanobis. Dici etiam poteft Spiritus nofter , quatenus iu-' 
ftificatnos, & ad bene operandum impelht,acmouet. Si vero 
fumantur hx du® voces fecundum relationem illam quam di- 
cunt ad donantem & fpirantem. hoc modo Spiritus fandus dici 
non poteft Donum noftrum, neque Spiritus nofter, quia non 
danatur, neque fpiratur a nobis, fcda Patre tantum & Fifio .. 

^ Denique 


adThearitm. 




Denique Deu» etiam omnibus illis modis , quibus mteHigmir 
dicere ad nos refpeaum aliquem, aut vltimi finis, aut efficietis, 
noder dici poteft ; qua ratione dicitur bonum noftrum, finis 
nnlier creator nofter,&c. Et in Vniuerfum fub quacumque 
ratione intelligitur Deus terminare actionem aliquam , vel 
relationem noftram, noder dicitur.Obieftum noftrum, Amor 

nofter, Dominus nofter. 
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S nomas p p.q.AZ.*.',. &M*iHtdifcitM.C«et.Tm't, vf 

ns, Zumct, Molini. Scotos i.d.^q^-Gabr.Memq.l.. 4 . 1 . Capr. 
Aidemq.l.a.l. Bona.ibtd.q+Durand. tbidemq. } ■Ferrar. 4 . contra 
Gentes cap. 9 . rafquczSVijput. 1 69 . Suate^Ub.q. . de Trmt. cap. 16. 

Vnam Perfonara Diurnam eflein alia ratione Dium* fci- 
fenti* tantum, no ratione Proprietatis, ientiunt Henru. Quodl , 
f.tr. 8 . & ‘Vnrand.i.d-19. Probatur h*cfententia. 

Primo. Quia fi Paternitas, vt Paternitas, eft in Filio ; erg* 

Filius eft Pater. NegoConfequentiam. Qjiia haec immanen- 
tia Patris in Filio non tollit, Filium effe Filium; ergo ficuti no 
valet. Ji aqua eft in vafe, ergo vas eft aqua; quia aqua non tol- 
lit i vafe ede vas; ita nec valet; fi Pater eft in Filio;ergo Filius 

. SeVimdo. Perfona ratione Proprietatis fu* eft alia. V.g.Pa- 
ter ratione Paternitatis eft alius a Filio, ergo eadem Proprietas 
eadem Paternitas no poteft else ratio vt Pater fit in rilio,alio» 
quin ab eadem Proprietate Pater haberet duo , qu* funt piant 
oppofita inter fe. Nego confequentiam. HaKenim duo, qu* 

Durando videntur oppofita, vere non fune oppofita, « orin 
po&unt ab eodem fundamento,fiue ab eadem rroptietate-ti*^ 
betenim Paterd Paternitate vt fit alius i Filiojquia eft propria 
ipfius incommunicabilis Sublidentia, dtabeadem habet vtfit 
prxfentiffimus Filio,- tum quia non differt ab Efcentia , qu* eft 
in Filio, neque realiter, neque ex natura rei; tum quia habe» 
immenfitatem,vtdiximus inTheoria. _ . , . 

Tertio. Patres dicunt, ratione Efsentiae vnam Ferlona ewe 
in alia, non ratione Proprietatis; ergo. Refpondeo. latres il- 
lud a (Terere, St hoc non negare; immo interdum etiam amr- 
pare. SieHikrM^deTTUut. ait, yerbummaurctn Vatretv* 
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quam fnbft flens in fubfiftcnte,& Eccle fia; In Tatre totus filius , c SrrC 
Quarto. Si vnaPerfonaeft in alia» etiam ratione Terfonali- 
tatis, fequitur, inter ipfasTerfonas eise aliam Relationem rca« 
lem a Relationibusonginum ; eam nimirnn . quae oritur ex 
mutua prasfentia Perfonarum. N< go Confcqucntiam: Tum 
quia, fi ea Relatio realis efset, haberet pro fundam entoTater- 
nitatem, Filiationcm,&c. quas funt Perlonalitatcs rat vna Re- 
latiojnon poteftefse fundamentum alterius Relationis rea Iis, 
vt dicetur infra Tum quia h$cpraefentia i multis oriri atteritur 
abimmenfitate Diuinarum Perfonarum : quare , cum hasc (it 
tantum vna inomnibus tribus Perfoms, non poteft eise realis, 

• - -i ficut relatio eiufdcm adfe iplum non ell realis. Dices» 
• l ' Relationes funt tres. Ita cft : ergo, etiam immendtates. Nego» 
Confcquentiam. Quia in Diurnis non multiplicantur nih Re- 
latiua.* at immenfitas non eft ReJatiua; & fic habemus in Sym- 
bolo.* T^on tres immenfi^fed vnus imntenfus. Idem diximus iupra 
Notat 14. ExiftentiasfcilicetRclatiuasPcrionarum etse tres; 
& tamen du rationem ipfarum eise tantum vnam, quia duratio 

non cit Relatiua. » ; \ i 

■ 

H , * •.*•» • • •• ■ • f H •• I I 

• • _ . , j.. > .< . . I. 

5 ' tAn Diuin<t Ferfova/mt dquales inter fi. • - " 

qua- De reconflat inter omnes: de modo loquendi difputane 
Scholadia . T hornas i.d.zo.q Scotus, & Dnr and. ibidem 

***• q*X»<jabt. e*r •Ayim.ibidetitq. 1. Maior i.d^z.q.iMarfiUusq.zjJ 

toZ.p.%. Ftrrar. 4. contra Cernes cap. 1 5. Fafefue^ Dift. 165. 

' Non videmur cfoesequales inter fe. Primo. Quiafic viden- 
tur dicere Patres. Nam Cbrjfoflomusmc. 1 . ad. Hebr. dicit Filium 
effe quidem tqtuUtitVatri j non tamen Tatrem Fili a. Idem fermt 
jtugMflin. kb.ude Doft+ChrifiunacapiZ. &lib. 6 dcTrmt-c . i6m 
quod arguere videtur aliquam minorem piacftantram in Fili ov 
quam fit in Tatre. Refpondctur. Simile dupliciter dici. Tri- 
mo. Qjjod habet eandem naturam cum alio. Secundo. Magis 
1 proprie, quod producitur ad i m 1 tationem alterius .* qua ratio- 

ne im?go dicitur fimilis pfototypo, non pr ototypum imagini.* 
Itemxqualecfupliater ummur. Primo. Tto eo , quod habet 
eandem magni tudioem cum alio, aut molis, aut virtutis ; & ia 
hocfcnfu tam dicitur Filius squalis Patri , quam Pater Filio» 
Secundo. Magis proprii, proco, quod producitur adaequati^ 
* utem 
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tatem alterius, fiue vt fitalteriaequale : & m hoc fenfu Filius 
dicitur aequalis Patri, non Pater Filio; quia Pater non produ- 
citur, fed Filius ; & hoc modo intelligendi funt Patres citati • 
Sic etiam in rebus creatis dicere Colemus, id cffc aequale, quod 
menluratur, non quod mcnfuQt; vt pannum vlnae, non vlnam 
panno. 

Secundo. Probatur ratione. Quae fpecie differunt funt in*- 
qualia in perfc&ione,vt docet induCho in rebus omnibus/qua- 
re dici folct: Species funt fuut numen : fed Diurnae P erfonae in ra- 
tione Perfonae differunt fpecie, cum fintrelatiuioppofit*;ergo 
funt inaequales in pcrfcfhone. Refpondeo.Non facile admitto 
Maiorem illam .* Quaccunque differunt fpecie , effe inaequalia r 
nam relationes propinquitatis, & dtftantite fpecie differunt, & 
alisfimiles; h* tamen relationes non videntur vllo modo effe 
inaequales. Dicuntur autem effe fimiles numeris Species in hoc 
tantum;quod,ficut addita quauis vnitate, vanatur numerus, ita, 
addito quouis gradu cffcntiali, variatur Species. Non tamen ne- 
gari debet, poffc effe aequalia in perfeftione,quae differunt Spe- 
cie. Sed quicquid fit mereatis,- Rdpondeo, in Diurnis vnam 
efse&eadem Diuinam Naturam, cum quaidcm omnino funt 
realiter omnes perfe&iones Perfonales,& in qua omnes perfe- 
ctiones Perfonales continentur eminenter, quibus, formaliter 
lumptis,diftinguuntur Perfonae interle. Vnde fit, vt ratione 
Efsentue .fingulae includant identice & eminenter proprias 
perfectiones Relatiuas aliarum Pcrfonarum. Continere autem 
eminenter aliquam ex illis Relationibus, aeque perfeftum eft, 
ac continere illam formaltter. Quare principium illud; Qu* 
ftuieaut quaft fpecie mtcrfe differunt, funt inxqualia pe rfetime, fic 

eft temperandum, mfi aliquid includant infinite pcrfe&tim , l® 

quo eminenter contineantur ea, quibus formaliter.diftinguun* 
tur: & fic accidit m Diuinis Perlonis. 

5 Tertio. Filius non habet potentiam generandi quam habet 
Pater; ergo non eft aequalis Patri. Oftendo Conlequentiam . 
Quia fi Filius non polset creare aliquid, quod pofset Pater, efset 
inferior Patre: at potentia produCbua Perfonae Diuinac non eft 
minus perfeda quam potentia creandi aliquam creaturam ; er* 
go» cura in Filio non fit potentia generandi , neque in Spiritu 
SanClo potentia fpirandi, erunt inferiores Patre* Confirmatur. 
Quia potentia generandi pertinet ad omnipotentiam :led hanc 
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jion habet Filius; ergo non cft omnipotens» Probator Maior» 
Primo ex contra Maximinum cap. iz. Vbi : Sinon 

potuit, inquit, Vater gener Are Filium, ibiett omnipotentia DuTa- 
tris> Secundo. Potentia generandi non eft minus perfe&a in 
Deo, quam potentia creandi , pum illa habeat perfectiore® 
a&ionem & terminum; fcd, potentia creandi pertinet ad omni- 
potentiam*, ergo & potentia generandi. De Fide eft , omne» 
Diuinas Pcrfonas asquales cfee; & ratio eft ; quia alioquin non 
efset quaelibet Perfona fumme perfera j quod implicat > cum 
quaelibet includat Efsentiam omni modo perfe&am. Ad Ar- 
gumentum ergo, Admifso Antecedente, nego Confequentia* 
Ratio eft. QjJia om nes Per fonae includunt perfectionem abfo- 
lutam Diuinae Potentiae tam Generatiuae quam Spiratiuae.ho* 
eft Diuinam Efsentiam :& ratione lftius continent identice, & 
eminenter omnem perfe&ionem Relatiuam, quas requirituu 
ad conftituendam formal iter Potentiam Generatiuam & Spi- 
ratiuam. Quare, cum Filius habeat Potentiam Generatiuam 
idcntice& eminenter, non eft minor Patre, qm habet Poteiv» 
tiam Generatiuam formaiiter, vt dixi ad lccundum. 

Ad primam probationem» Refpondco, negando Confeque- 
tiam» Quia potentiaCrcatiua cft perfc<ftiofknpliciter fimplcx* 
ideo efec debet formahtcF in quacunque Diurna Perfona; at 
potentia Generatiua licet non iit minus perfedta quam poten- 
tia Creatiua,quia includit formali ter perfedtionem lpfam Ab- 
folutae Potentias Dei ^ tamen ratione illius , quod addit fupra* 
pcrfe&ionem Abfolutam, no eft pcrfe&io iirapliciter fimplcx p 
fcdrefpe<ftiua quasdam per fc&iofimplex; quam identicc,S^ 
eminenter habere, asque perferum eft, ac illam habere forma- 
liter;idcononeft inaequalis Patri Filius; Pater enim habet hac 
potentiam formaiiter, & Filius habet totam perfe&ionem po- 
tentiae Generatiua: quoad refpc&iuum, identicc & eminenter* 
quoad abfolutum, formaiiter. Dices. Ergo in Filio erit 
potentia Generatiua. NegoConfequcntiam. Quia ad confti- 
tuendam potentiam Generatiuam requiritur Relatio Paterni- 
tatis formaiiter, non eminenter tantum. Ad Cofirmationeo&w 
jtfego Maiorem. Omnipotentia enim eft Attributum Efscnr 
Itale & commune omnibus Perfonis, vt conftat ex Symbol^ 
Athanafij: Omnipotens c Pater, Omnipotens F ibus , &c, 

, Ad pcitnam probationem, Relpondco,ibi Auguftinumsnaf’- 
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toine Omnipotenti* intellexifce perferam virtutem gencran 
di Filium, quseconuenit Patri vt Pater eft : quam fi non habe- 
ret, cisct imperfedus, & impotens. Ad fecundam . Explico 
Maiorem. Potentia creandi eft abfoluta,& perfeftio limphci- 
terfimplex; ideo pertinet ad Omnipotentiam :6t fi Filius illa 

«areret, non efset Omnipotens ,vt diximus. Potentia autem 
generandi, licet quantum ad abfolutum, quod dicit, non fit mi- 
nus perfeftaquam potentia creatiuaj; tamen , quia ad comple- 
tam rationem huius potenti* requiritur cnam refpe£huura , 
quod refpe&uum non eft perfeftio fimpliciter fimplex ; ideo . 
non eft communis omnibus pertonis, neque formaliter pertinet 
ad Omnipotentiam: quare licet Filius non habeat potentiam 

Generatiuam formaliter, eft tamen formaliter & efsentialiter 
omnipotens. Dices. Quomodo ergo intclligendus eft: 
usfugufUnits hb- 1 - contra Maximinum cap. 17. Filium , non generare 
uon quia non poffity ftd quia non oportuit . Rcfpondeo fenfuin cfsc. 
Quod Filius non generet, non oriri ex impotentia aliqua 
defe&u; fcd quia Filio non conueniebat,vt inefset potentia Gc 
neratiua,fcdibli Patri. Ad finem huius Notationis. 

Quxritur, Cur*qu^perfeftumfit,vtfaipe diximus, habere 
perfe&ioncs Relatiuas eminenter , ac habere illas formaliter. 
Rcfpondeo. Rauonem eise, quia pcrfeftioRelatiuaeft op- 
pofita alteri perfe<ftiom,qua;efta:que perfera: ideo repugnat 
in eodem efsc fimul veramque formaliter. Hinc eft , vt non he 
perferius, illas habere formaliter quo modo fe mutuo exclu- 
derent, quam alio modo quo fc non excludunt, & tamen per- 
fe&e habentur. Duobus ergo modis fe mutuo non excludunt. 
‘Primus eft, cum veraque idcntice,& eminenter habetur.*& fic 
habentur ab EfscntiaDiuina. Secundus eft cum . vna quidem 
habetur fprmaliter, altera vero habetur identice tantum, 
eminenter: fit fic habentur a fingulis Diuims Pcrfonis. 

An inter Diurnas Perfotias fit aliquis ordo prioris , & po • 
Jleriorisex naturareu 

V ‘D.Tbomas p.p.q q,r.a.$. & ibidem eius 'Difcipuli. ttonauA. d. $». 
g.X %. Durand.ibidemq x.Scotus i,d.tx.q.t.&d.x 9 q.vl~ 

t^ma. Gabr.i .d y.q J. Grtg.ibidem q.itSuarr^lib.q. de Tnn.c.i'}* 
NoacftduUum, vt bene probat S.Thomas, inter Diurnas 
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pcrfonas efse ordinem aliqoem originis; quia didmut “Patrem 
e lse prunam perfonara Trinitatis, Filium lecudam,& Spiritum 
San&um tertiam; quo loquendi modo aperte fignificamus or- 
dinem originis inter perfonas. Dubium tamen eft , An proinde 
dici pollit 'Pater prior origine, quam Filius, & Filius prior ori- 
gine Spiritu San&o. Negat id dici pofse Bona.i.d.p.a.z.q.i . gjr 
Durand.ibid.q.y. Ex noftris Molina. 

Probatur haec lententia ■ Primo. Quia in Symbolo Athanafij 
dicitur.* lithac Trmitate mhilefl prius, aut poflenut. S. etiam t^fu- 
gufiin hb ^-cont. Maximinum fic loquitur; Eft in Trinitate ordo na- 
tura, non quo alter prior eft altero, fed quo alter eft ab altero. Et 5 . T ho- 
rnas p.p.q 42. a .3. admittit quidem 111 Diuimspcrfonis ordinem 
originis; lcd negat, vnam efse priorem altera. Secundo. Quia 
Relationes, & relata, formaliter fumpta, funt fimul natura» 
origine, & ratione;ergo,fi admittatur ordo originis in Diuinis 
perloms, ita admitti debet, vt non tollat, eas his omnibus mo* 
dis efse fimul, cum intrinfece fint relatui*. Nos contrariam 
lententiam defendimus in Theoria* 

Ad primum. Refpondeo,in Symbolo afseri ,vnam perfona 
non else altera priorem, hoc eftdurationc;& ad lumroum, na- 
tura, vt efse foletcaufa prior cffedhi ; non tamen ibi negatur» 
vnam efse priorem origine, quam fitalia. Idem eft fenfus S. Au- 
guftini,&D. Thomae. Loquuntur enim de eo,quodeftabfo* 
lute prius altero; at abfolute prius id tantum eft, quod procedit 
aliud, aut duratione, aut natura; qux vero priora lunt alio mo- 
do, funt tantum pnorafecundum aliquid ; nimirum fecundum 
originem, aut fecundum rationem ,non abfolute. 

Ad fecundum. Refpondent aliqui. Antecedens efse verum» 

(i fumatur periona lecundum vltimam rationem , qux illi con- 
ucmt,vt talis perfona. Exempli caufa. “Perfona Tatiis, vtPater 
eft, eft fimul natura, origine, & ratione cum perfona Filij : at : 
fi fumatur fecundum rationem communem perlonae, vtperfo- 
na eft, vel vt fubfiftens eft, Pater eft prior Filio per intelle<fhim.* 
ficut in humanis pater vt pater, noneft prior Filio, neque fe- ' 
eundum rationem; eft tamen prior lilio & ratione, & tempore, 
vt perfona eft. N obis probatur magis alia folutio, Diurnas pcr- 
fonas producentes, etiam fi fumantur lecundum vltimam ra- . 
,• tionem , efsc prrores non lolum origine, ied etiam ratione, 
perloms producas; hoc difterunt a rclatiuis creatis, quas 
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funt omnino fimul fecundum rationem. Ratio differenti» e& 
duplex. Prima- Quia in relationibus creatis neutra eft princi- , 
pium alterius , fcd vtraque pendet ab eo principio , quod eft 
principium vtriufque: ita neccfsario fimul funt,& origine, 

& cognitione: at in Diurnis, Relatio paternitatis V. g. intrin- 
fece pertinet ad rationem potentiae Generatiuae , qua produci- 
tur Filius, ac Filiatio; 6t «Pater, qui conftituitur paternitate, eft 
principium Filij, qui correlatiuus eft Patris.- quare non eft mi- 
rum, ii vna Rclatio,& vnum relatum in Diurnis fit prius origi- 
ne^ cognitione quam aliud. Secunda ratio differentiae eft - , 
Quia, vtdixifupra, Relationes Diuinae rcfpondent relationi- 
bus creatis, & earum fundamentis; quia praeftant id,quod prae- 
ftanc relationes creatae, & ipfarum fundamenta; quare concipi, 
fitcognofcipofiiunta nobis, vc rcfpondent relationibus creatis 
tantum, vel etiam, vt refpondent relationum fundamentis. 
Licet ergo fumptns, vt rcfpondent relationibus creatis , fine fi- 
mul cognitione; vt tamen refpondent relationum fundamen- 
tis, quibus refpondent adhuc, vt relationes Diuinae fuat ; dici 
rc&c poteft , vnam efle fecundum rationem priorem altera. 
Efieautcm prius hic non fignificac , vnum apprehendi poffc 
fine alio, quod effe non poteft; quia P atcr,vt Pater, apprehen- 
di non poteft fine Filio^ed fignificat,apprehcndi poffe Patrem 
vt iam exiftentem cum filio, qui ab intellc&u apprehenditur , 
vt nondum exiftens in illo figno rationis, in quo apprehenditur 
Pacer, fcd futurus in pofterion figno rationis . Sicut Deus ab 
aeterno fimul intel!igiturcognouiflefeipfum,6t res creatas vi- ... 
fioneintuitiua;fcd feipfum exiftentem abaeterno,& res creatas 
exiftentes fu» temporibus, quae temporalongifiimo intcruallo 
praecedit aeterqitas.: . ' # # ^ 

. Aduertendum autem: Primo, hunc ordinem prioris , & po- 
fterioris fecundum originem, reperiri non folum inter Perfo- 
nas, fcd etiam inter ipfas Relationes oppofitas- Item inter ori- 
gines iplasa&iue fumptas, palfiue V.g.inter Generationem, 
attiuefumpcara,& pafilue; inter Spirationem, & Proccffionem 
Spiritus San&i. Et ratio eft. Qiiia Relationes, & Origines fic 
fumptae, funt idem omnino & adaequate cum Perfonis • Sicut 
ergo Pater prior eft origine, quam Filius; ita paternitas & Ge- 
neratio a&iua, quas adaequate identificatur cum Patre, prior eft 

fecundum originem quam Generatio pafiiua & Filiatio , quae 

idem 
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idem funt adaequate tum Filio. 

Aduertendum Secundo, eundem ordinem effe inter Origi- 
nes altiuefumptas. V.g. inter Generationem & Spirationem 
a&iuam. Ratio eft.Quiaad hocfufficit,vt vna aftio termine- 
tur ad terminum, cui per feneceffario competat effe principiis 
alterius actionis, vrhtc accidit; nam Generatio terminatur ad 
Filium, qui eff principium Spirationis Spintus San&i. Neque 
refert ad hoc, An asiones illae realiter inter fe differant, An tan 
tum ratione ; quandoquidem funt effentialitcr fubordinata: in* 
ter fe. ' . 

Aduertendum Vltimo. Cum Pater fit Deu* i fe, Sapiens^ 
Omnipotens, &c. Et Filius fit Deus, & Sapiens , &c. i Patre ; 
dici poteff, haec omnia prius origine conuenire Patri, quam Fi- 
lio- Quia tamen Spiratio Spiritus San&inoneft a folo Patre» 
fed a Patre fichulcum Filio; ideo non tcAe dicitur, altum fpi- 
randi prius origine conuenire Patri, quam Filio , fed vtiique 
firaul; quia vt vna Perfona dicatur habere hoc vel illud priu* 
origine, non fufficitvt habeat illud afe, vel ab alio; fed vt fic 
habeat, vt pnccife fine alia Perfona illud ablolute habere dici 
poffit. Fatemur tamen, multa ex his magis pertinere ad mo- 
dum loquendi, quam ad rem ipfam. Nam in re omnes Catho-t 
hei conuemunt, inter Diuinas Perfonas,vt fatemur in Symbo^ 
lo Athanafij, nihil effe prius, autpofterius. ‘ • . •*’*' 

• - “ .* -s • 

« An Relatio fimilitudinis & squalitatis inter Perfonai 
fitrealis. 

* * 4 ' • * • , * i i ; , • / 

?* 4 - D. Thonas pp. q.qi.a.1 , & ibi omnes cius Difcipuli. Scotis l.ii 
Mrxgrfim* fi.q.z. & QuodUb.6.a.i. Durand i d ji . q.i . Capr. ibidem y.*», 
fuint*. ^ r fjMarfit, i.q.y$. a,z.V alentmq.16. TunSo l.Vafq.Dijp,l66, 
Sudrex^libty deTnnitx.iq. >, ■ * . :« >\ 

ln Diuinis Perlonis funt duo, Edentia, St Relatio. Edenti* 
eff fundamentum fimilitudinis St aequalitatis inter Perfona* t 
Relatio vero Paternitatis , Filiationis , Stc. eff fundamentum 
oppofitionis& diffinitionis- De vtrifque dubitatur , An fine 
reales,an tantum rauoms .Scotus cenfet vtralquc realcs 
q.l.& QuodU-6. ■< • > 

* Probatur, Relatione* fimilitudinis St squalitatis effe reale*. 
Hae i elationes habeat omnia quas requiruntur ad relationem 

rcalem; 
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realem: extrema realiter diftin<fta,& fundamentum aequalita- 
tis & flmilitudinis etiam reale ; Diuinam nimirum Effcntiam 
in tribus perfonis; ergo. Negatur Antecedens. Quiapiaiter 
extrema realiter diftinCta,ad Relationem realcm in hoc gene- 
re Relationum requiritur, vt fundamentum etiam aequalitatis 
&fimilitudinisin ex tremis fit diucrfum, non idem numero in 
vtroque extremo, vt eft hic: non poteft autem eiufdem adfc* 
ipfumeffe relatio realis. Contra. Si idem numero candor po- 
ni poffetin duobus extremis diftinftis, illaeffent fimilia rela- 
tione reah; ergo idem dicidebetde Perfonis Diuinis', in qui- 
bus eft vna& eadem fingularis Effcntia . Nego Antecedens, 
ob allatam rationem; quia eiufdem ad fe ipfum non poteft efTe 
relatio realis, fed tantum rationis. Contra. Terfona: Diurna: 
reipfa finulcsfle aequales inter fe funt ab aeterno; ergo aequali- 
tate reali, non rationis > quae folum eft quando concipitur ab 
i ntellcCtu creato. Solutio prima eft, Diuinas Tcrfonas non 
cfte aequales inter fe, neque fimiles formaliter ab aeterno, ob ra- 
tionem allatam in argumento,fedfundamentalitertantum,vt 
ipfi loquuntur; hoc eft, effe ab aeterno vere in omnibus Perfo- 
nis eandem Effcntiam, qute poteft effe fundamentum Relatio- 
nis, quando erit lntellc&us creatus, qui illam concipiat. Al- 
tera lolutio eft eorum, qui concedunt ab aeterno Relationem 
rationis inter Perfonas Diuinointelle&ueam concipiente per 
ordinem ad intellc&ura noftrum.cognofcit enim Deus Effcn- 
tiara & Relationes, non modo, vtfuntin feipfis, fed etiam, vt 
funt, vel effe poffuntobieCtiueinintelleCtu viatoris: in intelle- 
ctu autem viatoris haec duo funt obie&iue difti nCia per ratione; 
atcognolcere h§c duo vt diftinCta per rationem, eft vere diftin- 
guere ratione; quia effe entis rationis eft, cognofci , vel obijei 
imelleftui; ergo vel Deus non cognofcit illa , vt diftincia, vel 
ficognofcit, veiediftinguit ratione. 

Probatur nunc Relanones oppofitionis &diftinftionis inter 
Diuinas perfonascife reales. Teriunales proprietates, fecundi 
fe furaptae, praecifae i perfectione Effentiali, non funt eiufdem 
fpeciei, & funt fundametum oppolitionis ScdiftinCtionis; erg» 
faltem ift* Relationes oppofitionis & diftin&ionis erunt rea- 
les. Probatur Confcqueutia. Nam funt inter extrema realiter 
diftinCta, & habent fundamenta realia, & realiter diftin&a. 
Nego, Relationes oppofitionis & diftmCtionis vtdiftinguutur 
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’ £ Relationibus Paterni tatis, & Filiationis, &c.effe realcs.Ratio' 

cft. Quiaiftae Relationes oppofitionis & diilin&ionis , habent 
pro fundamento Relationes ipfas Paternitatis , & Filiationis . 
At relationis non poteft effe relatio ; ficut a&ionis non poteft 
effca&io; ideft, relatio rcalis non poteft habere pro fundamen- 
to aliam relationem realem;ahoquin daretur proceffus in infi- 
nitum ■, nam hae Relationes oppofitionis & diftmvtionis efsent 
fundamentum aliarum, & fic minfinitum. Immo licet in re- 
bus creatis admitteretur, vnam relationem realemcfse funda- 
mentum alcerius relationis realis; in Diuinis tamen non pofset 
admitti > quia Diuinae Relationes ob infinitatem fuanr » ficui 
praedant fe folis quod proflant relationes creatae, & illarum fun 
damenta; ita le lolis praedarent quicquid praedant relationes 
creatae, & quaeuisaliae relationes, qug illis inefsent tanquam 
fubicCto . 

Sed contra hoc fundamentum Obijcitur primo. Quod Re- 
latio Creata non poflit efsc fundametura alterius relationis rca- 
lis oritur ea imperfectione entitatis relatiu; : At Relationes 
Dium; pr^dantidim^ funi, includunt Effcntiam Diuinam, & 
perie fubfiftunt: poterunt ergo effc fundamentum aliarum re- 
lationum realium. Rcfpondeo. Non ex fola imperfcChone 
entitatis relatiuae oriri vt relatio non poffitefse fundamentum 
alterius relationis realis, fed ex natura ipfaintrinfcca relationis. 
Sicut enim non ex fola imperfectione aCtionis, fed ex intrinfeca 
ipfius natura oritur, vt aCtionis, non fi taCtio. Quare nec in diur- 
nis effc poteft aCtionis aCtio; itaex intrinfeca natura relationis 
oritur, vt relationis non fit relatio» Hoc autem ita efle, tamitf 
aftionibus» quam in relationibus, fatis aperte colligitur a po- 
fteriori ex illo proceffu in infinitum, qui ncccffario deducitur * 
fi defendamus oppofi tum < 

Obijcitur fecundo. Relatio Spirationis aCtiuae habet pro 
fundamento Paternitatem & Filia tionemjergo non repugnat* 
vnam relationem realera efse in alia, & habere aliam pro fun- 
damento. Nego A nteccdens. Quia Spiratio aCliua licet fuppo- 
nat Paternitatem & Filiationem tanquam conditionem; noni 
habet tamen illas pro fundamcnto.Quod conftat:quia id, quod 
refertur per Spirationem aCtiuam, non lunt Relationes Pater- 
nitatis & Filiationis, fed efteonflitutum ex Efflentia & Spira- 
tione aChua: quod vocari folct (fpirator ) & cft quid commune 
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^atri & Filio, & idem realiter cum vtroque ] vt diximus fupra 
in Quasftione, An Pater & Filius fint vnum principium Spiri- 
tus Sandi. Quare Pater & Filius per hanc Relationem Spira- 
tionis adiuae proxime referuntur, quatenus funtvnus Spirator# 
ad Spiritum Sandum, qui fpiratur. Quod ergo erit fundamen- 
tum proximum Spirationis adiuae i Quidam dicunt efle ipfam 
originem, id eft, adum Notionalem Diuinae voluntatis, quem 
adum fequitur Relatio Spirationis. Caeterum videtur potius 
dicendum, nullum efle fundamentum huius Relationis, fed 
ipiam fefojaprasftare, quod in rebus creatis praeftare folet re- 
latio^ fundamentum, ficu t de Paternitate iupra cenfuimus . 
Et probari poteft.Tum quia requiritur ad conftituendam com- 
pletam rationem Potentias Spiratiuae, vt diximus de Paterni- 
tate refpedu Potentiae Gcneratiuae; ergo fecundum rationem 
debet praecedere produdionem Spiritus Sandi. Tum quia 
Pater ex fe habet omnem perfedionem rcalem,(lue Abfoluta, 
fiue Relatiuam fibi conuenientem; ideo non expedat, vt ita lo- 
quamur, produdionem Spiritus Sandi, vt illam habeat; quod 
eflet, fi haec Relatio rcfultaret ex produdione Spiritus Sandi ; 
fed potius, cum illam praehabeat, producit Spiritum Sandum, 
vt terminum illius. Devtraque folutionelege Suar.lib.^.cap. 6 , 

ObijciturTertio.Si Relacio Oppofitionis inrerPerfonas no 
cft rcalis, fequitur, Diuinas Perfonas re vera non opponi inter 
fc, neque diftingui realiter. Nego Cofequentiam. Quia Deus 
realiter differta creaturis, & opponitur illis, non per aliquam 
Relationem fuperadditam Oppofitionis, & Diftindionis, fed 
fe ipfo, quia realiter non eft vlla ex creaturis. Eodem modo , 
fe ipfis reariterdiftinguuntur,& opponuntur Diuinas Relatio- 
nes, & Perfonaeper illas conftitutas fine fuperaddita Relatione 
reali Oppofitionis & Diftindionis, cuius lunt incapaces Rcla* 
tiones alia: Perfonales, eo ipfo quod Relationes funt, vtdi- 
dumeft. 

De CMiJJione Dtuitiarum Terfonarum . 

Magi fer in i ,d. 1 5 . vbi docet , Terfonam a fe ipfa mitti, & ab alia 
quacunque ; licet Tatrem nunquam legamus fuifle mijfum . 'Bonauent . 
l.d. i^qutefl.f. & q..D.T hornas p.p.quxfl 43. dr ibidem omnes eius 
difupuli, Caietan.Toms , Vannes, Zmel , Molina . Durand. 1 . d, 1 5 1 
" Yy i fj. ‘ 
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q.%. Gabr.l.d.iq.. q.l.Scotus eadem d. q.l.Mar filius l. q. 18. per 
plure s articulos. Ferrary, contra <]ent. cap. z^. Valentia qua fi. 1 7. 
Vafq.Difrut. 1 70. SmreTjoto libro iz.deTruut. Ibidem tradant de 
Mijjione inuifibtli & vifibili j quas tamen non magnam habent 
difficultatem. 

Dubium eft, An de potentia abfoluta poffit vna Perfona Di- 
uinainuifibiliter mitti, licet nihil de nouo producatur in crea- 
tura, neque aliquid extra Diuinitus fiat. Sic putat (jregor. i.d. 
vp.q.vwca. Propter hanc rationem. Quia Perfona Diuina per 
fe fine alio effe&u ad extra eft donabilis;. ergo iine alio effeftu 
ad extra de nouo donari poteft. Hdpondeo. Negatur Antece- 
dens. Quia, Tcrfonam donari de nouo a licui, eft ibi aliquo mo- 
doeffe, quo non eratpnus: at Diuinae Pcrfonasfuntvbique,& 
in omnibus rebus per Effentiam, perPraefentiam,5tc. ergo no 
pofsuntdici efsede nouo alicubi, cum fint immutabiles, nifi 
ratione alicuius effeftus de nouo produci, i quo denominentur 
efse hic, aut ibi. Lege fapr. l.d.iq. q. Vnica in rcgxmjione ad 'Argu- 
mentum regor tj, & Valentiam q.iy. Tundo 4. 

\ 

De modis loquendi in hoc Myfterio* 

NttMth /fu*. Diximus in Theoria qua: nobis neccfsaria cfte videbantur, vt 

draftfimafi- proprii loquamur in hac materia • Authorcs qui copiofc haec 
ftima. tradant, funt ifti. 

S.Tbomasp.p.q.^p, & ibidem omnes eius difcipuli. Caiet. Tor- 
res, Barrnes , Zumel , Molina. Durand. 1 . d. 4. q. z. & d. z6. q. t. 
tr q. Sent.d. I .q. Scotus l ,d. 4. q.l.& d.j.q. 1 , c 'r in yd. 1 .q 
Capr.l.dq.-q.i.a.^.'Bonauen.i.d.q.q.q r .Bdccard. }J.i. a.i. q.q. 
€abr.i.d.q, q.l.a.i.&in f.d.i .q.z.a.%. dub.q,.^riminen> i.d.4» 
q.V nica-^turcol. 1 .«/.4. q.q..Marftlius l.q.8, a.j.&in J.q-U 
a.j.dub.z. Henricus Quodhb. %.q. 8. Ferrar. 4, contra 
(jent.cap. 1 1 . Vafque^ Dtjp. 15?. &156. Suare^ 
in libris de T rtnit. non vno loco ,fed jparftm 
& dij I\ecentiores* Sed ifti luffi- 
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PROCLI, PLOTINI, ET PORPHI- 
rij Carmen ad Deos gentium . 


F Lentus cafus Saturne tuos , 
Sobolique tua damus inferias . 

En Polus alium Titana refert % 
Qui pandit iter , clarufque nouo 
Sydere, veteres difcutttvmbras . 
laber o patri non dabit amplius > 

Redimita cohors Orgia Tyrfis ; 
Thuraque Cereri , Tadafquefua 
<fi{on vitra feret Attica Pubes . 
g Nec te genitum Latona canent 

Po/lhac, pleftro feriente Chelym: 
‘J\{on apta feris tela , Diana 
‘ Dicent hilari carmine virgines 
Vejlra, o fuperi, T tmpla tenebit 

Vnus pariter , 7 * rinufque Deus : 
Hoc fibi cunftos numen honores 
Pofcit , & omnes arrogat aras . 
Procul hinc hominum fimulacra^f acris 
rDignata focis , myfta: 
Vltima tenebris inditia dies: 

; Iam Caruleis eueflus equis 

Sol; ajlra fuo pellet Olympo . 
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R. P. HIERONIMI FLORA- 

VANTII ROMANI E SOCIE- 
TATE I E S V- 

DE BEATISSI- 

ma TRINITATE. 

JJber Tertius , 

Contra Ethnicos & Philo/ophos. 

tfM TSTERIVM trinitatis natvrae 

lumine cognofci non pojft^a . 

C A P V T /, 

IVIDEMVS hoc Primum Caput 
in quatuor partes. In Prima oftende- 
mus, Philofophoshabuifse cognitio- 
nem aliquam huius Myfterij,fcd mul 
tiserroribus admiftam . In Secunda 
oftendemus fontes» ex quibus hanc 
cognitionem hauferunt. In Tertia, 
probabimus , Myfterium hoc naturae 
lumine cognofci nonpofse. In Quar- 
ta, afferemus fimiiitudines aliquot ,6c probabiles rationes Pa- 
trum, quibus, polita Fide, Myilerium hoc explicarunt. 
ThUtfoheth* Trima Tars Capitis, 

imfi (agniti* -c T T ordiamur a Prima Parte. Negari vix poteft , veteres 
mtm miiquam y pi^Qfophos aliquam habuifsc cognitionem Trinitatis; 



Tumtatii, 
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licet haecipforum cognitio multos haberet admiftos errores i 
Prima Pars probatur. Primo. Quia fiicpluresex Patribus af- 
firmant. Tertul.in Jl polog.c.zi . CyriU.l.i. &z. contra Julianum: 
fuflmusin Exhortatorio ad Gentes . Eufeb.lib. II .de Tneparatione 
cap . 10. Laftant.l 4..C.6.& 7. & alijplures. Secundo. Idem pro- 
batur ex his quae Philofophilcriplerunt, quorum fententiasin 
vnum collegit JLugufrinus Eugubinus l.i.&z. de Verenni Vhilofo • 
pbia. Afferam ego,quid in hanc fententiam fcnbant duo Graeci 
Patres, Clemens Alexandrinus, & Theodore tus. Ille igitur lib. 5. 
Stromatum , loquensde Platone, fic ait. Quare quando etiam dicit 4 
Circa omnium ]\cgem funt omnia, <jr illius caufa omnia, illum quoque 
omnium caufam appellans ; Secundum autem circa fecunda,& T ertium 
circa tertia ; ( fic legendum efse hunc locum docet Eugubinus 
lib z cap . 4 ) nori aliter ego exaudio, quam S antium fignificari T rinita - 
tcm, l^am Tertium quidem ejje Sontium Spiritum , Filium autem Se- 
cundum, per quemfatiafunt omnia ex voluntate Tatris. Eadem Pla- 
tonis Verba eodem modo ziponitTbeodoretuslibz.de Curandis 
Gr acorum ^ffettionibus. Ec explicans, quae fint illa tria , quae 
Plato vocat xterna, quorum primum vocat Bonum , fecundum 
Mentem , tertium ver o minimam mundii fic ait >Vocat Bonum, quem 
nos dicimus ! Patrem Mentem vero, feu intelletium , quem nos Filium , 
Verbumque appellamus', Totentiam vero,qux animet omni viuifi- 
cet; eam tpfam videlicet quam Spiritum Sontium Saem Litterx appel - 
lant. Hzc Tbeodorctus. Suidas etiam in Verbo Hermes, affirmat, 
Mercurium proptcrCa rtitptym appellatum fui fse ,quodpro- 
fiunciauefit Chnfiianam illam Sententiam, in Trinitate vnam 
tfse tantum Diuinitatem. Addit tertio * T heopilatius in cap* x. 
Spifi.ad Hom*. idem voluifse Paulum Apoftolum* vt Graeci Pa- 
tres exponunt, illis verbis, Quod notum eft Vei , mamfettum efl il- 
lisi Deus enim illis manifettauit. (fermo cft de Philofophis) fub- 
dit; Jnuifibilid enim ipftusd creatura mundi per ea, quxfatla funt , in* 
iclletla confpiciuntur, fempiterna quoque virtus eius, & D 'minitas • 
Quae verbaGraeri Patres accommodant ad tres Perfonas Diui- 
ttas; nam inuiftbilia Dei , ad Patrem referunt, qui ab eodem Pau- 
lo vocatur immortalis , & inuiftbilis: per virtutem Dei Filium in- 
terpretantur.* per bonitatem vero Diuinam bonitatem, quae ap- 
propriatur Spiritui Sancto. Eodem modo exponit Cyril.lib.t* 
T hefauri , cap.$.S)iei Latinis csfmbrof. I 3. de Spiritu Santio, c . 2. 

fyojk m hunc locum . Verum, quia nulla ratione pu- 
tandum 
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tandum eft, Philofophos cx creaturis tres Diurnas Pcrfonas di* 
ftinde cognofcerc potuifse,hanc expolitionem non recipimus: 
allata tamen k nobis eft, vt oftenderemus, ex lententia Patrum 
habuifee Philofophos cognitionem aliquam Trinitatis , idque 
• tam certum apud ipfos fuifse, vt crediderint , Paul um Apofto- 
lum idem fenfifse,& allatis verbis affirmafse. Germanaautem 
verborum illorum interpretatio habetur apud Origenem. Di- 
xerat Paulus, inuilibilia Dei cognofcia creatura mundi: nunc 
exponit, quae (int illa inuifibilia; ideft, fempiterna eius virtus, 
feupoteftas, qua omnia creauit, & fuftinet omnia, & praeterea 
Diuinitasipfius, quaecaetens rebus omnibus praeftat,& implet 
omnia. Huic expolitioni non videtur fauere particula (quoque) 
quae vim habet addendi, non exponendi.Soluitur.Quia in Gr£- 
co pro ( quoque ) eft ^ > quas particula frequenter feruit expoli- 
tioni. Quod autem Refpondent aliqui,' Philofophos tum loci* 
citatis, tum alibi loquutosefsc non de tribus Perfonis,fed de 
tribus Attributis Diuinis, non plane fatisfacit; quia, vt caetera 
omittam,Plotinus librum vnurafcripfitZ>e Tribus Hypoflafibus: 
e ib Htiffi at Attributa non funt Hypoftafes. 

Mm^rlrib* Probatur Altera pars , hanc cognitionem Philofophorum 
fturitadmifl* de Trinitate multos habuifse errores adraiftos . Nam iplinoa 
btc c^nitio C andem numero naturam afserunt efse in tribus illis perfonis , 
rhtlofofhori . f C( j fi cut e ft j n tnbus hominibus . Praeterea non ad- 

mittunt perfedam squalitatem inter perfonas ,fed Secundam 
faciunt minorem Prima, Tertiam vero Prima , & Secunda. 
Quare Cyril.Mexand.lib.i . contra Iulianum affirmat, A ria nos has- 
relim illam fuam mutuatos efse a Platonicis. Idem habet s.Tbo~ 
mas lib. 4. contra (jentes cap.6. vbvkc feribit. Hac pofitio ,Arij , & 
gunomij videtur d Vlatonicorum Diftis exorta:qui potiebant Summum 
Tatrem & creatorem omnium rerum; d quo primitus effluxi fie dicebat 
quemdam Mentem , in qua e fient omnium rerum forma fu pe no rem om- 
nibus alijs rebus , quam Vaternum intclleftum nominabant; & pofl 
hanc, minimam mundi , & deinde altas creaturas. Sic fandus Tho- 
mas. Idem oftendit experientia. Nam ex Chnftianis, qui nimis 
addidi fuerunt Platoni, vix euaferunt Aminfmum: quod vi- 
dere licet in Georgio Presbytero, & in O.igene. De illo in 
hunc modum feribit 'Hicepb.lib.i 4. c 14. Sub Parta, inquit, 
c Dorotheo fucceffit in Epifcopatu ^Antiocheno , riana religio duos ha- 
buit exim ios viros , Tresbyteros ambos: alteri Georgio, alteri Timotheo 

no - 
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nonlen erat: & ille quidem in »Aritiotele , & Vlatone femper ver faba- 
*«r:Origenes appellatur ab £pip(iamo ^rianotuPat^r,mEpifi<b 
Uadloannem Hierofolymitanum Epifcopum. Cur autem hoc illi tri- 
buat, colligitur ex eodem 'Hicepboro lib. ij.cap.zj. v&i cum di- 
xiffet, Origencm Arianae hserdi (emina mimftrafle, rationem 
fubdit ; Quia, inquit i Filium ‘Patre minorem , & Spiritum Sontium 
Filio inferiorem dixit. Addit demdetoasc verba: <±^lia huius ien&- 
ris abfnrda prorfus & aliena, impie per blafpbemiam e ffiitvjt, Platoni cis 
opinionibus fi mp licem JL poftolorum Dogmatum fimplicitatem mifcev.s , 
atque confundens. Hxc ille. Quod fi quis quaerat ; Cur ergo Ni- 
caera Synodus Origenem nondamnauic fimul cum Ano? Re- 
fpor.dethuicobiettioni S. Hieronymus in Eptti» 65. Vbiloquens 
de Origene ile habet. Quidam contantius aiunt; quomodo damnabo 
mus quos Synodus T^ic ana non tetigit ‘, qua enim damnauit cirium , 
darnnaJJet vtique Origencm, fi illiusT>ogmareprobafiet. E t rcfpodet. 
t)e Jirio tunc, non de Origene quttflio fuit ;\deo afserit,Synodu illam 
damnafse Arium, non Origencm. Haec naturae varietas & di- 
ferimemquod Plato & Philofophi Veteres ponunt inter Perfo- 
nas, caufa fuit, vt multi viri do&i abfolute dicerent, a Philofo- 
phis non fuifsc cognitam Trinitatem; Quia Trinitas illa, cuius 
ipfi rudem cognitionem habuerunt, non eft illa, quam nos ado- 
ramus: ficut etiam Trinitas Arianorum,in qua Filius eft crea- 
tura, & Spiritus Sandus minor Patre & Filio , non eft eadem 
cum illa, quam nos Catholici colimus, vt docet S.*Atbanafius 
ferm.4 » contra Arion* imo Ananos confert Idololatris: fic enim 
ai t: Cur ergo JL riani , cum hoc fenfu fint , fefc Gentilibus non annume- 
rant ? fi quidem ambo, omiffo creatore Deo , creatur at infer uiunt : fed 
vocabulum Ethnicorum fubterfugiunt; fimilcm tomen cum illis Senten 
iiom fouent t &c. Et infra. Ethnici, inqu:t , vni incrcato inferuiunty 
£r multis creatis» Jfii vni incrcato , & alteri creato . 


Secunda Pars Capitis . 


Q Vantum attinet ad Secundam Partem, hanc fuam cogni- v»d* baufc 
tionem de hoc Myfterio haurire potuerunt Philofophi * 

ex quatuor fontibus. Primo ex Oraculis ipfis Gentium. Secun- ^TofitliT 
do cx libris Sibyllarura. Tertio ex confuetudine cum Hebr^is. 

Quarto ex Sacris Litteris. Dicamus de fingulis. in Oraculis , e x Oraculis» 
& Simulacris Gentium, qui loquebantur , Daemones erant , vt 

* Z z dicitur 


« 7 * 


Liber Tertius, 


dicitur io ‘Pfalmy) .Omnes Dij Cj entium Damoma, Dominus autem 
c alos fecit. Verum» ficutv iuente Domino» multi Daemones 
coadti fatebantur ipfumefle Dei Filium Mattb. c. 8 . xp. iic in,— 
terdum qui in Simulacris illis lapideis» ligneis, aureis, & argen- 
teis refpondebant.iubente Deo,mul ta inuiti pronunciabantde 
Religionis Noftrae My llerijs, de Chrifto , de propagatione Fi- 
dei, de Trimtate,&c. l^elibemus aliquaex multis. De Chrifti 
dignitate, Diuinaque Natura, Oraculum habemus Apollinis 
Delphici, quod refer tTgtcephor. Lib. i . cap. x 7 . & Suidas in Au~ 
gutto. Cum enim Auguftus, Apollinis lludiofiflimus, eifacrifi- 
cadet Hecatombem; hoc tandem accepit relponfuou 
Me Puer Hebraeus, Diuos, Deus ipfe , gubernans » 
Cedere fede iubet, trifiemque redire fub Orcum . 

<t Aris ergo dehinc tacitus difcedito noflris . 
Quamobrem,reuerfus Romam Auguftus , aram extrusit id 
Capitoliocum hacinfcriptione;-^ I{A T M 0 G et^jti 
DEI. Ibidem deinde 4 Conftantino Magno crettura eft nobi- 
liflimum templum in honorem B. Virginis ; &ob allatam ra- 
tionem vocatur etiam hodie tAl{A COELI . DcFidei pro- 
pagatione refert Lampridius in Alexandro, cognitum fuiffe ex 
Oraculis; Deorum templa deferenda, Romanosomnes>& Im- 
peratores, Chnftianos futuros . De Trinitate duo habemus 
Oracula: alterum Serapidis; Apollinis alterum . Serapis ccn- 
fulcnti Tullo r qui Troiano bello regnabat in v£gypto , quis f<t 
beatior cfTct, his duobus carminibus refpondit. 

n?a mivi <*mr ixjyiif • 

n a i .s‘ , * S ^ 

VTKdH Tphb T&fTTt) KjHf if • * * 

f dc ft: Principio Deus ejl , tum Jermo\ & Spiritus ijlis 

dditur:<£qu<eua h<cc funt, & tendentia in unum. 
Habetur apud Ludomcum Fines in lib. 1 1 , de duitate. 

Apollo, interrogatus de vera Religione, hoc dedit rcfponfum* 

M11 «plAtf yrCmnlr Csum aum ipi£w , 

AlVvm * peTruKttr, «%< SnrTnsi* ytnvifts " 

A jn.ro/ji9a/* (Uifihiof. 

K eu vitmt > u xdrnt b>c/Sr cV/<^m , 

O* Jfl* , miuf/if, ihtt. •m.fvxfoi, riifct., 7ivp 71- 

H<m >9 »* » 3 tAe< yjipur Sm -mrA Sto^eu . 

AvpdifH/nS«r A uAf ufimp . 

1 IiIi- j,-. , ‘'i£ . . 

■ - ' Ideft: 
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/deft: 

J ' * 2 {e j mc vtinam fupremum infelix ipfe facerdos 

JiSciteris de f inflo ac Diuino Genitore, 

Et fohole cara, rebus magni Induperantis , 

Et flatu , qui mundum aflriflum continet omnem , 

Montes, Tellurem, fluuios, Mare, tartara, & ignem, 
tAeraque-, heu templis hic me difcedere ab iflis , 

Cogit: linquetur quo edebam Oracula , limen. 

Referturi Stcuclo Eugubino lib 2. de Peren. Philofoph. 
«ap.vltimo. Quare cum hac interdum, ficdifponente Deo, lo- 
querentur Oracula; Philofophi, qui eis fidem habebant , inde 
habere potuerunt cognitionem aliquam huius My ftcrij. 

Secundo. Haurire potuerunt Philofophi hanc cognitionem Ex /;$„•, 
«x libris Sibyllarum. Nam Sibyllas Diuino afflatas Spiritu, te fla- bylhnis. 
tur Infimus in Exhortatione ad Gentes :Weronym.hb.i xont.Iouinian. 
Gsfnguflin. in Ex pofitione inchoata in Epiji. ad I\oman. Sibyllas eum 
locum habere voluit Deus apud Gentiles, inquit, Clemens isflexand. 
lib-6. Stromatum , tjuem Tropheta habuerunt apud ludxos. Quare 
Apoftolus Paulus Gentiles exhortabatur ad le&;oncm Sibylla- 
rum, vtrefertidem Clemcnseodem loco. Legifse autem ve- 
teres Phvlofophosfcripta Sibyllarum, qua vulgatilsima erant, 
quis dubitet? ^iriflot.feEl 30. ^Problematum, quarit, vnde habe- 
re potuerint vim diuinadi. Ergocognitioncm habuerat Sibyl- 
larum. Plato, authore lullin o,in Adhortatione ad Gentes miratus 
eft carmina Sibylla Cumea, ciufquc mentionem fecit in Tha- 
done : at in Sibyllinis libris frequens eft mentio Patris, & Spiri- 
tus San£ti, fcd frequentifsima Pilij. Cumaa loquens dc Chii- 
ilo, fic habet. 

Tunc ad mortales veniet , mortalibus ipfls 

Futurus /imilis, natus Patris omnipotentis. 

Corpore veflitus, &c. 

Et Erithraa in quodam Graco Poemate, fic primas verfuum 
litteras; dilpolucrat, vt in vnum collc&a hauc fcntcntiam con- 
ficerent. 

IESVS CHRI ST VS FILIVS 

dei ulvator. 

Quid clarius? Affert hoc Tcftimonium Conftantinus Ma- 

Zz 2 gnus 
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gnus in Oratione , quam habuit ad Patres Concilij Niconi, 
quatn refert Eufebius poft vitam Conftantini,- vbi & illud addi- 
dit Imperator, hosverfus Latinas fa&os a Marco Tullio.Et li- 
cetinter Opera Marci Tulli; modo non reperiantur; veirura 
tamen efse quod dicit Imperator, fatis colligitur ex lib. z. de 
Diuinatione, vbi affirmat Cicero , vidifsc fe carmina Sibyllae , 
quas initialibus litteris certam fententiam redderent. Scribunt 
deSibyllis Lattant lib. 6* Indttitwutirn S.^ingufl. Itk* 1 8. de Ciuit • 
S ix tus Sencnfts Verbo Sibylla alii plures . 

Tertio. Haurire potuerunt veteres Philofophi hanc fuam 
cognitionem verbo, & traditione ab Hebraeis, quibus familiari- 
ter vtebantur. Hoc vt probem , pono, Philofophantium duas 
fuifse fiiftas, ex Grillo t. 1 . Metapb.c . 1 .& ^tigujl. lib. 8 . de Ciuit . 
cap.z. quarum vna dicebatur Ionica, & altera Italica, Ionica: 
princeps fuit Thales Milefius ; poft Thaletem Anaximander, 
Anaximenes, Anaxagoras i poft hunc Archelaus, qui primus 
Philofophiam ex Ionia Athenas tranllulit ; Archelai auditor 
fuit Socrates , Socratis Plato, Platonis Ariftoteles. Italicae 
Princeps fuit Pherecides,qui non joculariter & fabulofe, fed, 
vtdocet^r/yior.4. *JWctapbc. 6 . grauiter,& ferio philofophari 
coepit. Pherecidis auditor fuit Pythagoras, nominis claritate, 
famado<ftrinas,&difcipuIorurnmultitudine nulli fecundus. 
Hoc pofito, oftendi poteft quod afserimus, Primo, ex loco, vbi 
haec Philofophi didicerunt. Secundo, ex praeceptoribus, a qui- 
bus didicerunt. Locus, vbi didicerunt, fuit ^gyptus. Nam 
Thales Milefius, & Anaxagoras, & Plato, Si Pherecides,& Py- 
thagoras profedtifuntomnesin «^gyptum, vt ibi cognitio- 
nem aliquam de Deo acquirerent. Teflatur hoc Thcodoretusl.i» 
de Curandis Gr Acorum effeti iotiibus, vbi fic loquitur. Tbcrecidem 
Syrum, Samium Tythagoram, Thaletem *JWilcjium {Platonem deni» 
que ipfurn non piguit veritatis caufa t/£gyptnm,T bebafquc*s£gyptias 
cotluftrarc. Idem 1. ^.affirmat de Anaxagora. ^Anaxagoras y \ n^ui t, 

* Pythagoras in t/£gyptum profctti funt . Ante omnes i flos fuit 
Orpheus: floruit enim, ex communi fententia , tempore Iudi- 
cum. Ab hoc autem, vt teflatur Proclusfuper Tim&um, omnis 
Pythagoricorum, & Platonicoru Theologia duxit originem. 
Appellatur dloanne Grammatico , & commendatur & 

lufdno Martyre, & a Cyrillo. Didicifse autem , quae deinde 
qeteros docuit de Deo, ab e/£gyptijs,author eft idem Proclus; 


Digitized by Google 


Contra Ethnicos & Philofophos. i y 5 

nam & in «^gypto diu vcrfatus eft,vt tellatur Iuftinusin Apo- 
logetico, & ipfe de feipfo in Argonautica. Sic enim ait: 
i&gyptiqne facraomni fum regione vagatus: 
llluflrem Memphim, Jacrafauc acceffimus Vrbesfit c. 

At in cxfgypto frequentes erant Hebrxi, tum quta ludaei non 
inultum dillabantab e^gypto,tum quia Hebrxorum Patriar- 
chae ibidem vixerant. Ibi enim fuerat Abraham peregrinus: ibi 
lo feph, quem conflituit Tbarao "Principem domus fuee , vt erudiret 
principes eius ficut fe ipfum , <jr feties eius prudentiam doceret : 
Ibi lacob cum fihjs , & exteri Patriarcha; plenidimi Deo : ibi 
denique Hebrxi omnes, per annos ferme quadringentos com- 
morati funt.-d quibus didicerunt e^£gyptij de vero Deo, qua: 
deinde Philofophi Gentibus impertirent- Id ita efse, docet 
Theodore tus, vt exteros omittam lib. 1 -de Curandis Grxcoru 
Affe&iombus.-vbi poftquamattulifsctPorphyrij teftimonium, 
afserentis,quicquid vende Deo cognofcitur , id omne deberi 
non Grxcts, fed Barbaris, quod multo prius Plato docuerat in 
Epinomide. Subdit Theodoretus. ts£gyptios autem, Theniccs, & 
foaldxos,Ji quid veritatis didicerunt, ab Hcbrxis prxccptoubusdtdi- 
cijfe. 

Idem fecundo oftendipoteft ex pr&ceptoribus , quibus vfos 
fuifsc condat plerofque ex illis, quos attulimus . Nam Pytha- 
goras difcipulus fuit ludxicuiufdam Nazarei, vtferibit, fofe- 
f bus in l.cont. «sfppionem, ex Mlexand. in hb.de Symbolis Tytbagori- 
cis. ImraoS. Arabrofius vultfuiffeHcbrxum. Clemens Mexan. 
in hb. Stromatum, & Theodoretus Itb.Ulo 1 .de forandis Crxcorum 
*4ffeftionibus , afferunt fuiflccircumcifum - Et iplcmet Plato 
Pythagoram nunc Syrum, nunc Tbenicem appellat. Platonem 
fcribit S .Muguflinus tib.x. de Dotlrina (Iniflianac. < 58 . cum effet 
in «'dEgypto, multa a Hiercmia Propheta didiciffe,- fed, fatta 
temporum 1'upputatione, id pollea retrattauit lib.i. c.4. 1{ctra- 
&attonum,&lib.8. de Ciuit.c. 1 1 . Conflat enim, Platonem muL- 
tis poli Hicremiam annis natum efle» Verum, cum varias Seri* 
pturx veteris fententiasinfuisfcriptisvfurpet; probabile pu- 
tat Muguft.lib.illo 8 . de Ciuit.c. u .aut Hebrxorum litteras dtdi- 
ciffe, aut certe vfum prxeeptore & interprete Hebraw. Senten- 
tias non refero,ne fim logior: fatis (it, obhancipfam rationem 
a Peripateticis vocatum ede Moyfem Atticum. Quid dicemus 
dc Ariftotde? hic non legitur quidem in t/£gypto fuifsc , ex- 
terum, 
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terum, etiam ipfum vfum fuifse Hebrxis praeceptoribus, dooet 
flearcus nobilis Teripateticusex lofepholib. l . cont-zsfppion. & Eu- 
febtolib-p. de Trxparatione Euangelicae. 3 . Inducit ergo Clearcus 
l.i.de Somno Ariftotelem narrantem , fe cum ludaeo quodam 
viro fapiente collocutum ,multoq; plura tam de Deo, quam 
de naturalibus rebus in eo Termone didicifse, quam docuifse • 
idem cftendi poteft ex eo, quod ficlius \odiginus refert Ub . 17. 
c 34. quo loco fic fcribit. Vroditim & illud monumentis ejl , cum 
* Tbilofopbus bic( de Ariftotele loquitur) extrema fibi ingruere per - 
fenfijjet, dolore, ac Jpe in lacbrymas amplius profufum t Tnma Caufst mi- 
fericordtam intentius implorajfe. Quod fi verum efl, id nonaliundc 
quam ab Hebraeis accipere potuit» 

Dices. Vnde conflabit, tara multos Philofopos pofteriores 
fuifse Moyfe,& Prophetis, a quorum ncpotibusdidicerint?Re- 
1 'pondcoex Hiftoria,quxnuncia. efl vetuftatis. Nam Thales 
Milefius Ionicae feft$ Princeps , natus efl Olympiade 35. obijt. 
vero Olympiade 58. Sic Diogenes Laertius invita Tbaletis,& S.Cy- 
rillus lib.i.cont .Iulianum .VixitergoThal es annos fere 90. floruit 
vero circa Olympiadem 50. Quo tempore Iud?t erant captiui 
Babyloni?, Prophetantibus Danielc,& Ezechiele. Eodem fer- 
ine tempore floruit Pherecides, Italic^Seiflf Princeps .• quod 
fatis oftenditur ex epiflolis ipfius ad Thalercm miffis,& Thale- 
tis ad i plura, qu? leguntur adhuc apud Laertium.T empore ve- 
ro Pythagor§, qui auditor fuit Pherecidis, vixerunt Zacharias, 
& Agg§us,& Malachias, vltimi Prophetarum, vt docet S.sAh- 
gushnusbb-iS.deCiuit.c.^y vbi affirmat, Pythagoram eo tem- 
pore Philofophatum,auololutaeft lud.xoruincaptiuitas, hoc 
efl, Olympiade 5 5. E.v quibus conflat, Platonis £tate neminem 
e.v Prophetis inter viuos fuifse,- quare neque cum Hieresnu, 
neque cura aliquo e* Prophetis loqui potuit in Aegypto. Or- 
tus enim efl non multo poft Etdrara, vt lcribit S.e^uguilinus 
loc.cit. nimirum Olympiade 87. Verum, cu fummareru Orien- 
talium penes Perfarum Reges tunc efset , ex Hebrxis complu- 
res.vtiftorumfeuitiam vitarent, in Aegyptum fecelscrantiqui- 
bufeum loqui potuit Plato, & ab i js multa de Diurnis rebus co- 
gnolcere. illud pr^tcreaccrtiffime ex hac temporum ratione 
eugnofeimus, Philofophiara, & Sapientiam pcene decrepitam 
fuilse apud Hebr^os,cum prope infans elset apud Gr$cos. Haec 
dc veteribus Phiiofophis Gentium. 
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De recentiortbus vero poft Chriftum ,qui de Trinitate locu- 
ti funt, id totum fi ne dubio a Chriftianis accepifte dicendum 
eft. Exempli caufa,Plotmus qui tam multa fcripfit de hoc My- 
fterio, vt Chriftianus videri poffit, totum Origeni debet , 

Ammonio. Nam Tbeodoretus quidem lib . 6 . de Tro indentia . 

Plotmum facit difcipulutn & auditorem Origenis;-fed Por- 
phyrius Plotimdifcipulus affirmat, tara Plotinum , quam Ori- 
genem difcipulos fimui fwiiTe , & auditores Ainraonij ; quod 
fatis eft: nam& Araraomus, & Origenes Chriftiani fuerunt. 

Quanti autem faceret Plonnus Ongenem, licet eius difcipulus 
non efletjteftatur ibidem Porphynus in vita Plotini.Cum enim 
tempore Fabiani Papae Origenes Romam veniffet , vt caufam 
fuam apud Pontificem ageret Plotinus tunc Rom<e doce- 
ret; fic de vtroque Porphyrius narrat. Cum Origenes aliquando 
veniffet in fcholas , Tlotinus jlatim, genas rubore fuffufus jurger e vo- 
luit: fermonemvero ab Origene continuare rogatus, reffiond it ; Jludium 
loquendi ceffare, quando qui loquitur, animaduertit ,fe ad illos, qui ide 
ipfi no nerunt, verba fatturum. ^ it que ita, cum pauca difleruiflet , inde 
furrexit. Hasc Porphyrius. Idem de Araelio, & finalibus dicen- ;>&, 

dum eft. 

Quarto. Hanc fuam cognitionem Philofophi hauferunt po- Ex SacrisLit 
tiftimum ex Scripturis; quod paucis oftendam Monebo tamen ter{f% 
prius, me hoc loco contra ludaeos non differere, qui longiorem 
requirunt Difputationem. Primo ergo obferuarunt Philofo- 
phi, Scripturas, quas nobis Deum proponunt maxime vnum,de 
Deo tamen faepe loqui tanquam de pluribus. Gen.ip.TluitDo- 
tninus fuper Sodomam & (jomorrbam fulpbur, & ignem d Domino de 
t&lo . Ex quo loco Patres etiam veteres notarunt, pluresoftendi 
perfonasin Diuinis. fgnatius in Epiflolaad Antiochenos , Tertullia- 
nus lib»cont. ( 7 y raxeam cap . 1 6. Jufhnus contra T ripbonem,& alij: tan- 
quam dicat, Deum Filium a Deo Patre, id eft , virtute accepta 
d Deo Patre,* quo accepit Naturam, & omnia, pluiflc fulphur, 

& ignem. Nec dici poteftefle hic ferraonem de alio, quam de 
vero Deo;quia tam priori loco, quam pofteriori eft vox iehoua 
nim quas ex communi fententia , etiam Rabbinorum,non tri- 
buitur nifi vero Deo. Item^en.iO. dicit Abraham Pharaoni 
t 3 'nbN >riN iynn errare me fecerunt Deus : & lacob cap .35. 
ti^nSN tSn iSju reuelati funt ei Dcus.Ex quibus locis, & fimi- 
iibus qui paftlm in Scripturis occurrunt > vt notat Eugubinus, 

cui- 
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euidenter indicatur numeras in Diuinis. Nam licet eloim 
D^hSn fit pluralis numeri; cum tamen de Deo dicitur, fignifi- 
cationem habet lingularem, vt fcribitS. Hieronymus in Epi- 
Aola ad Marcellam; & ideo iungi folet communiter Verbo An- 
gulari; vt. In principio crcauit Deus caelum , & terram . Dti^Sn bra. 
Adde, non lolum oan&os viros loquide Deo interdum in plu- 
rali numero, qui eft maxime vnus, fed etiam Deum ipfum,cum 
de fe loquitur: Cen. 1 . Faciamus hominem ad imaginem ,<£• fimilitu- 
dinem noflram , & c. 1 1 . Venite, defcendamus,& confundamus ibi lin- 
guam ipforum . Quibus in locis affirmant Patres indicari numeru 
Terfonarum in Diuinis: In priori Origenes , & r Bafdiusin Comen - 
tarijs illius loci ; & T heodoretusq . 1 9. in Gsn. 1 n pofteriori 5 *. *Angu~ 
fliniis lib A6.de Ciuit.c .5. Cy nilus contra lulianum , Cbryfo domus , 
Trocopius, <jr alij in illum locum . 

Secundo. ObferuaruntPhilofophi,cum efl fermo de Deo, 
non querauis numerum, fed ternarium frequentius vfurpari . 
Exempli caufa,fi (it fermo de Dei nomine, quo maxime ElTen- 
tia Diuinaexprimitur,cerMoyfi repetit Deus didtionem mribt 
Ixod.c.j.verfi 14. Idem omnino facit cap. 54. eiufdem libnv 
Si fit fermo de maiefiate, ter etiam repetitur nomen Dei Tfal . 
9) . Cantate ‘Domino canticum nouum , cantate Domino omnis terra , 
cantate Domino, & benedicite nomini eius. Si de Vnitate, idem fit. 
Deut.c.6.vA. Vbiter repetitur nomen mn>. Si de Santtitate, 
idem fit I faixc.6.Duo Seraphim clamabant alter ad alterum, S andus , 
SanftuSySanttus. Quidam doftus inter Hebraeos, quem deinde 
alijfecuti funt, afserit illud (Sanftiis ) primo & fecundo loco 
pofitura efie vocatiui cafus; appellari enim vnum Seraphim ab 
altero San&um; deinde vtrumque fimul clamare Sandus Domi- 
nus Deus Sabaoth . Allucinaris Rabbi . Quare hoc tuum com- 
mentum d tuis ipfis rei jcitur,vt videre zh ex commentario magno 
in Deuteronomium . Ex Ialcuth in hunc locum Ifaice , & ex libro 
abboth pag. J34. In his omnibus locis dicitur, ter Deum 
hoc loco a Seraphinis vocari Sandlum . Quare Rabbi Si- 
meon,&Rabbi lonathasdifcrtiffime deinde hoc loco dixerunt, 
fignificari Trinitatem: fic enim inquiunt. Sandus ejlVater,San - 
Cius Filius, SanClus Spiritus fandus. Quorum fe Commentaria le- 
gite fcribitGalatinus in vetuftiffimis Hebraeorum codicibus» 
Si fit fermo de Dei Mifericordia, eodem modo ter repetitur 
nomen Dei: Tfalmo 66 • r Bencdicat nos Deus Dcusnoflcr , benedicat 

nos 


DigitffiWWy Googfe 


Contra Ethnicos & Philofophos. * 79 

nos Deus. Idem denique fit, cum cft fermo de Iuftitia : vt Dcutcr. 
cap. fexto, & £xod. 10. Ego fum ‘Dominus Deus tuus , Deus zelotes. 
Quibus in locis ter femper repetitur nomen DeuSignum ergo 
cft, in Diurnis ternarium efle numerum perfonarum . 

Tertio. Obferuarunt Philofophi , inScripturis mentionem 
fepe fieri Spiritus San£h,Filij,& Patris. Afferamus pauca ex 
multis. Spiritus San&t habetur mentio Gen. capite primo, vbi 
dicitur foucre aquas, & vim illis gignerem tribuere 0 'hSn nm 
C-»on '30 Sj/ nDmD & Spiritus Dommifouebat aquas. Etde Spi- 
ritu Samfto locum hunc intellexerunt Tertullianus libro 4. contra 
Marcionem cap.z6'S.^ttbanafiusin Epifl.ad Serapionem.Cyril.ssflc - 
xandrin.contralulian.Bafil.Homil.z. in Hexamcr .ssfmbrof. in Hexa- 
mer. cap. 8 . 7 s {umer. 1 1 . dicitur conferre hominibus prophetiam 
& rerum occultarum cognitionem. Defendit fupereos Spiritus 
Domini, & prophetarunt, Ifa. 48. dicitur mittere Prophetas tan- 
quam luos nuncios & aifeclas ad docendos populos. Spiritus eius 
tnifitme. lfa.61. dicitur vngere, id eft,inftituere gentium raa- 
gillros, & coeiefti replere charifmate. Spiritus Domini fuper me, 
eo quod vnxit me, euangelr^are pauperibus mifttme. Sapient. cap. 1 . 
dicitur replere orbem terrarum, denique caelos ornaffe, & tam 
pulchros condidiflie. Spintus cius omauitcdos. Filij habetur men 
tiOjP/ai.z. Dominus dixit ad me, Filius meus es tu : ego hodie genui te. 
Et infra eodem Pf. T3 ipto Deofculamini Filium, ne quando ira- 
fcatur Dominus, & pereatis de viaiufla, &Tfal.yz. M effias dicitur 
fuifle Filius ante creationem Solisificcnim legimus 
lOtc; lia' , ideft , Ance Solem nomen eius eft Filius. Loqui 
vero Prophetam de nomine Mcffias,ipfimet Hebraji tefteslunt 
in libro Babbotb, exponites Caput primum Gene fis, & in libro Midras 
Etha, qui continet expolitionem Threnorum, quaeritur quod 
fit nomen Meffiae; & refpodent ii, qui pr$ funt Cathedras, loan. 
innon, eft nomen etus,vt habetur 'Tfal. 71. idem habet Midras 
Tillm, ideft , Glof. Pfalmorura hoc loco: & Rabbi Dauid 
Kiinhi/w lib. Radicum, in radice, pa ait, pafsiuam fignificatio- 
ne huius vocis haberi ‘Pfal.7z.vb1 legimus, inquit, Scemb innon, 
ideft, EfieFiltttm eft nomen eius. Hic idem Filius vocatur Sapien- 
tia Dei: Vrouerb. 8. Ecclef. cap . 14. Ego Sapientiacx ore Altiffimi 
frodiui , primogenita ante omnem creaturam . Hic idem denique fae- 
pifsime vocatur Verbum. In Paraphrafi ionathae Vrielis,loca 
tam multa funt,vt pudeat ca referre. Patris fermo fit in his om* 
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nibus locis, vbi fit mentio Filij: non enimeflepoteft Filius ni(t 
a Patre. Qimrequi Tfalm.%. dicitur genuiflc Filium, Pater fine- 
dubio erat, qui correlatiuuseft Filij, & cuius proprium cft gi- 
gnere. Eodem modo, cum Tfaim.jt.dicitur Mettiam ante con- 
ditum Solem habuifle nomen Filij, ibidem atteritur, ante Solem 
fuifle Patrem, qui Filium illum genuerit, Rurfus. Tfal. iop, 
loquitur ipfe ad Filium: fxz itero ante luciferum genui te. Deni- 
que, ne longior fim ,£cclef.$ i. Inuocaui; inquit, Dominum Tatrem 
Domini mei , ldeft, Iefu Chrifti, vt non me relinquat in die tabulatio- 
nis. His plane fimilia fcripferunt Philoiophir 'Nam etiam ipfe 
Trinitatem aliquam ponunt in Diuinis , & tria principia inquit S.^iug. 
lib . i o. de Ciuit. cap. 18. & 19 •'Nos tamen reftius tres Diuinas Ter - 
fonas vnum , inquit, tantum principium dicimus:& ijfdem fere, quibus- 
nos vocibus appellant : nam fecundum principium ipfi Verbum Sapien- 
tiam, & Mentem vocant. Tertium , Spiritum , & animam mundi . 
Trimum , nunc bonum, nunc lumen nominant . Quod copiofe habes 
apud AuguR. Eugubinum de Terenni TbilofopbiU, Immo ijfdcm ; 
ferme modis loquuntur, quibus Scripturae:dicunt enim Vcrbu 
omnia condiditte; Spiritum vero Sandum continere omnia / 
quas paflim habentur in Scripturis de Filio , & Spiritu Santto* 
Quare S.JLmbrof in Tfal. 1 18. & alibi, oftendit, Platonem mul* 
ta ex Ifaia, multa ex Canticis Canticorum in fuos Dialogos tra* 
ftuliflie; qux referrenon eft prasfentis loci. ii! 

Ex his fatis probatum eft quod dicimus;nam ex numero muf 
titudinis,quo tam frequetervtuntur feriptur^ cum loquuntur 
de Deo, colligere potucrut Philofophi in Deo efse numerum 
aliquem non Dcitatum,quia tunc Deus no cfset vnus,fcd per- 
fonarumcum eadem Deitate. Ex trina inuocationc Diuini no- 
minis, quae perpetua ett in Sacris libris colligere potuerut hunC 
numerum Diurnarum perfonarum efse ternarium. Denique ex 
frequenti appellatione Spiritus San&i, Patris, & Filij, quae ha* 
beturin Scripturis prudeter colligere potuerunt tres illas per* 
fonas efse Patrem, Filium, & Spiritum San&umi. 

Quod fi quis dicat, Platonis aetate nondudfeptuaginta duo* 
bus Interpretibus Vetus Teftamentum in Graecam linguam 
fuifle translatum, vtpotueritabipfo,& i caeterislegi; Refpo- 
deo. Primo, forte per interpretem, vt dicebamus fuperius , in* 
ftru&os, quid in nottris Scripturis contineretur. Secundo. Re- 
fpondeo. Libros Moyfis etiam ante tempora ?tolomaei Phi* 
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ladelphi inGrascam linguam fuiffeconuerfos,vtteftatur ^iri- 
flob. in E pisi, ad Ttolomaum Tbilomttorcm Elegem JL Egypti , refe- 
rente Eufebio lib. ii.de Tr&paratione Euangelica cap . 6 . non tam 
• cxabc quidem, vtpoftea a feptuaginta duobus Interpretibus j 
ita tamen vt a Grascis legi potuermt,&intelligi. Verum, vc 
Philofophi veteres multa acceperunt k Moyfe& Prophetis, ita 
recentiores ab Apoftolis & Euangeliftis.Huiufmodi fine dubio 
fuit is , cuius meminit S.Uuguflinuslib.j. Confeffionum cap.^.^r 
lib. iQ.de Ciuit. cap.zp. qui*totum fere Caput primum S . Ioan- 
nisinfuos tranftulit libros. Hunc autem fuifle AmeliumTlo- 
tini difcipulura; teftatur S .Cyrillus hb.S. contra lulianum. LegiflTe 
autem Amelium B. ioannis Euangelium, facile cognofcet, qui 
verba leget ipfius Amelij, quas refert £ugnbinusLix.$i- &Vi- 
ues in locum illum>//&.io.<te Ciuie.cap. zp.fic enim haber.w/fr<7«e 
boc erat Verbum , per quod femper exijicns, ea , qux fune , fatt a fue- 
runt , ficut Heraclitus cenfet, & per Ionem ; quod Verbum barbarus il- 
le ( fic "B. Io annem appellat ) exi fi ima t in ordine , & confufione princi- 
pii fians a pui Deum fuijfe, & ‘Deurp effe, per quem in vniuer fient cun- 
tta funtfatta, in quo quod faflurn fit, fuerit viuens , & vita , & ens j 
tum in corpora lapfum, carncmque indutum , hominem a p parui fle ,ofU'- 
dens etiam tunc natur a fua magnitudinem Hasc Amelius . Et habe- 
jnus de Secunda Capitis Parte dibum fit. 

Tertia Pars Capitis . 

Q Vantum attinet ad Tertiam Partem,MyfteriumTrinita- MyUeriiiTr 
tis inter caeteraduo complebitur maxime admiranda : nUAtis fit* m 
Primo. Trinitatem perfonartrm cum eadem numero Natura ; ^cln/hint 
Secundo. Procefsionemipfarumperfonarum; quarum fccun- fote/. J 
da procedit d prima per propriam & vera Generationem ; Ter- 
tia, a prima & fecunda per lpirationem; quas procefsio Gene* 
ratio proprie non eft, licet is, qui per illam procedit, Deus fit 
eiufdem omnino Naturas cum producente . Dubium ergo eft, 

Vtrum hasc duo, vel alterum faltem ex his, naturas lumine co- 
gnofci pofsit fine Diuina reuelatione. Non defuerunt qui di- 
xerint , folo naturas lumine demonftrari poffe Trinitatem in 
Deo, & numerum perfonarum; quorum meminit Durand . i .di- 
fiinft.z. q 4. Alij fatentur, tantum Myfterium fine reuelatione 
&ognofci non pofle; putant tamen poft reuciationcm illius, no 
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iolum probabilibus» fed neceflari js etiam rationibus oftcdi pof- 
fe; quod ccnfet Bfcardus de S.ViCl. lib . n.de Trinitate cap. 4 #* 
i/6.5, c. 5 lib . 5 . x . quibus locis dicit, velle fe pTobarc My- 

Aerium hoc, non probabilibus tantum, fed necefTarijs etiam ar- 
gumentis, quibus nemo fanas mentis contradicere pofsit. Ci- 
tat I{icardum S. Thomasp.p. <7.52,. art. l. arg.%. & in folutione ad r* 
benigne illum, vtfolet , interpretatur • Idem cum Ricardo 
docuit Hernicus Quodlib. 6 .q.z. & Quodlib&.q.iq* omnium po 
ttremua idcsnattzraitBjimmdusLullUs in lib. quem appellat Apo- 
ftrophe, & inlib.de Demonftratione <equiparanti*i& in lib. Sententia* 
tum in initio: quibus locis pollicetur, his fc rationibus Sacramen- 
tum hoc demonAraturum, vt nec a Gentilibus quidem negari 
pofsit. Trofert deinde tres, vtipfe vocat, Demonftratione^ 
parum, vt do&i omnes fentiunt,ad incellettum conuincendura 
idoneas; quas affert, & nullo negotio foluit Fa/que ^ Dijp. 1 $ j, 
verifiimum enim eft quodPfalmo- 1 58. fcnptumeft. Mirabilis 
fafta ett / cientia tua ex me: confortata cfi , <jr non potero ad eam. 

Dicendum igitur. Prim6. Myfteriumhoc, folo naturae Iu** 
mine cognofci non pocuifle, fed indiguifse Dei reuelationc, fi- 
ne qua nullus hominum vel Angelorum in illius cognitionem 
venire potuifsct. Haec fententia eft communis Theologorum* 
D.Tbomap.p.q.^z* &q.l o-.de Ferit, art* 15. &q> p» de Potentia 
art.y.Honanent. 1 .difl^.q. 4. ^lenfis p.p.q*z.mcmb.i.an.$. Scoti 
QuodUb.iq.. & omnium recentiorum. Idem ante Scholafticosr> 
docuerant Patres. Hilarius lib. 1 . de Trinitate , & *Ambrof*lib. 1 .de' 
Fide cap’. 5 . quos affert S.Tbomas loco fuperius cit .Baftl.Epiftq.^ ,\hi 
ait , nullam mentem DininarumPerfonarum vnitatem & dif cretionem 
apprehendere poffe. Ircn.lib.z.cap.qS.vbidiCiti^Nequc homines, ne'-* 
que Principatus pof e cognofeere Myjlcrium Diurna (fenerationis , -ut 
Jcriptumefl Ifa. 5 (fenerationem eius quis enarrabit ? Probatur au- 
tem haec fententiadupliciter. Primo authoritate Sacrarii Scri- 
pturarum. Secundo ratione. Scripturis fic; EcAefiafl. cap. 5. di- 
citur multa fuprafenfum hominis efse; at hoc Myfterium eft 
primum & maximum inter omnia My Aeria; ergo maxime eciS 
erit fupra fenfum hominis.Traeterca Mattb. 1 1 . vbi eft fermo de 
hoc Myfterio: 'Hemo, inquit Dominus , nouit E dium, nifi "Pater , 
neque Patrem quis nouit, nifi Filius ,& cui voluerit Filius reuelare . 
Denique Mattb* 1 6. B.Tctro «ternam Chrifti generationem 
confttenti>refpondcti Dominus; Beatus es Simon Banona,quia caro 
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e*r f anguis non reuelauit tibi , /ei Tater meus , in edis efl . Ratio 

etiam, quam affert S.Thomas concludit: lic enim ait. Deusm 
fc ipfo , & per propriam (pcctem d nobis naturaliter cognofci non potefi \ 
quare fi cognofci debet naturaliter, id fiet ex effeftibus , <&• creaturis jvt 
habet S. Paulus ad Romanos cap . 1 . Inmfiibdia c Dei d creatura mundi 
per ca , quafatta funtyinteUettaconjpiciuutHr ; fedper efferus creatas 
non ducimur in cognitionem Dei, vt trinus cft ; ergo folo natura lumi- 
ne non poteft Trinitas Ver fonarum inueftigari . 7 3 robatur Minor - 
Quia etfe&us creati nonproucniunt a Deo,formaliterloquen- 
do, vt trinus efl in perfonis, fed vceftvnus in Efsentia i proue- 
niunt enim d Diuina Sapientia vel Omnipotentia, qusc com- 
munis eft tribus perfonis, & vna in omnibus; quare eodem mo- 
do a Deo emanarent, fi vnus efset in perfona > vt faifo dicunt 
Hebraei, ficutnuncabeo emanant, quitrinu 9 eft in perfonis. 
Sicut ergo qui caecus eft, non pofset ex odore rofas in cognitio- 
nem coloris eius & pulchritudinis deuenire , quia odor non eft 
coloris, aut pulchritudinis effettus; ita homo vel Angelus ex 
fola cognitione naturalium effc&uum , non pofset Trinitatem 
Diuinarum perfonarura inueftigare, quia res creatas non effi- 
ciuntur d Deo, vt trinus eft in perfonis , fed vt eft omnipotens, 
& vnus in Efsentia. Confirmatur, Quia naturas lumen fibi reli- 
ttum, cum videat in omnibus inferioribus, ea , quas funt eadem 
vm tertio fingulari, efse eadem inter fe; idem omnino iudic2- 
tet, in Deo efse, & in Diuinis perfonis ,• ac proinde fine fuper- 
naturali lumine, huiufmodi Myfterium efse impofsibile ,* vbi 
perfonae realiter differunt inter fe; quae tamen funt omnino 
idem Efsentiae Diurnas fingularifsimae. 

Dicendum Secundo. Etiam pofita reuelatione, nonpofse 
hoc Myfterium naturali ratione euidenteroftendi ,fed certam 
illius cognitionem Diuinasreuelationi, aut alicui Fidei prin- 
cipio inniti debere* Probatur ex di&is in prima propofitionet 
Nam oftenfum eft, lumen naturas nullum habere medium auc 
principium, vndepofsit Myfterium hoc demonftrare euiden- 
ter; ergo poft illius reuelationem, quantum pertinet ad lumen 
naturas, erit indemonftrabilc. Sed pro priori fentcntiaobijciun 
tur hasc. 

Trano. In omnibus rebus eft veftigium Trinitatis, teftc <Au- 
guflinolib.q.de Trinit. cap. 10. in homine autem non eft folum 
vcftigium, fed imago Trinitatis, vt dicitur cap. 2.. Faciamus 
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hominem ad imaginem & fimilitudinem noftram : at ex Veftigio 
ex imagina inueftigari potcftid, cuius eft veftigium,& imago; 
ergo ex cognitione rerum creatarum, &praefcrtim hominis, 
veniemus in cognitionem Trinitatis . 

Refpondeo ad Maiorem. In rebus creatis nullum eft tale ve- 
ftigium Trinitatis, vndepoftit cognofciTrinitas,nifi perreue- 
lationem prius cognita fit;fed dici cfse in ijs vcftigium Trinita- 
tis, quod in eis reluceant maxime tria Attributa, potentia, Sa- 
pientia, & Bonitas: quas non funt perfectiones perfonales, fed 
Efsentiales. Verum a nobis poft cognitionem huius Myfterij 
accommodantur tribus perfonis, Potentia Patri, Sapientia Fi- 
lio, Bonitas Spiritui Santto. Ad illud de homine, Refpondeo, 
neque in homine efse adeo exprefsam imaginem Trinitatis, vc 
fola fufficiat,& intclleftum deducat in cognitionem Trinitatis, 
nifi prius per reuclationem cognita fit. Quare non omnes San- 
cit eodem modo explicant hanc rationem imaginis Dei in ho- 
mine. ‘Pamafcenui hb. z.deFidccapii» vult hominem efse ima- 
ginem Dei ratione liberi arbitrij:ali; ratione intclleftus. fedh? 
omnes perfeftiones, cum fint, vt patet, comunes omnibus per- 
fonis, non pofsunt nos deducere in cognitionem Trinitatis per- 
fonarum, fed ducunt potius in cognitionem vmus natur* Di- 
uinx. Qui vero dicunt, hominem efse imaginem Dei.vt trinus 
eft; id efce dicunt ratione trium potentiarum , intellectus, me- 
mori*, & voluntatis, vel ratione operationum intelleftus,& 
voluntatis:per illum enim producitur verbum mentis in nobis; 
per hanc vcrbproducituramor.-ficut in Diuinis per hos a&us 
Secunda & Tertia perfona producuntur. Quae omnes fimilitu- 
dines deferuire quidem poffunt ad apprehendendam, & expli- 
candam aliquo modo Trinitatem cognitam prius per Fidem & 
rcuelationemjnontamcnfufficiuntad illam primo mueftigao- 
dam, vtper fe patet. 

Obijcitur Sccund6. Naturali ratione cognofcimus Deui» 
e (Te bonum infinitum; at de ratione boni eft communicare fc, 
vt dicit Dionyfius De Dtmnis Hominibus cap 4 ergo Deus, qui eft 
bonum infinitum, fe infinite communicat ; fed creaturis finite 
tantum fe Deus communicat; ergo cocedenda eft aliqua com- 
municatio ad intra, vbi fc communicet infinite, per produ&io- 
/rem Diuinarum Perfonarum. 

Refpondeo.Hac ratione probabiliter quide explicari, & fua- 
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deri communicationem Diuinas Naturae poft notitiam Trinita 
tis habitam a Fide: antequa autem cognofcaturhoc Myftcriu, 
haec ratio non concludit,* quia Philofophus,admifla priore Pro- 
pofitione, naturali fcilicet ratione cognofci,Dcum efle bonum 
infinitum, & de ratione boni efle vt fe comunicet; negaret pri- 
mam illam Confequentiam ; quia talis communicatio eiufdem 
numero Nature infinitgeum diftinrione reali Perfonarunt, re- 
pugnat illi principio, Qua funt eadem realiter vni tertio , funt eadem 
realiter inter fe : quod principium fine Fidei lumine iudicarct 
efle venllimura. Diceret ergo. Non efle de ratio ne fum mi bo- 
ni, vt communicet fe communicatione aliqua, quae fit (implici- 
ter infinita; fed de ratione illius efle, vt poflit fe finite commu- 
nicare in infinitum; ita tamen, vt nulla per fe,& feorfim fumpta 
communicatio, fit infinita/ qua ratione poflet fe Deus creaturis 
infinite comunicare, licet Vnus tantum effet in Pcrfona. Often- 
deret autem probabilitatem folutionis a fimili . Nam ficut de 
ratione boni efl, efle communicatiuum fui; ita de ratione caufas 
eft, efle produriuum alicuius efferus. Rurfus. Sicut de ratione 
boni infiniti eft, fe infinite communicare; ita de ratione caufas 
infinite perferas erit, producere efferum infinitas perfer ionis; 
at hasc Confequentia, dum eft fermo de caufa , non valet , vt 
condat. Nam ex eo quod caufa eft infinite perfera, fequitur 
tatura, vt poflit producere efferum perferiorem & perferio- 
rem in infinitum: ergo eodem modo ex eo, quod Deus eft bo- 
num infinitum, non fequitur, vt poflit fe communicare commu 
nicatione aliqua, qua fit fimpliciter infinita; fed^fufficit,vtpof- 
fit fe comunicare finite quidem; perferius tamen, & perferius 
femper in infinitum. 

Obijcitur tertio, fifsevnum in Efsentia, & trinum inPerfo- 
nis, dicit perferionera; ergo admitti debet in Deo, in quo eft 
omnis perferio. Refpondeo. Sublata Fide, negaret Philolo- 
phus, hoc dicere perfer ionem; imo putaret inuoluere contra- K 
dirionem; quia repugnat illi principio, Qua funt eadem vni ter - 
tio y funt eadem inter fe, 

Obijcitur Quarto. Generare fibi fimile,eft magna perferio, ^ 
vtconftat in creaturis; ergo conucnictctiara Deo, inquo eft 
omnis perferio. Confirmatur. Deusipfe Ifa. vlt. vti videtur 
hac ratione. T^umquid ego , qui alios parere facio , ipfe non partam ? 
Philofophus diftinguerct Antecedens;in rebus corruptibilibus 
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generare dicit perfectionem , fcd in rebus corruptionis experti- 
bus nondicit. Oftcderet hocm Angelis: nam Angeli funt per- 
feriores viucntibus materialibus; & tamen no generant. Idea 
oftenderetin corporibus ; nam qux corruptibilia funt tantum 
generant, ignis ignem, aer aerem: at cailum, Staftra, quia incor 
ruptibilia funt, non generant aliud caelum, nec alia aftra. Cum 
ergo Deus fit immaterialior Angelis, & incorruptibilior caelo, 
generare non fpeftabit adperfe&ionem illius. Praeterea, cum in 
generatione creaturarum multas videamus imperfcdhones,& 
feraper in genito naturam diuerfam a genitore;concluderet>in 
Deo non efse generationem :quia in Deum non cadunt imper- 
fictiones, neque poteft in ipfo else diftin&a numero Efsentia 
in genitore & genito; vnacnim tatumefse debet Diuina Na- 
tura: efse autem eandem numero Naturam in vtroque non in- 
dicaret else polfibile; pugnat enim cum illo principio, Qua funt 
eadem xm tertto, funt eadem inter /e. Qyare concluderet, gene- 
rare nihil efse aliud in Deo, quam polse producere creaturas. 
Adlocum Ifaiae Refpondeo. Primo. Ad litteram non efse ibi 
fermonem de Generatione Diuina , fed de generatione fpiri- 
tualifiliorum per adoptionem, licet aptari polii t Generationi 
Diuinae,vt facit Concilium Hifpalenle Secundum, Can. i 
Refpondeo Secundo. Illa ratione probari Generationem Diut- 
nam non dcmonftratiuc, fed probabiliter tantum; neque enim 
omnis ratio, quam affert Scriptura , fi fpe&etur folum naturae 
lumen, eft fera per demonftratiua, fed multa; funt tantum pro- 
babiles. Huiufmodieft illa, quam affert S. Petrus A c.2. vbi 
probat, Apofto los non efse ebrios, quia nondum erat hora ter- 
tia. An non poterant ebrij efse ante tertiam ? fed id non erat 
probabile. 

Obijcitur Quinto. Naturali lumine poteft cognofci, omnem 
fubftantiamintclleiftualcm mtelligcndo producere verbum , 
& amando amorem; ergo idem concedendum eft Deo : at id , 
quod producitur in Deo, non poteft efse accidens; ergofubfta* 
tia: fi fubftanna, non poteft efse nifi Perfona. Refpondeo. Cir- 
cumfcripta Fide, negaret Philolophus primam illam Confc- 
quentiam. Licet omnis fubftantialpiritualis creata intclligen- 
do producat verbum, & amando amorem; id tamen negaret in 
Subftantia Spirituali increata; quia id, quod producitur, non 
poteft efse accidens, cuius Deus capax non eft, neque fubftatia; 
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tam quia id non videmus in rebus creatis: tum quia , (i hoc ad- 
mittatur in Deo, inultae occurrent difficultates, quas folo natu- 
ras lumine explicare non pofset. Ad fummum ergo concederet 
Philofophus, Verbum & Amorem in Deo effe ipfam met Sub- 
ftantiam Diuinara, non aliquid ab illa realiter diftin<ftum;cuixr 
Deus non per potentias k fe diftin<ftas, fed per Effcntiam fuam 
fe intel ligat, & amet. Sicut ergo nos Fideles, Spiritum Sa&um 
credimus intelligere fine produ&ione verbi perfonaliterdiftin- 
fti,& diligere fine produ&ione amoris perfonaliter diftin<fti;ita 
Ethnicus fentiret de Deo, abfolute loquendo, -quare ex intelle- 
< 5 hone & amore non deducerentur in Deo plures perfonas eui- 
d en ter. 

Obijcitur Sexto. Sine confortio non poteft effe perfe&a fe- 
licitas; ergo in Deo, qui perfc&iflimam habet fcelicitatem,co- 
forcium concedi debet in eadem Natura. Refponderet Philo- 
fophus, Antecedens illud effe verum in perfona finita, in infini- 
ta non item. Nam perfona finita bonis omnibus affluere non 
poteft fine confortio alterius; at Perfons infinitas, cuiufmodi 
eft Deus, nihil omnino decft ; ergo ex alterius confortionihil 
illi felicitatis poteft accrcfcere. 

Obijcitur Septimo. Naturali ratione offendi poteft, hoc My 
fterium non effe impofiibile; ergo offendi poteit effe pofiibilc, 
quod videtur idem; ergo &aftuin Deo effe, in quoeft idem, 
effe, &effe poffe 3. Phyf.cex.32,. Primum Antecedens ex quo 
caecera pendent, Probatur Primo. Quia hoc Myfterium no eft . , \ 

contra rationem naturalem. Secundo. Quiapoffumus diluere ( ^ • 

omnia argumenta, qua: fiunt contra illud; fecusnon poffemus 
illud defendere; at fi foluimus omnia argumenta, quae fiuntin 
contrarium, offendimus non effe impollibile , nec inuoluere 
contradi&ionem. Refpondeo, & Nego, naturali ratione offen- 
di pofse, hoc Myfterium non efse impofiibile. Ad primam Pro- 
bationem Refpondeo, non efse hoc Myfterium contra ratio- 
nem naturalem, fed efse fupra rationem ; vndefit, vcnaturali 
ratione non pofiitoftendidemonftratiue, efse pofiibilc, neque 
impofiibile. Non poteft deraonftrari naturali ratione efse pof- 
fibile; quia eft omnino fupra rationem naturalem , nec demon- 
ftrari polset efse impofiibile; quia quod non eft, demoftrari non 
poteft: at hoc Myfterium noaeft impofiibile, neque contra ra- 
tionem naturalem ; nam verum vero, & fupranaturale lumen 
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lumini naturali, quod eft quaedam participatio illius, repugnare 
non poteft . Ad fecundam Probationem , Refpondeo, Argu- 
mentum aliquod duplici ter dilui pofse. Primo, oftendendo, 
principium aliquod inipfo afsumpturn efse raanifefte falfum. 
Secundo, oftendcndo,prmapium aliquod in ipfo afsumptum 
non fatis probari. Argumenta ergo, quae contra hoc My Aerium 
fiunt, non omnia polsunt fola ratione naturali dilui primo mo- 
do; quia ficut non poteft naturali ratione demonftrari veritas , 
aut poflibilitas huius Myftcrij; ita neque impoffibilitas, aut fal- 
fitasprincipioru illi repugnantium; difsolui tamen pofsumom- 
nia, vt ita dicam, negatiue, negando fcilicetpnncipia huic My- 
fterio oppo fi ta,quia nunquam fufficienter probatur; cum enim 
illi opponantur, funt falfa: at quae falfafunt» nunquam pofsunt 
euidenter demonftrari. Et hic eft modus foluendi argumenta 
contra Myftcria Fidei fupernaturalia. Qui modus ftjfick qui- 
dem, vt defendat Myfteria Fidei; non tamen fuffrcir, vt euiden- 
ter oftendat, pofllbiiia efse , aut non includere repugnantiam» 

' Quarta Pars Capitis* 


Q Va ntum attinet ad quartam partem Capitia» licet hoc 
Myfterium rationibus naturalibus» & fitniiitudimbus 
euidentcr oftendi non poffit; poteft tamen» poftta illius reuefef» 
uone,pcr (insilit udines aliquot ali quo modo explicari. Afferam 
ffmibtuchnesaliqius Patrum. Primo ergo dixerunt aliqui, Tri- 
nitatem ftmilcm efse fonti, & ftuuio» in quibus eft eadem aquar 
natura; fcd differunt tamen. It tn Orae. cora. *Arian. & 
Qionyf. *4lcx-apud eundem in Epifi.de Seutent , Dion. &Laft. Ub.gf» 
4tp. 1 1 , Secundo. Compararunt Trinitatem, Soli, &uct,& Sple> 
dori ip(ius; quarum trium rerum dicebat naturam efse eandem, 
Suppoftta tamen diuerfa. \vt^fthan.Orat.^ont.odrian.& Latt* 
/.4, cap.ie. CbryfofUn Hom.de Tnmt.Mb.in Libello, Quod Veter, & 
Filius, ( jr Spiritus San&us ftntvnus Deus. Tertio, dixerunt ftmiieni 
efse Trinitatem pgni, calori, & vapori, aut fpledori. St cothon, 
m Orat . Quod Deus de Dea fit Verbum. osditg.in Diai.ccnt. Lusionum 
jtrion.& Damafc.ltki.de Fidccap.p. Quarto. Trinitatem dixe* 
runtefse ffmilero tribus Solibus, aut tribus lucernis: quas, cum 
re ipfa inter (9 differant, lumen tamen eft idem. Ita 
0 rat.$.dc TbeoL Quinto. Efse ftouiem cateos,quat vna tantum 
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efset natura , conflaret tame n ex tribnsdtftinftisannulis . Ita 
'Safil. €p if?4 j. Sexto. Compararunt Iridi : in qua , vt Philofo- 
phi docent, vnutn atque idem lumen, prout Varie tribus in locis 
repercutitur, reddit tres colores. Ita "BafiUodcm loco . Septimo. 
Compararunt arbori: in qua radix, truncus , & rami differunt ; 
fcd tamen naturam eandem habent. Ita Diortyf. Alex. vt refert 
Athan. de Sentcntijs illuts. O&auo. Conferunt Trinitatem cum 
fphaera, cuius centrum fingatur efsevb;que: ficenim Naturam 
Diuinam tanquam centrum else in lingulis perfonis, quafi vbi- 
que. Sicriftorinus l.t .coiit. Arium. Nono. Idem Author Hym- 
no tertio de Trinitate, Patrem fimilem efce dicit ftatui;quia nd 
habetorigmem aliunde: Filium progreflioni ; quia nafcitur ex 
Patre: Spiritum San&um regreifioni: quia eftveluti recipro- 
catio quaedam Fili), & Patris. Decimo. Similem dixerunt ani- 
mae noftrsenn qua funt Intellettus, Voluntas,& Memoria. Sic 
Auguft.infinitis locis. Vndecimo. Copararunt Trinitatem trian- 
gulo; in eius enim medio pun&um, quod aeque participatur ab 
omnibusangulis, refpondet Diuinae Naturae, qua: aeque parti- 
cipatur a tribus perfonis in hoc triangulo;tres autem anguli re- 
ferunt tres perlonas.Qui in medio, ac centro verfantur, Catho- 
lici funt^ofitentes tresperfonasm vna Natura, & vnara Natu- 
ram m tribus perfonis. Ali;, qui in extremis funt,& tanqua in an 
gulos impegerunt/unt Pnmo Iud?i abhorrentes d multis per- 
fonis. Secundo Ethnici, negantes vnam numero Naturam in 
tribu» perfonis . T ertio Haeretici; quorum aliqui in Patrem im- 
pegerunt, vt Patropaffiani: ab) in Filium, vt Ariani: ali; in Spi- 
ritum Santtum, vt Macedoniam. Sic %SWarns Piftorinus locxit . 
e2r {{tccard.de Scitiore. His exemplis vfifunt Santa, non vt il- 
lis Trmuatem probarent, 1«1 vt Fidem de Trinitate ex Scri- 
pturis probatam , ad infirmitatem humani ingenij accommo- 
darent. Nam fidem Authores docent, nullum exemplum Tri- 
nitati fimile repenti pofse. 'HtQanTtnus Orat. f.dcT heologia t 
AnguiUn-hb. i .de Symbolo ad C at echum .cap.% ,S‘hb.cont.Ser~ 
monem Arianorum cap. 4. Damafcen.hb. I. 
de Fide cap. 9. Et hacc de pri- 
mo Capite dita fint 
fatis. 
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CAPVT II. 

Explicator, qtronrodo Mvfterfum Trinitatis Iiccc 
naturali ratione dcmonftrari non poflit, nihil ta>- > 
men contineat rationi repugnans. 

VRANIiE THEORIA. ' 

♦ * * s 

E T E R E 8 ' Theologi non fuerunt tam religio- 
fiin diftingucdis his nominibus ( contra) & (fu- 
pra naturam) ficut Theologi rccentiores . Non 
enim dubitarunt interdum aflercre,multa in Rc* 
ligione noftra fieri contra natu ram,vt conflare* 
Ambrofio in libi De his qui Sacris initiantur Myfterjjs Cap.p* 
Caeterum Scholaftici non imprudenter dixerunt» in Religione 
noftra, nihil' c(Tc, nec fieri contra, fed fupra naturam: intclligc- 
tes id efle contra naturam, non quod repugnat huius vehilliur 
naturce, fed quod naturae repugnat vniuerlas ; cuiufmodi eft,> 
quod inuoluit contradi&ionem. Cum ergo ab omnibus cdcefi* 
fum fit, nihil d Deo fieri pofle, quod cotradi&tonem cotmcat;: 
hinc re&e di&um ab ipftsefr, Myfterium Trinitatis , Incarna- 
tionis, & Euchariftias eflfe quidem fupra^non tamen contra na- 
teram. Ethocipfo fenfu< Concilium Lareranenfc definiu/ t,mul 
ta efle in noflra Fide fuprajnihil tamen contra naturam; Quam? 
obeaufam idem Concilium praecipit, ne quis fc conferat ad (lui 
dium Theologiae, nili Phiiofophia prius imbutus;idqu&potif- 
fimum, propter Myfterium Trinitatis, & Creationis. Vt auteiw 
oftendamus* Myfterium Trinitatis non effecotra naturam, hoe 
modo Philofophandum erit.Si Diuina Generatio ( & idem di- 
eo de Spiratione Diuina) contradi&ionem inuoluit, & repu- 
gnant am; id erit vclratione Generationis ipfius, vbi commu- 
nicatur Natura» vel ratione Natur; quae communicatur, vel ra- 
tione modi, quo communicatur, vel denique ratione Perfona* 
ruro , quibus communicatur. 

Repugnantia ex parte Generationis oriri pofltt vel ex eo , 
quod omnem generationem comitetur mutatio, vel ex eo quod 
in omni generatione producatur noua natura. Quare>cu Deus 
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nullius mutationis fit capax, & fi producatur noua natura mul- 
tiplicetur De us; fcquiturin Deo Generationem effe nopoffe: 
fed neutrum ex his obftare Diuinae Generationi facile oftendi- 
tur.Non enim obftat Primum; quia Generatio fecundum pro- 
prium conceptum, eft ortus, feu egreffus vnius ab altero fecu- 
djm naturae communicationem ; ac proinde, fecundum fe ab- 
ftrahit ab omni mutatione. In generatione autem inoriorum 
reperitur mutatio. Primo,qui a generans non communicat ean- 
dem naturam, quam habet ipfe, fed producit alteram fimilem 
illi, quam habet. Haec autem natura, cum producatur de nouo, 
tranfit a non effe,ad efie; proinde mutatur. Secundo reperitur 
mutatio in generationibus inferiorum; quia generans non pro- 
ducit totam naturam, fed folam formam: quse cum educatur ex 
materia, materia tranfit abeffe vnius formae , ad effe alterius ; , 
ac proinde mutatur. Hac vtraque mutatione caret Generatio 
Diuina. Nam Pater communicat ipfam Naturam fuam;&ideo 
non reperitur hic prima mutatio. Praeterea comunicat totam 
Naturam, non partem tantum ; ac proinde non reperitur hic 
fecunda mutatio.Ncc obftat fecuudum.-nam cum generatio, vt 
diximus, fit ortus, feu egreffus vnius ab altero fecundum natur$ 
communicationem; non eft ncceffead rationem generationis, 
vt in ea producatur, vel communicetur natura diftin<fta; immo 
vero, cum generatio fit communicatio naturae , eo perfc&ior 
erit, quo maior reperitur in ea co mmunicatio, & vnitas natur$. 
Quare fi generans communicet eandemmet numero naturam* 
quam habet genito; quoniam communicatio naturae eft maxi- 
ma; generatio etiam erit perfettiflima. Confiftcre autem per- 
feftionem generationis in perferiori communicatione natur^, 
conftat k pofteriori. Nam fi in genitore , & genito repedatur 
tantum natura gcnerica, non appellatur generatio , ied abor- 
tus; vt fi foemina canem pariat:fi vero fit in vtroque na tura fpe- 
cifica, & vocatur,& eft generatio. Et quia in humanis, non re- 
peritur communicatio eiufdem nuraencae naturae ; quo magis 
genitus exprimit naturam numericam genitoris , figura , & li* 
ncaraccis, eo etiam dicitur perfeftior generatio; quia nimirum 
generatio tendi t,quantum poteft ad comunicat lonem eiufdem 
saturae. Quare refert Arift.x.Polit.in ijs locis, in quibus vxores 
erant communes, illi affignari confueuiffe infantem pro filio f 
quem infans magis figura* & lineamentis rctuliflet. Cum ergo 
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quacunque in Deo funt, perfe&iflima fint ; generatio , qua eft 
in Deoyquiaperfefttflimacft, fummam petit cdmunicationenx 
naturae,- 5t quoniam maxima omnium vmtas,eft numerica, c 6- 
municabitur in Deo eadem numero natura. 

Repugnantia ex parte naturae oriri poflet exeo, quod vna 
numero natura non videtur efle poffe in pluribus Suppofibs* 
quod tatften aiTerendum' eft in generatione Diurna . Sed hac 
etiam repugnantia nulla eft, hoc eft emmdifcnmen inter Sup- 
pofitum, & naturam,- quod Suppofitum quidem eft incommu- 
nicabile. Cum ergo nihil fe ipium generet; in omni generatio- 
ne is, qui generat, non communicat Suppofitum fuura; fed ne- 
cclfario,fi generat,producit alterum Suppofitum i fuo. Natura 
▼er6 communicabiliseft, vtconftatin natura generica , & fpe- 
cifica, qu£ communicatur. Quod fi natura indtu idua creata c 6- 
munican non poteft alteri; id accidit, non quia eft indiuidua j 
fed quia limitata eft, & finita. Nam fi elfet indiuidua, dummo- 
do elscc illuni tata, & infinita, communicari polset. Oftenditur 
hoc in natura (pccifica; hac cmm natura fpecifica communica- 
bilis eft mullis indiuiduisiquiavt fpecifica, non habet limites; 
immoquandam habet fuo modo infimtatem.-abftrahit enim ai 
hoc, vel ab illo indiuiduo. Itaque natura vmuerfalis vt fpecifi- 
ca eft quidem communicabitis pluribus, fed non exiftit a<ftu.*na- 
tura; vero particulares exiftuntquidera.fcd quia quidquid crea- 
tum eft, finitum eft; ideo non pofsunt fe communicare pluri- 
bus. At Diurna Efsenciavtriufquenaturf pcrfc&ionera habet: 
nam exiftit, ficut exiftit natura indiuidua creata; & habet illimi- 
tationem, & infinitatem, vthabent natur* vniuerlales, & lpc- 
cific*; ideo licet a<ftu exiftat, communicari tamen poteft. 

Repugnantia ex parte modi, quo communicatur h$c natura, 
oriri polset ex eo, quod afserimus, communicari naturam per 
a&tones omnino immanentes intelleftus , & voluntatis. Quod 
videtur fieri non pofsc: ied td non repugnare oftendimus. Nat» 
aftio duplex eft, tranfiens.St immanens. Conueniunt ha du* 
asiones in hoc, quod vtraque in creaturis eft accidens ;difcre- 
panc vero,quia in creaturis artio tranliens eft produftiua ,2>c^ 
eft idem cum termino; immanens vero, infacunda eft, & rema- 
net in agete;& nifiiplaefsct accidens, idem omninoefsetcum 
agente, lara vero, cura a Deo rcmoueda fit omnis imperfe<ftio; 
non erit adtio Dei accidens , fed erit iplamct fubluntia Dei; 
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quod etiam concedit Arifc.ix. Met. Rurfus ,aftio immanens 
l)ei non erit fterilis, fed facunda ; ficut enim Diuina Efsentia, 
vnacum fit, sequiualet tamen rebus omnibus creatis , & conti- 
net pe rfe&ioncs omnium ; ficvnica ilia Dei aftio continebit 
fimul perfectiones omnis asionis creatae, tranfeuntis,& imma- 
nentis, entque quodammodo vtraque. Ex his foluitur omnis 
repugnantia. Nam aftio Dei Patris , quia Diuina efc,efceiuf- 
dem Naturae cum ipfo: quia immanes, erit idem cum fuo prin- 
cipio: quia vero habet perfectionem etiam tranfeuntis , produ- 
cet terminum, ficut producit tranfiens,& erit idem illo. Quare 
eadem erit in Patre Natura, qui eft principium Generationis, 
cum Natura Pili;, qui eft terminus eiufdem. 

Repugnantia denique ex parte Suppofitorum, quibus haec 
Natura communicatur, oriri pofset ex his. Primo. Quia non 
videntur multiplicari pofse Suppofita no multiplicata Natura. 
Secundo. Quia non videtur communicari polsc Naturam, non 
communicato Suppofito, fi Suppofirum, neque re,neqoe for* 
maliter differat a Natura Ter tio. Quia intelligi non poteft.qua 
ratione Subfiftenti* Perfonales, cum fint omnino idem cum 
Natura, diftmguantur tamen realiter inter fe. Sediftorum ni- 
hil obftat. Non Primum. Nam in Suppofito funt tria, natura, 
exiftentia, 5 1 fubfiftcntia; & hoc tertium eft de ratione formali 
Suppofiti, & confhtutiuum ipfius.-nam accidentia habent natu- 
ram, Stcxificntiam; quia tamen non habent fubfiftcntiam, non 
funt Suppofita* itaque neccfsc eft multiplicari fubfificntiam , 
multiplicato Suppofito: multiplicari autem naturam , non eft 
neceise, vt patet, quia eadem natura fpccifica habet multa Sup- 
pofita/ergo fi ponaturillimitatioillain Natura Diuina indiui* 
dua,qux repentur in natura fpecifica, -licet vna fit, habere tame 
poterit multa Suppofita. Non Secundum. Licet enim idem 
omnino fit Efsentia, & Sublidentia in Deo; retinet tamen quas- 
libet rationem fuara, quam habent fubfiftemia, & natura, rum- 
pias incommuni. Ratio autem naturaeeft,vtfitcommumcabi- 
iis; ratio Suppofiti, vt fit incommunicabile. Vnde fit, vt eadem 
res communicari poffit, vt eft Natura, & fit incommunicabilis, 
vreftSuppofitum. Sicut admittunt omnes, idemcfsein Deo 
cognitionem, & amorem; negant tamen Deum amare pecca- 
ta, ficut cognofcit. Nec obftat denique Tertium. Nam Diuing 
Hvpoftaics, fcu Subfiftentiae funt Relationes; relatio autem 
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creata, quia accidens eil, fubie&um refpicit ; quia vero tale 2C« 
cidens eft, ideft relatio, refpicit terminum, cui opponitunvndc 
fit, vt diftinguantplerique m relatione efse ( in ) & efse ( ad )• 
Relatio igitur Diuina, cum non fit accidens, non inhaeret Bf- 
len tis, fcd tranifit tota , vt ita loquar , in Diuinam E (sentiam; 
ideo nullam cum illa compofitionem facit.Quia vero rationem^ 
retinet rejatioms, licet non inhaereat, fed fubfiftat, refpicit ter- 
minum, & diftjngmtur realiter ab eo , quia opponitur illi. Ex 
quo fit, vcfubfiftentia Patris, quae ert Relatio Paternitatis, di- 
jtmguatur realiter i Filiatione, non ab fifsentia, quia cum Ef- 
leruia non habet oppofitionem, fed habet cum Filiatione* 
Haftenusfit di&um Philofophis, qui fiquid noftrae Thcorim 
contrarium habent, fequenti Capite diluetur , quod erit vice 
Commentari/ ijs, quaebreuius hic diota funt. 


C A P V T III. 

> • 

« 

Proferuntur Philofophi, qui prae ceteris Myfterm 
Trinitatis oppugnarunt ; afferuntur eorum • 
rationes, & fblutiones. 

. * 4 • 

OC Caput tertium fecabimus in quinque partes. 
1 n Prima o (tende mus, Philofophos afsuetos lumini 
naturae, capere non potuifse vnam numero Natura 
in tribus Perfonis. In Secunda oftendemus , Hoc i 
nobis cotra Gentiles nec probari debere, nec pofse. 
In Tertia, Patres difputantes contra Arium, non admodum 
fuifsefollicitosadhoc probandum, In Quarta ponentur ratio- 
nes Philofophorurn contra hoc Myfterium. In Quinta, folutio- 
nes iftarum rationum, & finem d fputandi faciemus. 

% . . , * \ 
Prima Pars Capitis . 

Q Vod attinet ad Primum, Nonnulli ex Philofophis, qui 
Chriftianam Religionem prius fufccperant; inanem, vt 
ait Apoftolus, Plnlofophiam deinde fecati,ccnfucrunt>codem 

modo 
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modo tres Diuinas Pcrfonas efle vnum Deum, quo tres homi- 
nes Omt vnus homo: Quare ficut in tribus hominibus ponimus 
ex Philofophiatres fubftiitias; fic illi totidem ponunt in Deo. 
in hoc errore fuifle loannem Philofoponum cognomento 
Grammaticum, teftatur 'Hicephoruslib. 18. Hifl. cap.qq. aduerfus 
quem multi fcripicrunt, fed praefertim Conon. & Gregor. Pi- 
lides.Hiftoriam ad longum refert Tdfceplmus lib.i$.Hittor.cap. 
a. 6 . & 47 & 48. Eundem errorem Porphyrio tribuit S.Cynllus, 
feribens contra iulianum hb. i .ad finem : vbi ait* idem ienuire,quod 
Ariusj eflefcilicetHi Trinitate tres Dcos.Quare, cura dicerent 
Ariam, Filium efle minorem Patre, & Spiritum S5<ftum l at re 
& filio, tres etiam neceflario in Trinitate lubrtantias affercoat. 
Et hxc caufa fortafle fuit, cur Magnus Conftantmus, Arianos, 
Torpbyrianos appellandos efle ccnluerit: ficenim in Edurtoco- 
tra Arium legimus apud Socratem l. 1 c. 6 . Quemadmodum T*ot - 
pbyrius ( inquit ) capitalis pietatis /tollis , qui nefarios libros contra 
pfdtgioncm Chrittianam nuper edebat, mcrcedem dignam laboris rece- 
pit; & eiufmodt quidem, vt apud pofleritra fecula non ipfe folum ma- 
ximis probris vexatus fuerit, & turpiffima mf unia labe ajperfus ; veru 
etiam ipfa eius feripta deleta penitus , & ext infla j fic etiam vifum efl, 
cirium & eius fellatores Torpbyrianos nuncupare , ~vt quorum fccuti 
funt mores, eorum etiam nomen habeant. Et Tbeodofsus 1 unior. L.vl- 
timade H. creticis : Quemadmodum , inquit, tsfriani lege Dius me- 
moria Conflamini, ob Jimilitu iinem impietatis Torpbyriani d ‘ Torpby - 
rio nuncupantur , &c. Porphyfiusilte ,olim Maleus ,ex Eunapio 
in eius vita, natione Iudarus, Bathanae natus, terte Hieronymo m 
Epifl.ad Galat. Tlotini ditcipulus fuit, primum Chriftianus, dein- 
de A portata. Cum enim, inquit, 'Hieepb.l. 10. cap.g 6 .dquibufdam 
Cbriflianis fafarex verberatus efle t, vel potius, vt fcnbit Socrat.l .5 • 
c. 1 9. nprebenfus-, ipfe cum iniunam eam non bene ferret , veluti atra 
bili percitus, Cbrifliamfmum abiurauit . Sic Nicephorus. Puduit 
A portatam defettionisi tunc praefertim, cum tanquam rabidus 
canis vitaretur , vt inquit Hieronymus, ab omnibus. Quare, vt cul- 
pam aliqua ratione minueret, tinxit Ammonium , virum prae- 
llantiflimum, infignem Philofophum,Plotini Magirtrum,mul 
to prius id fecifse; vt, Aramonioduce,lcuior defectionis culpa 
videretur. Sic ergo feribit, conferens Ammonium cum Orige- 
ne« Origenes, inquit, contrariam jLmmonio fecutus elt viam; <^ 4 m- 
vionius namque Cbnflianus,& d ChrilUanis parentibus educatus, pofl- 
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quam fapere capiti Vhilofopbiamque attigit jttic* ad legitimam viuert- 
di rationem fe contulit . Origenes autem <jraciesi&Gracis eruditus di • 
fcipitnis , animum ad barbaram appulit temeritatem ; m qua fe ipftm 
dottrtnamque fuam ad quaHum expofuit . Hasc ex Porphyrio. 
eepborus refert lib. 5. c. 1 j./i** Hifl. Sed egregie redarguit eum 
Niccpborushis verbis. Quid ille 9 \n<{n\tymore fycopbanta non comi - 
mfceretur , f owftfe /«#?» ftudium ad id contulit , t/t w Cbrifiianos inue - 
heretur} aufus quippe ef , Origenem affirmare d Graea fu pe rFt itione 
transfugtjfe; Ammomum vero contrai vera pietatis inftituto ad pe • 
regrinam religionem tr an fu fle, cum OrigeniCbriftiana profeffio patria 
prorfus fuerit^ Ammonius autem ad extremum vfque jp iri tum conHan 
ter perfuxfioncm Fidei in Cbriflum retinuerit. Idem plane de Am- 
monio contra Porphyrium feribit Eufeb.lib.6. Hift.c. 13.&S. 
Hieron.de Scriptoribus Ecclefiafticis in Ammonio. Sed quid mirum, 
ita de Ammonio Porphyrium loqui, quem Cyrillus lib. 3. contra 
Julianum calumniarum patrem appellat? Non immoror diutius 
in hoc homine» De vita, & moribus Porphyrij copiofe feribit 
EaUantmFirmianus illiusaequaiis.-fuitenim Crifpi Casfaris pr$- 
ceptor, qui k Conftatmo patre fraude Paudae nouercae necatus 
eft, vt cedatur ,Eufeb,in Cbron.& S. Hieron.de Scriptoribus Ecclefia - 
ficis in Lattmtio. Hic ergo tantus vir fuis coloribus Porphyrium 
exprimit//*. 5. c.i.fupprefso tamen Porphyrij nomine. Contra 
libros vero Porphyrij multi fcripferunt, Metbodms y Hieronymus % 
Atiguflinusy fed praecipue Eujebtus libros triginta , totidem tsfppol- 
linaris : de quo (ic habet Vincendus Linnenfislib. de {atbolica Fidei 
antiquitate. Quam multas ille barefes fuis vohnHimbustrpprefferi^quot 
inimicos Fidei confutauerit errores , indicio tfi opus illud triginta ' noti 
'minus librarum, nobdiffmum ac maximtem> quo infossas Torphyrqcit* 
lumnias magna probationum mole confudit.bh&xmss de errore Por- 
phyrij, St Philoponi; quibus nunc in Tranfiluania noui adhae* 
rent Ariam, iftorumque nituntur rationibus, quas in poilenori 
parte Capitis afferemus. 
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feprohndJm /~\ Vodattinet ad Secundam Partem huius Capitis, Myfte- 
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tris. Et ratio eft; quia vtoftenfumeft Cap.prim. Myfterium 
hoc excedit vires & lumen naturae, nec ex cffeCribus inueftigari 
poteft; fed peti, & addifei debetex Scripturis, quibus Gentiles 
Philofophi fidem non habent. Quare tria cum hoc hominum 
genere prseftare debcmus.Primo oftenderepofsuraus,Chriftia~ 
nam Fidem & Religionem efse euidenter credibilem: quod 
cx multis, fed maxime ex miraculis perfuadetur in Difputatio- 
ne de Fide. Secundo oftcnderepofsumus, hoc Dogma ex iis 
cfee, quae docentur in hac Fide & Religione , & d Catholicis 
omnibus recipitur: quod abunde fecimus lib, 1 .contra Hasreti- 
cos.Tertio hoc Myfterium nullam inuoluere coeradiChonera, 
nec efse adinaton; quod praedari debet, foluendo rationes, quae 
contra ipfum d Philofophis & Getilibus afferuntur. Addamus, 
multa d Philofophis afseri, quas fere parem difficultatem habet 
cum hoc Myfterio. Afferam ex multis pauciffima. Primo affir- 
mant Platonici, vnam & eandem ideam efse penitus idem cum 
fingulis hominibusjhomines tamen fingulos inter fe efse diftin 
ftos. Secundo. Docet Auerroes lib.j . de Anima, vnum & eun- 
dem numero intellectum agetem else in omnibus hominibus. 
Quod figmentum multis locis confutat S.Thom. prsfertim in 
Opufculo 1 6 . vbi Aucrroem , ob hanc praecipue caufam , non 
Commentatorem ,fed vrnuerf* Tbilofopbi* Tenpateticx peruerforpn 
appellandueflecefet. Haec funtipfius verba. Tertio. Ab omni- 
bus, etiam Philofophis conceditur, animam rationalem efse to- 
tam in fingulis partibus; cum tamen partes ipfae in fe diftingul- 
tur. Vndefequitur , cura motis nobis moueantur quae funt in 
nobis, fi manus moueatur, reliquo corpore immoto, eandem 
animam eodem tempore moueri totam, & no moueri»Quarto* 
A mul tis defenditur efse plu res formas efscntiales in eadem re. 
V.G. in eodem animante duas animas, vegetatiuam & fenfiti- 
uam:& tamen non minus videtur natura: contrarium,efse plu- 
* res formas efsentiales fimul in eodem Suppouto,quam efse vna 
numero Efscntiam in pluribus Suppofitis. Cum enim forma fit 
aCtus, a&uat, vt ita dicam, & definit materiam, ficu t figura qui- 
titatem; at eadem quantitas non poteft habere fimul ‘duas 
figuras j ergo nec eadem materia duas formas . Non con- 
tendo , hanc opinionem efse falfam , fed placet efse veram? 
quod magis ad rem noftram facit ; & tamen exploditur tan- 
quam improbabilis , & falfa i nobiliffimis ingenijs . Quid er- 
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go mirum, fi non capiant Fhilofophi Myftcrium hoc, quod res 
creatas infinito fuperatintcruallo; cum tam multasres creatas 
v non probabiles modo, fcd etiam veras capere non poflint ? Ap- 
pofiteergo S.lterflan/.loquens de Trinitate libro J .de Confidera- 
tionead EugeniumiDeSlruimus ni, inquit, quod ditium eflde vnitate, 
cum inducimus Trinitatem} non,fed flatmmus Unitatem. Dicimus Ta- 
trem , dicimus Filium , dicimus Spiritum Sontium non tres Deos , fed 
vnum. Quid fibivult ifle,vt ita loquar , fine numero numerus} fi tria, 
quomodo non numerus } fi vnum, vbi numerus ,? Et poitquam expli- 
cuit pluribus, Deum ede trinum in Perfoms , & vnum in Na- 
tura, fubdit. Quaret quis, quomodo iflud, quod Catholicum ejje dici- 
mus, pofiit ejfe; [afficiat ei tenere fic ejfe ; atque hoc non rationi perdi- 
tuum, nec tamen agnitioni ambiguum, fed Fidei perfuafum. 


Tertia Pars Capitis. 


Putres multi 
diligentiores 
fuijfe in pro- 
banda Diui- 
n i late Perfo- 
narit ex- Scri- 
pturit , quam 
in ofiendtnda 
•vna numero 
Natura in tri 
hu Perfonis. 


Q V od attinet ad Tertiam Partem, multi hacnofira tempe- 
ftate praedantes Catholici notarunt, Veteres Patres loa- 
ge diligentiores fuiffc,vt probarent DiuinamNaturam in Per- 
fonis, quam vtodenderet vnam numero Naturam in omnibus 
Perfonis. Primum illud quam accurate praeditermt, docuimus 
in Difputatione contra Anum, & Macedonium. In hoc Secun- 
de renudiores fuifle , facile fibi perfuadebit , qui obfcruauerit 
varios dicendi modos, quos vfurpant, cum de Perfonarum vni- 
tate loquuntur. Aliqui enim dicunt, tres Pcrfonas vnum cfTe 
Deum, fecundum oeconomiam , aut imperium; hoceft; quia 
omnes tres Perfonae eandem authoritatem habent & admint- 
ftrationem. Sicloquitur Tertullianus librocontra Traxcam, non 
vno loco. Eodem modo Epipbanius in timorato, ait e fic vnum Deli , 
propter eJWonarcbiam, id efi, quia habent idemimperium. Et Cy ni- 
lus Hierofolymitanus fathteheji 1 1 . quia non habent regnum diuifum, 
ficut habebant, inquit, Dauid & ^ ibfalon ; Sed quibus imperat Ta- 
ter, ijs etiam Filius, & Spiritus S antius. 

Alij Secundo videntur dicere, tres Perfonas habere fimi- 
lem-naturara.- quod ed»effe vnum Deum, fedfpecie ,non nu- 
mero. Sic vdthanafius in Dialogo Trimo de Trinitate , vt explicet 
quomodo tres Pertona: Diuinat fint vnus Deus , exemplum af- 
fert trium hominum. Eodem exemplo ad idem probandum 
v titur TSafilius libro contra Sunomium , & Cy nilus esflexan- 
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drinus libro x.Thefauri Capite i.& vt explicent, profcruntT><j«- 
lum, Silianum &• Timotheum. Idem habet S.^Ambrofius lib. 5. de 
FideCap.i. vbi dicit, tresTcrfonas effevnum Deum,ficut tres homi- 
nes fune vnushomo; hoc tantum excepto, quod inter homines eft femper 
aliqua differentia, aut temporis, aut loci : inter Terfonas autem T rini - 
tatis nullaeft, neque temporis neque loci. Igitur, quod attinet ad 
naturam, ficutin tribus hominibus non eft vna numero natu- 
ra,ita nec in tribus Perfonis Diuinisent vna Natura, fiallata 
exempla aliquid probant. Quai fententia eadem videtur efle 
cum illa Porphyrij,& loannis Grammatici, fi verba fpe&en- 
tur. Hi enim, vt explicent quomodo tres Perfonx Diurna: fint 
vnus Deus, eodem vtuntur exemplo trium hominum. 

Alij Tertio, ita videntur niti fimilitudine naturte, vt vitare 
videantur nomen Vnitatis, quod cftaliquidamplius. Hilarius 
libro vndecimo de Trinitate , & in libro dc Synodis, Tater , inquit , O" 
Filius funt vnus 'Deus, non exfolitudine ,fcd ex fimilitudine. Vbi vi- 
detur dicere, non clse vnum Deum, quod te vera vnus fit, fed 
tantum propter fimilitudinem Natura. Eodem modo loqui- 
tur Sanftus Jimbrofius libro primo dcFidecap.%. & Sanffiis tsfuga- 
[Unus lib. I. de Trinitate c. 4.. Epipbamns etiam contra hxrcf. I af- 
fert exemplum Regis, & imaginis eius. Sicut, inquit, imaginem 
Regis <&• Regem non duos dicimus efle Reges , fed vnum , ita &c. 
Quod exemplum, fi eft.fimile, quemadmodum alia eft natura 
imaginis, & aliaRegi>,itaaliaeritnatura Patris, & alia Filij . 
Non defuerunt tamen, qui.ad Theologiae normam loquentes, 
dixerunt, in omnibus Perfonis vnam tantummodo efse Natu- 
ram Diuinam. Nam, vtferibit Sonitus tsftnbroftns libro primo 
de Fide ad Gratianum cap. 1. Ecclefia mediam quodammodo 
viam tenet inter Gentiles &ludaeos. Gentiles quidem multi- 
plicant & diuidunt Diuinam Naturam .-licet enim Saturnum 
patrem, & Iouem filium Deos exiftiment; aliam tamen in Sa- 
turno, aliam in loue naturam conftituunt. ludaei contra, non 
modo faciunt vnam Naturam Diuinam , verum etiam vnam 
Ferfonam ; at Ecclefia plures Perfonas confitetur contra Iu- 
daeos, & vnicam tantum Diuinam Naturam in his Perfonis 
contra Gentiles. Aflertio, inquit ,noftra Fidei hac eft, vt vnum 
Deum efle dicamus , neque , vt gentiles, Filium feparemus ; neque , vt 
ludat, natum ex Tatre ante tempora , & exVirgine poflea editum de- 
negemus, Idem plane habet Sonitus Gregarius 'l^agtanxenus in Ora- 
tione 
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tione de Jiatiultatt 'Domini , & SanRus Baftlius in Homilia. i8. corP 
tra Sabcllium , & Arianos . In qua Homil. fle orditur. Tugnat 
Iudaiflmuscum (jentiliflmo,&vtrique cum Chriflianiflmo. Et quibus 
apparet, Patres femper fenfifce, vnam efse tantum Naturam 
numero in tribus Perfonis contra Gentiles ; licet aliqui et ipfis 
paulo obfcurius locuti fint ; clariffime tamen id afseruerunt 
multi. Athanafius in Symbolo ; Fides, inquit , Catholica hac efl , vt 
vnum Deum in Trinitate , & Trinitatem in Vnitate veneremur . Epi- 
phanius, licet alibi durius locutus fit, contra h*r e fim tamen 74. 
fic habet, referens Cdncilij Nicaeni Confefsionem . Credimus , 
inquit, in vnamVmtatem Deitatis , & in vnam (oeflentialitatem in 
T rimtate perflcRa , vnam vero ‘Deitatem, vnam Efflentiam. Anafla- 
fms Antiochenus libro primo de getiis Dogmatibus : Trinitatem , 
inquit, dicimus non Eflentiarum,fled Terflonarum : vnum enim Deum 
glorificamus , non numero Terfonarum, fed Tgatura: quod enim efl Dei , 
hoc prorfits vnum numero efl. Tgiffenus libro de T rinitate ad Eufta- 
chium : In multitudine, inquit, extendere numerum Deitatum, eorum 
dumtaxat efl , qui laborant errore multitudinis Deorum . SanRus Au- 
guftinus libro Jeptimo de Trinitate cap. vltimo , qu^rit , A n Efsen- 
tia Diuina fit genus, aut fpecies; & vtrumque negat .* fed ait 
efse vnam in indiuiduo, quae tamen fit communis tribus Perfo- 
nis ; ideo licet apud nos plus valeant tres, quam vnus ; in Deo 
tamen non plus efse tres Perfonas quam vnam* Denique, ne 
fim longior in re tam clara, ViRorinus libro tertio contra Ari anos, 
ait. In tribus Tcrfonis effe ‘Deum vnum plus quam numero: quia in 
his etiam rebus , qua: dicuntur effle vnum numero , licet femper reperire 
aliquam multitudinem : at in Efflentia Diuina non licet * 

Cur autem aliqui ex Patribus durius locuti fint, vtita dicam, 
de Vnitate Diuinas Naturae, multae caufae efse potuerunt. Pri- 
ma. Quod hic Quaeftio efset adhuc recens, nec fatis exagitata : 
quare videmus, Tertullianum in duobus illis libris, altero con- 
tra Trto&wWj&altefo deTrinitatc , faepe loquutum improprie, 
quod aduerterunt multi, etiam exhis, qui maxime fauentTer- 
tulliano. Sufficiat vnum exemplum. In libcantraTraxeam. Ta* 
ter , inquit, tota fubftantia efl, Filius vero deriuatio totius , & portio . 
Quid dici poteft magis i mproprie,nifi pie explicetur? Secunda 
caufa Fuit. Quod Ariani non in eo vexabant Catholicos , quod 
dicerent eandem numero Diuinam Naturam efse in Patre, fic 
Filio/ fed omnis eorum Difputatioco incumbebat, vt effice- 
rent. 
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rent, Filium non cfse Diuinitate aequalem Patri. Quare Ca- 
tholici vtebantur exemplis illis, quae fatis efscnt ad probandam 
squalitatem Naturae , & fi non oftendebant efse eundem nu- 
mero Deum. Et ficrefpondemus ad duos illos modos loquen- 
di Patrum, qui duriores videntur ;dicuntenim, Perfonas efse 
vnum fecundum Oeconomiam, &imperium.Primo.Vcl quia 
agebant contra Sabellianos, qui negabant diftingui Perfonas, 
quodcumdtftinilione Perfonarum (lare non potset Dei mo- 
narchia, vt Libro Primo notauimus ; dicunt ergo Patres , per- 
fonas efse vnum , quod attinet ad imperium & monarchiam ; 
& in hoc non diftingui ; quaeenim vult Pater, eadem Filius 
Spiritus Sancus. Secundo. Vel quia ex vmtate , vt ita dicam , 
Impenj,&£ Monarchiae deduci poteft vnitas Natura: .-quod vi- 
detur afserere. Sanflus ^tmbrofms libro primo de Fide cap.z. vbi 
aftertlocum loann. io. EgoinPatre , & "Pater in me eji ; alioqui 
propter opera ipfa credite. Vbi vnitatem Diuinitatisper vaitatem 
operum defignauit. Vel denique Tertio. Quia fi omnes tres 
perfona: habent idem imperium, eandem Monarchiam; ergo 
ad minus erunt omnes eiufdem fpeciei ; ergo ficut Patereft ve- 
re Deus, fic erit & Filius, & Spiritus Sancus; quod negabant 
Ar^iii, quo pofitocofequeus erat.vt alias diximus, vnam tantu 
elfe natura numero m diuinis perfonis,quia Deus no poteft efle 
mfi vnus.Eodem modo refpondetur ad Secundum modum lo- 
quendi, & ad exemplum, quod afferuntjriura hominum Nam 
eo exemplo oftenditur fi non Vnitas, aequalitas faltem Natura: 
inter ipfas Perfonas. Addunt tamen interdum, hoc exemplum 
trium hominum translatum ad diutinas perfonas non efse pro- 
prium; quod facit Sonitus Augufhniis libro feptimo de Trinitatcca- 
fit.vltimo , &in Tfdm. 68. Vbi, propofito hoc exemplo, fub- 
dit : Hoc interejfe inter tres homines , <j r tres Perfonas T rjmtatis ; 
quod ftnguU fint homines, & fimul fumpti fuit tres homines : at ftn- 
guU tres "Perfont T mutatis funt quidem Deus ; non funt tamen tres 
4 Di j. Tertia caufa cfse potuit. Quod Sabellianorum haerefis 
antiquior erat Arianifmo. Cum ergo eft orta haerefis Arij» Ca- 
tholici, ne Sabelliani viderentur, cum loquebantur de Trinita- 
te, operam dabant, vtlongifilme abefsent ab errore Sabellij . 
Proprerea Epiphanius& Caelari us digerunt, Filium non efse 
fynufion Patri , ne viderentur perfonas confundere . Hoc 
etiam libi vult Epiphanius, cum dicit, Trinitatem non else con- 
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ittnftionem.* Item. In Trinitate non efse vnitatem » fedfimili- 
tudinera. Ea enim vocat abfoiute eadem & vnum , quae nullo 
modo diftinguuntur-atperfonaediftinguuntur inter fe: fimi- 
heudinem autem appellat , no» qualitatem aut proprietatem 
aliquam, fed vnitatem eiufdem numero Naturae. 

* 

Qu.irta & Quinta Pars Capitis . 

Q Vod attinet ad quartam & quintam Capitis partem, coa- 
rtans eft Rabbinorum opinio, in libro Midras Tiiiim in 
illa verba t Angelis fuismandauit de te. R. Hehemia. Et in li- 
bro Rabboth,/»cjp.i8.Ge»r/.cum lacob profici fcerctur in Ha- 
ram , & venifset Bethel , fuppoluifse capiti fuo pro ceruicali 
tres lapides, quos mane comperitin vnum coa lui fse. Quamob- 
rem territus vifioneTcalas coeieflis, quae ilii in fomnis apparue- 
rat, & manu tangens tres illos lapides in vnum conuerfos , ex- 
clamauit : Quam admirabilis eH locus iHe ? Nititur autem» vt pu- 
to v haec traditio, Scripturae verbis : Rapite enim z8. (fen . v, 1 1 . 
Sic legimus 'hnfrtOD Dem CJipDn UDNDnp'! ideft. Et tulit 
dc lapidibus loci, & pofuit fub capite fuo . Verfu deinde 1 8 . Sic : 
1'ne/tOD Diu ie/N pNn nNnp'i ideft . Et tulit lapidem » quem 
fnppofuerat capiti fuo . Priori loco meminit lapidum ; pofteriori 
vero lapidis*, quod lapides illi coaluifcent in lapidem. Refere- 
bat autem miraculum illud , fi traditio illa vera eft» Myfte- 
rium Trinitatis; vbi tres perfonsefunt vnum Natura» ficut 
• tres illi lapides vnus lapis. Caetcrum, illud ipfum Myfterium» 
quod admiratur fidelis iacob,& Ifrael Dei» derident Ifraelitae * 
fecundum carnem, & Gentiles validis rationibus oppugnant. 
Duofunt enimpra:cipu£inhoc Myfterio, vt diximus capite 
, primo, quae admirationem pariunt» & quae naturae viribus alse- 
qui non potuerunt Philofophi. Primum eft , Trinitas perfona- 
rum in eadem Efsentia. Secundum eft , proceffio iftarum per- 
fonarum, ideft, modus, quo vnaperfonaprocedicabalia.Quare 
cum neutrum exhisafsequatur Philofophi,impugnant vtrum- 
que. Impugnant autem primo vnitatem Efsetise his rationibus. 

Prima ratio ducitur d communi modo loquendi , quo vti- 
mur in Philofopiua. Omne? enim afserunt , vmus rei; vnam 
tantum efse efsentiam : at hic funt tres res, tres perfonne ; & ia* 
menipiarum Elsentia eft tantum vna ; ergo Myfterium hoc 

non 


Oigitized by Google 


I 


Contra Ethnico t & Philofophot, 203 

non poteft admitti. Refpondetad hoc argumentum S. Thom» 
in z. Refcripto fuper libros Sententiarum dift. z. qujeft. z. ne- 
gando Maiorem. Nam in omnibus indiuiduis eiufdem fpe- 
cieieft vna tanturneEentia; quare non tor efsc debent efsen- 
ti«e, quot funtres. Contra. In his indiuiduis eft vna quidem 
edentia, fedfpecie, non numero. V.g. in Petro , & in Paulo, 
eft natura humana, vna fpecie, non numero : at in Diuinis 
Perfonis cft Edentia vna numero . Refpondeo. In indiuiduis 
creatis multiplicari etfentus numero ; quia nulla edentia crca- 
ta eftfuum ede ,idcft , quia de edentia rerum creatarum non 
eflexiftere. At Edentia Diurna eftfuum ede; ideo nec eft, 
neceffc poteft nifi vna numero in tribus Perfonis. Contra. 
Natura exiftcns,& lingularis non poteft effe in pluribus Sup- 
pofitis,vt docet experientia: at Diuinacft lingularis , & exi- 
mas, iaimo de illius Edentia eft exiftere; ergo non poteft 
effe in pluribus Suppofitis . Refpondeo. Maiorem non ede 
veram in Natura Diuina.quaeeft infinita, & pcrfc&idima : hasc 
enimob infimtatem,vt ita dicam, & perfeftionem fuapoftulat 
efsc in pluribus Suppofitis. Igitur Oiuina Natura,quia eftfuum 
ede, multiplicari non potett;fed eft edentialiter hatc;quia vero 
cft infinita & lllim tata, ede poteft in pluribus Suppofitis. 

Secunda Ratio probat. Si Natura fit tantum vna , Hypo- 
ftafimedenonpodemfi vnam . Probant autem hoc duplici- 
ter. Primo. Quia Hypoftafis,&pcrfona nihil eft aliud, quam 
natura, fitfubftantia lingularis: at in Diuinis eft vna tantum 
Natura , & Subftantia; ergo vna tantum Hypoftafis ; aut li 
tres funt fubftantiae ; ergo tres Naturae , ac proinde tres Dij # 
& hatccrat ratio Philoponi . Nego Maiorem . Quia hypo- 
ftafis naturae, & fubftantiae intellectuali addit incommunica- 
bilem fubiiftentiam . Contra. Ponamus, hoc verum etfc:fal- 
temin rcbuscreatis, multiplicata hypoftafi, multiplicatur eni 
abfolutum; ergo idem erit in Deo. Dic ergo mihi, quod eft 
illud ens abfolutum, quod multiplicatur in Deo? Nego 
Confequentum. Et ratio eft. Quia in creatis fubftantijs hy- 

C ftafis eft ens abfolutum , & praeterea non poteft vna natura 
bere mfi voam hypoftafi. n: quare , multiplicata hypoftafi, 
multiplicatur natura : at m Deo hypoilafes funt Relationes; 
idco.ipfis multiplicatis, no multiplicatur abfoluta: eadem enim 
lUWncumJEUiauaae ingeniti cdftuu it Patrem, cu relatione 
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Geniti Filiu.cum Relatione Spirati, Spiritu Saftum. Pretere* 
nec multiplicatur Natura, qu^eft abfoluta , multiplicata Hy- 
poftaG; quia h*c natura infinita ex fe poflulat tres Hypoftafes* 
Secundo probant idem,- Quia fubfiftenda, eft proprius tertninus 
fubftanti*, nimirum effeperfeefed implicat eandem rem fimul 
terminari pluribus terminis, ficut eande quantitatem pluribus 
fimul figuris;ergo implicat vnicam Naturam Diuinam habere 
plurcs lubfiftentias.Ad Maiorem refpondeo. Subfiftcntiara,vt 
hic fiimitur, pro Hypofiafi,&perfona, non dicere tantum per 
leefie,fed efic per feincommumcabiliter. Diuinaenim Natu- 
ra, feorfim furcpta d Relationibus. perfe fubfiflu ; fed fubfiften- 
tia eflentiah,& communicabili.-idcirco non eft Hypoftafis,fiue 
Perlona. Ad Minorem refpondeo Non implicat, Diurna virtu- 
K naturam aliquam creatam, pluribus fimul peifomstermina- 

ri;vt fi vna numero natura humana aflumereturhypoGaticCjd 

tribus Diuims Perfonis fimul ; naturahfer tamen repugnat na- 
turae creatas terminari fimul pluribus hypoftafibus , aut perfo* 
nis. Quod non modo non repugnat,, fed naturale cft Dium* 
Natur*,, vt diximus, ob infinitatem, & fcccunditatcmeiusr 
ficut ergo concipimus, vnum corpus per Diuinam potentiam 
terminari po fle pluribus (uptrnciebus, feinuieem penetranti- 
bus; ita concipere debemus , vnicam numero Diuinam Na- 
turam tribus fimul Diuinis Perfonis naturaliter terminari. 
Quaires, an quaslibet Hypoftafis Diuina dici debeat terminu» 
aa«quatu»naturas. Refpondeo. Si per terminum adaequatum 
Diuinae Naturae intelligas eum, qui recipitur; vt ita dicam, in 
tota Diuina Natura>cju<clibct Diuina Hypoftafis >fcuPerfona 
cft terminus ad#quatus;quia terminat non partem Naturas Di 
uinae, qu* partes non habet, fed totam; at fi perarfaequatum ter- 
minum intelligas eum , praeter quem nullus alius poteft fimul 
conuemre Dium* Naturae; tunc nulla ex tribus Hypoftafibus 
eft terminus illi adaequatus , fed omnes tres fimul lumptae . 

Notationem ■ 12.. Confirmant idem hoc modo ^ Exi- 
ftcntiaeft id,quo formaliter natura eft altu in re; ergo fi fune 
tres exiftenti* funt tres natur*, & tres lubftantiae numero, & 

in adlu. Idem fequiturdefubfiftentiac namfubfiftentiaeft fpe- 
des exiftenti*; diuiditur enim exiftentia fic; Exiftentia fi eft 
per fe, eft fubfiftentia; fi malio, eft inh*renda ; ergo fi in De® 
fant tres fubfiftcnaae, funt etiam, tres exiftenti*, ac proinde tres. 

£ub,- 


Digilized by Google 


Contra Ethnicos & Philo/ophos. a o f 

fubflantias, & tres numero natur* :fcd ad hanc Confirmatio- 
nem, refpondimus lib.i. Noutione i$. & 14. Duo funt enim 
modirefpondcndi. Primus admittit in Deo tres fubfiftentias rc- 
iatiuas/cd vmcam tantum exiftentiam. Secundus ait , tot effe 
exi dentias relatmas, quotlunt Relatione», & fubfiftcati*. Pe- 
tatur inde folurio. •“ •' 

Tertia Ratio probat. Si Diuinarum Perfonarum vnica fit 
tantum Edentia, nihil eflc poflein Diuinis perfonis.quo reali- 
terinterfedidinguantur. Hocetiam probant duobus modis. 
Primo fic. ld>quo Diuinx perfonx colli tuuntur & diftinguun- 
tur inter fc,auted aliquid abtolutura, aut rclatiuum s fi abfolu- 
xum.crit lubftantia, non accidens; ergo erunt in perfonis diftin- 
£Lx fubftantiae.- fi rclatiuum; hoc efse non poteil : quia fuppoli- 
tum fubftantiale conditui debet per fubfiftentiam,qux eft pro- 
prius modus, & terminus iubftantiae , nec eft diuer fi generis i 
fubitantia. At quid relationi cum lubftantia, cum fitdiuerfi ge* 
nensab illa i ergo licet ad fummum concedi pofset , Diurnas 
Relationes fubliiccre, ficut omnia Diuina; concedi tamen non 
debet efse fubfiftentias iplius Eiscntis. Rcipondeo. Conitttui 
perfonas per Relationes originis. Ad rationem. Dico,Subfiftea 
riam illam, quae e it termmusuitnnfecus Elsentue, efse abfolu- 
tam, non relatiuam; 6 t hanc efse vnam tantum : at fubfiftentias 
perfonalesj&incommunicabiles, quibus cofu tuuntur perfonz 
in ratione perfonx, efse Relationes originis producentis , 
produ&i: quae, cum fint fubfiltcntes ,& oppofitx , rcaliter di- 
ftinguent perfonas; & hoc eftproprium in Deo, nec repentur 
exemplum, fimileun creaturis. Quare rationes du&ae ex crea- 
turis ad hoc impugnandum, non valent, mfi oit£datur,hoc fitn» 
pliciterimplicareconcrad&ionea: quod non olicndctur. Le- 
ge Notationem 17-&L. ib- 
idem fecundo fic Probant. Aut aliqua perfeftio realis eftin 
vna perfona, qu$ non fit in alia, auc nulla : fi nulla; quomodo 
diftinguunturrcaliterinterfe? nam diftin&io realis clt ratio- 
ne difunftaruin rcrum,quarum vna, non fit alias fi aJiqua ; ergo 
aliqua perfeftio eft tn vna perfona, qu; non eftin aliajergo cui- 
libet perfon; deefc perfc&io aliqua : quod efse non potelt, quia 
qualibet perfona eft fimpliciter infinita; ergo nihil realis perfe- 
ctionis lllideeft. Refpondco breuiter. Nullam efse perfe&io- 
nem in vna perfona, quj ( no fit in alia,laltem per $quiual£tiam : 
■ '* “ D dd x uam 


20 6 Liber Tertius, 

0 

nam in qualibet perfonaefc EfscntiaDiuina,‘qu$coraple£itu!r 
omnem perfettionem quarumcuque Relationum. Quare, licet 
in Filio no iit Paternitas; eft tamen Efsentia Dmina, que^qui- 
ualet paternitati , cum comprehendat omnem perfe&ioncm 
paternitatis; fit hoc fatiseft ad squalitatem perfonarum.-dequa 
diximus lib. z. Not, 18. dixit hoc duobus verbis T^a^iam^enus 
Orae. 5 . deTbeolog . VbiFiliuSyincimtyiioneRTatcr, fed quod. Tater, 
Quarta Ratio probat , hunc perfonarum numerum in Deo 
fruftra poni; fit pr^terea obefse fimplicitati Diuin^. Poni fru* 
ftra, probatur; Quia Deus, cum Efsentiam habeat infinitam, & 
iiifinite perferam, non egeteonfortio plurium perfonarum ad 
bcatitudinem, neque pluribus indiuiduis ad Natur$ conferua* 
tionem;fedfolus fibi fufficit,fit fe folo beatiflimus eft; ergo frn- 
ftra ponuntur pluresperfon$. Refpodeo- Deumefse perfettif- 
fimum ; fed inter perfettiones Diuin^ Natur^ numerandam 
etiam efse f£cunditatem y qua comunicari poteft pluribus fup- 
politis. Et I19C comunicatio Naturf cufine vllaimperfc&ione 
efse pofllt in Deo , omnino illi tribui debet . Obefse Diuinas 
fimplicitati probatur. Nam Dei (implicitas, & vnitassuma e(h 
At maior efset (implicitas (i Deuseiset vnus in pfona, ficut eft 
▼nus inefsecia Nego Minorem, nihil enim obeft Trinitas per- 
fonaru fimplicitati Diuin^; iramo fumma Dei fimplicitatem 
oftedit.Nam Relationes, quas propter oppofitione, qua inter fe 
habent, realiter inter fe differunt, ita identificatur cum Efsetia, 
vt idem omninb (inteum illa realiter, fit formaliter. Itaque nui 
lam omnino inducunt multitudine entium:funt enim tres ilis 
Relationes vna fimpliciifima res*; nec minus fimplex redditus 
«fsetia per Relationes, qua efset ipfa per fefola. Lege Not. 12* 
Quinta Ratio probat, admifso hocMyfterio deltrui tria prin 
cipia nota natura lumine;ergo non debet admitti.Primo enim 
deitruit principium illud-.QjJS funt eadem vni tertio, funteade 
inter fe: nam Relationes funtidem realiter cum Efsentia; 
tamen non funt idem realiter inter fe. Ad hoc Axioma multis 
modis refpondent Scholaftick* quos omnes expendit Suarea 
lib.4_.de Trin.cap.3, Sed,vtre&£ notauitS. Athanafiusorat. z$ 
& 4, contra Ananos,ftultumcft metiri Deumcreatis rebus>&^. 
fubijcere velle ens infinitum legibus entis finiti. Quare, hoc 
Axioma,fi intelligaturin vniucrfura,tamde Deo, qua de crea» 
turis, ramde en tcfinito,c^uam dernfimto, negari debet taquara 
; V . falfunov 
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falfum.Nec probari poterit i nduftione i Philofophis nifi in re* 
bus /initis : in quibus concedimus elfe verum ob finitatem ipfa- 
rum;fedfi cx rebus finitis idem inferant efle dicendum in Deo» 
negabimus Confequentiam,quia Deus eft infinitus. V nde fit vt 
Edentia Diuina ob fuam infinitatem poflit,vt ita dicam, iden- 
tificari tribus Relatiombus oppofitis, quae fcilicet funt realiter 
inter fe diftin<ft$.Non quxrant exeplum :quia hoc eft fingulare, 
nec alten couenit quam Deo;quia pratter Deum nihil eft infi- 
nitum; fuadcri tamenaliquo modo poliet ea ratione, quam at- 
tulimus cap.2. huius libri. Sicut Natura Generica.VLg. anima- 
lis, quia per abftra&ionem intclkftus quadam acquirit infinita- 
tem, efse poteft idem realiter cum Lupo,& Leone, licet Lupus, 
& Leo realiter differant inter fe ; Ita Natura Diuina , quae non 
per abftrattionem intelk<ftus,fed re vera, & a parte rei eft infi- 
nita, efse poterit idem realiter cum Paternitate, & Filiatione , 
licet Paternitas, & Filiatio ob oppofitionem,quam habent, rea- 
liter differant inter fe. 

Secundo Hoc Myfterium deftruit formam fyllogizaditqua 
duplex eft, ficutduplexeft medium in fyllogifmis, fingulare, it 
vmuerfalc. Ex medio fingulari coficitur fyllogifmus expofito- 
rius; qui l.cetin aliis rebus euidenterconuincat; in hoc tamen 
Mytlcrio nihil concludit- Non enim valet : Hic Pater eft hate 
Efsentia : h;ec Efsentia eft hic Filius ; ergo hic Pater eft hic Fi- 
lius Ex medio vniuerfalicoficiuntur argumenta in prima figu- 
ra; quae necelsarum habent illationem;& ad primam reuocatur 
fecuda,& 1 crtia. Deducit autem Ariftotclcs primo Priorum, 
cap.pnmo formam fyllogizudi,cum medium eft vniuerfale, ex 
duobus Principi js: primum vocat Dici de omni, hoc eft, Quid- 
quid praedicatur de aliquo fubie<fto,vniuerfaliterfumpto, & in 
tota amplitudine, praedicatur etiam de omnibus illiusinferiori- 
bus. V.g. fi animal praedicaturde homine, prodicatur etiam de 
Petro, Paulo, & caeteris,quicotinentur fub homine. Huic Prin- 
cipio nituntur argumeta, -quae fiunt in Barbara, & illius fimilia. 
Omne animal eft fenlibile.-omnis homo eft antmal;ergo omnis 
homo eft fenfibilis ; & tamen in hoc Myfterio haec forma non 
concludit.vt patet in hoc exemplo. Diuina Elsentu eft Pater; 
Filius eft Diuina Efsentiajergo Filius eft Pater;quodargumen 
tum eft in Barbara : vtraq; enim PropoGtio aequiualet vniuer- 
fali; quia Efsentia Diurna eft tantum vna;& tota eft Pater : vna 
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eft tantum Efsentia, & tota eft Filius . Secundum Principium 
vocat Ariftoteles, Dici de nullo ; ideft ; Quidquid negatur de 
aliquo vniuerfaliter fumpto,& in tota fua amplitudine, negatur 
etiam de omnibus inferioribus ipfius. Huic Principio nituntur 
argumenta in Celarent, & illius fimilia. Nullum animal eft la- 
pis; omnis homo e ftaniraal;ergo nullus homo eftlapis,fed ne- 
que haec argumentandi forma vim habet in hoc Myfterio ; fic 
enim argumentantur in Celarent. Filius noneft Pater; Diuina 
Efsentiaefc Filius;ergo Diuina efscntia noneft Pater. Rcfpo* 
deo. Forma fyllogifticam habere vim in omnibus rebus; quare 
eandem retinet in hoc Myfterio. Tota difficultas eft, vt forma 
habeat eos terminos, quos requirit: alioquinnon concludit, in 
quacunque materia liat. Illud autem Notadum eft cx S.Thorn. 
p.p.q.jp. arc ^.adj. Efsentiam Diuinam habere fead moduui 
termini communis, licet fit finguiariifima. Eft autem terminus 
communis, non tantum praedicatione, licutfpecies, & genus* 
quia prasdicantur de pluribus; fed quia repentur vere in pluri- 
bus Suppofitis vna& eadem:quare in porticationibus fungitur 
munere termini communis, & vniuerfalis. Hoc pofito , facile 
foluitur,quod obijeitur de fyllogifmo expoli torio. Nam fyllo* 
gifmus,qui videtur expofitorius, ver£ non eft, quia Efscntia eft 
terminus comunis, vt diximus : at fyllogifraus expofitorius re- 
quirit terminum non communem, fed vnum , & fingularemr 
quare in allato fyllogifmo, admifsa Maiori, & Minori, negatur 
Confequentia. Ad fecundum. Refpodeo ex eodem Principio» 
Nam medius terminus comunis,& vniuerfalis,vt vim inferen- 
di habeat, fiue in Barbara fiue in Celarent, debet re&edi ftribui» 
hoc eft debet comprehendere omnia inferiora, quae habet fub 
fc; at in argumentis illis, quae afferuntur, non re&c diftnbuitur 
medius terminusr Ideo admifsa Maiori, & Minori, negatur in 
vtroq; Confequentia. Explico. Sicutnon concludit hic fyllo- 
gifmus; Lupus eft animal; animal eft Leo; ergo Lupus eft Leo» 
licet fit in Barbara; quianon re&ediftribuitur ille medius ter- 
minus ( Animal) Animal enim licet fit leo ; eft tamen aliquid 
aliud, quod non eft leo:eft enim etiam lupusjideo non fcquitur 
in Conclufionc; ergo lupus eft leo: eodem modo,non rcd& di- 
ftribuitur in noftro fyllogifmo medius terminus ( Efsentia ) 
nam Efsentia Diuina eft quidem Pater: fed quia eft etia aliquid 
aliud>quod noneft Pater (eft enim etiam Filius ) ide6 noafe* 
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quitur in Conclufionc; ergo Filius eft Pater. Rede autem di- 
ftribuerctur ille medius terminus, fi diceremus in Maiori ; Ei- 
fentia Diuina eft tantum Pater i led tunc neganda eft Maior, 
quiafalfa. Eodem modo fecundus fyllogifmus non concludit 
in Celarent* quia ille medius terminus ( Efsentia) non rcftedi- 
ftribuitur in Minori. Cura enim dicitur in Minori: Diuina Ef- 
fentia eft Filius* verum id quidem eft: fcd quia eft etia aliquid 
aliudaFilio (eft enim etiam Pater ) ideo dicitur, non re^di- 
ftribui. Vt autem rea^diftribueretur, dici deberet ficin Mino- 
ri: Diuina Efsentia eft tantum Filius: icd tunc Minor eft falia. 
Quia ergo non habent hae formae terminos, quos requirunt : 
ideo hi ly llogifmi non concludunt; & admifsa Maiori & Mino- 
ri, negatur Conlcquentia. 

Terti6. Myfteriura hocdeftruit Principium illud; Omne 
vel eft, vel non eft. Cuius Propofitionis fenfus eft hic: De ea- 
dem re non pofsunt fimul duae contradicentes Propofitiones, 
eft,& non eft, efse veras: at inhoc Myfterio duae contradicen- 
tes Propoli tionesfunt lira ul verae: nam Pater, & Filius, & Spiu- 
tus Sanotus, funt tres res : & rurfus videntur non efse tres res , 
quia non funt nili vna Efsentia» - ergo. Praeterea eadem rcseft 
Efsentia,& Relatio; & tamen Relatio producitur, & Efsentia 
non producitunergo eadem res producitur, & non producitur. 
Refpondco, negando Antecedens. Nunquam enim duae Pro- 
pofitiones contradicentes funt fimul verse in Trinitate; quia 
nunquam Extrema accipiuntur pro eadem re, fecundum ean- 
dem rationem.-quod tamen neceffarium eft ad cotradi&ionera. 
Nam cum dicimus, Patrem, & Filium , & Spiritum Sanatum 
efse tres res, fumuntur fecundum rationem pcrfonae.-cum vero 
dicimus, non efse tres res,fedvnam tantum, fumuntur fecundi 
rationem Efsendae; licet Efsentia a Perlonis non diftinguatur 
re,fed tantum per intclle&ura. Eodem modo dicendum ad il- 
lud de produdione. Nam res illa, fub ratione Efsentiae, no pro- 
ducitur, fed fub ratione perfonaeaut Relationis producitur, vt 

diximus libro lecundo» . 

Impugnant fecundo Philofophi proceffionem Bhumarutn 

Perfonarum his rationibus. . „ . „ - 

Prima Ratio probat, in Deo non efse principium duaruFee- 
fonarum realiter inter fediftin&arum hoc modo. Intellectus, & 
voluntas non difbnguuntur in Dco> ncc realiter, nec ex naturi 
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rei; ergo vnica tantum produ&io. Cofirmatur. Intelle&io non 
difhnguitura Patre intelligente,& eft etiam idem cum Verbo, 
quod producitur; ergo non poteft Verbum differre realitera 
Patre. Idem dico de Spiratione. Ad rationem. Admifso An- 
tecedenti, nego Confcqucntiam. Pnm 6 . Quia, etiam in rebus 
creatis, ab vno Principio funt plures effcSus. Secund 6 . Quia* 
licet intellc&us, & voluntas in Deo fint vna res*, aequiualent ta- 
men duabus realiter diftinSis : ideo prceftantid , quod profla- 
rent, (i realiter inter fe diftinguerentur.Terti 6 .Quia Perfonae 
Diuinaerealiter diftinguuntur interfe: non quia procedunti 
diuerfis principijs realiterdiftin<ftis;fed quia vna eft ab alia. Ad 
Confirmationem, nego Confequentiam. Habent enim hoc Di- 
urnae Perfonae, vtdiftinguantur inter fc,non per aliquid abfolu 
tum, quod fit in vna, & non in alia, fed per Relationes produ- 
centis, ficproduSi. 

Secunda Ratio probat, nullam efsea&ionem in Deo, qua 
produci pofiint perfonae : fic enim argumentantur. Hoc diffe- 
runt asiones immanentes a tranfeuntibus, quod per has aliquid 
extraproducitur, per illas ver 6 nihil , praeter ipfam a&ionem .* 
ergo Pater per fuam a&ionem immanentem intelligendi 
volendi nihil producet, perfonam profertimrealiterdfediftin 
<5tam. Refpondeo. Si fit lermo de a&ionibus immanentibus re- 
rum creatarum, tranfeat Antecedens: at,ii fit fermo de asioni- 
bus immanentibus Dei, nego Antecedens- Habetemm hocfin- 
gulare Deus, vt per aSiones ipfius immanentes duae producan- 
tur perfonae, rcaliterd producetediftinSae, Verbum, & Amor, 
Huius autem generis a&iones ignotae fuerunt Philofophis, qui 
foio naturae lumine nitebantur. LegeNot .4 & 5 . 

Tertia Ratio probat, nihil efse, quod habere poffit rationem 
fubieSi refpcSu iftarum attionu ro ;ac proinde a&iones iftas efse 
non pofse. Arguunt ergo Sic.Si Filius eft genitus ex Patris fub- 
ftantia;ergo Patris fubftatiadecifa eft, vt inferebat Arius.*quod 
efse non poteft, aut cert& tota Patris fubftantia eft produSa in 
Filio. Sed. Primo non poteft eadem res, & fubftantia efse pro» 
duSa,&improduSa,velbis produ&a. Secundb. Quid efr, quod 
produSum eft in Filio ? non Efsentia. Quia, haec eft illa eadem 
improdu&a,qiisereperitur in Patre ; nec eft Hypoftafis. Quia 
hxc eft idem cum Efsentia re,& formaliter. Deinde, fi eft pro- 
duSa; non ex nihilo; quia tunc efset creatura»' ergo eft edu&ac* 
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£fsentia,&in illius potentia erat; ergo Effentfa habet rationem 
raaterix- quod videtur non poffedici de Eflentia Diurna. Ke- 
fpondeo. Communicatam elTe Filio totam Patris fubftantiam, 
non partem: quare fubfla itia, quaerat in Patre cum proprie- 
tate ingeniti, eadem eft in Filio cum proprietate Geniti , & m 
Spiritu Santa, cum proprietate Spirati.-Sthoceft peculare E.- 
fentia Diuinae, vtfitcommumcabilis pluribus Suppoiitis i nec 
potcfl in rebus creatis exemplum reperiri. Adid autem, quod 
quaruur,QiiidfitprodutaminFilio, EfTentia ne, an Relatio. 
Rcfpondeo. Producere, & produci proprie non cflfe forma, fed 
Suppofiti. Quare Pater eft, qui producit,& Fiiius.qui produci- 
tur. Vrgent. Filius eratnem potentia? Refpondco. E ratin po- 
tentia attiua.feu produftiua Patris, hoc eft, poterat a Patre pro- 
duci. In potentia autem pafliuanon erat: quia non eft produ- 
ctus ex materia aliqua: quod oftenditur ratione allata in argu- 
mento. Namin Filioeft ElTentia,& Relatio: Edentia non eft 
cdufta; quia praerat in Patre, & comumcata eft Filio : Relatio 
non eftcdufta; quia non differt, neq; re, neq; formaliterab Ef- 
fentia;ergo vere non poteft educi ab illa:dtci tamenpoteftpro- 
du<fta a Patre, vt terminus (quo) non (quod) Quare fruftra 
hic quaeritur, vnde cdu&us eit Filius, autjVndeedu&aFihatio, 
cum nullafithic materia. Scio, Durandum i.dift.5*quaslhz.& 
Henncum in Summa art.5 .quaeft.3 . afferere, Effentiam Diui- 
nam relpeta Filij , & Spiritus San&i habere rationem quali 
materia; tum quia Effentia Diuina fupponitur aliquo modo 
termino produ&ioms , quod proprium videtur effe materiae , 
quae fuppomtur forma, & com polito: tum quia, Patres dicunt,- 
Filium genitum cfcc de fubftantia Patris: at prapofitio( de) fi- 
gmficare videtur rationem caula materialis. Sed multo melius 
dicunt ali), Effentia Diuina, fi quahabet fimilitudinemcumaU 
qua caufa intrinieca, habere potius fimilitudine cu forma, quam 
cum materia. Nam fuppom termino produ&ionis non conue- 
nitfoli materiae, fedvtriq; principio produ&ionis atauo, tam 
/ quod ) quam ( quo ) Et fecundum hanc potiffimum rationem 
conuenit Effcntiae praecedere aliquo modo Filium, &Spiritum 
Sancum: prafertira quia Efsentianon producitur,vt apud nos 
forma, fed communicatur Filio, & Spiritui Santa: Ideo debet 
fecundum rationem, & ordinem originis praccdere pcrlonam 
productam. Cum autem dicunt Patres, produci Filium, & Spi- 
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ritum Sanftura de fubftantia Patris; nihil aliud fignificare vo-^ 
lunr, quam, Diuinas Perlonas confubftantiales efse, vt docet 
Ioan. Theologus in Concilio Florentino Sefs. 1 8. Confubfcan- 
tialitas autem Pcrfonarum, vt ita dicam, non eft materialis, fed 
maxime formalis.- elt enim ratione eiufdem integrae , & fimpli- 
ciiDmce Diuinx Naturae in omnibus Pcrfoms,qua:eft purilli- 
musadfus. Nam, etiam apud nos, eos dicimus eife confubftan- 
tiales, qui habent eandem formam. Quare Eflentia non deter- 
minatur per Relationes tuquam materia, fed vtadtus, & natura 
per terminufubftantiale.& pcrfonalc. Lege Notatione Prima. 

Quarta Ratioprobat,Siadraitti debet Proceflio in Deo,vna 
tantum admitti pofle,non duas. Hoc autem probant dupliciter. 
Primo, Ex termino Procedionura. Secundo. Ex virtute pro- 
duftiua.qu? requiri turad Proccflionc. Extermino Procefiio- 
nis argumentantur hoc modo.Perfona.qua: procedit, vel eft fi- 
ni ta,vcl infinita: fi finita; ergo non eft Deus , qui eft infinitus e 
ninfiuita; ergo, ficut non poisunt efse plures Uij , quia plura 
e&entinfinita; vtoftendit S.Thom. p.p. q.u. ita nec poterunt 
efse plures Perfonae. Rclpondeo. Quamlibet Perfonara efse 
infinitam; quia eft vere Deus. Ad Con equentiam ; Ergo non 
polsut efse plures perfonae-Ncgo Cofcquentia. Ad probatione. 
D:co, Non pofsc efse plures Deos, quia edent plura infinita; 
<juod efse no poteft.-p ilsunt tamen eise plures perfonae; quia in 
omnibus illis Perfoms, eft vnuin, 3 t idem infinitum, fed cum di 
uerfa Relatione, In Pruna Pcriona eft Efsetia infinita cum Re- 
latione Ingeniti :idcm infinitum eft in Secunda Perfona;fedcu 
Relatione Geniti: idem infinitum cftin Tertia; fed cum Rela- 
tione Spirati. Contra. Licet Eisentia fitvna conmnda tribus 
Relationibus. Relationes tamen funt tres, fit omnes infinita: \ 
ergo adhuc infolutum eft argumentum. Refpodco.Relationcs 
efse quidem infinitas, fed inluo genere tatum,vtdixnnus libro 
fecundo Not. 1 8 . Ideo pofsc efse plures: at Eisentia eft infinita 
fimpliciter; ideo non poteft efse niti vna. £tquia,quod eft infi- 
nitum fimpiiciter.cotmet qua: funt infinita in quolibet genere; 
hinc fit vt Elsctia, fcorfim lumpta a relationtbus,quia eft infini- 
ta fixapuiciter.cotineatcmineter omne perfeftioneRelationu. 
£k Virtute produ&iua argumentantur lic . Proceflio vmus 
Perfonaecft infinita fimplicitcr,ficut eft Perfona, qux procedit; 
ergo adaequat virtutem producentem principi j, licet fit infini- 
ta; 
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ta; crgosdfummura vna tantum produttio admitti poteft in 
Diuinis, vnaproceflio,non plures. Refpondeo. Etconccfso 
Antecedenti,& prima Confcquentia, nego fecundam . Ratio 
eft, quia ad duasproceffionesin Deo non requiritur maior vis 
produCtiua,quam ad vnam tantum. Sicut etiam duas Perfonas 
procedentes non continent maiorem perfeCtionera, quam vna 
tantum, quia vna eft tantum Efsentia>& vna perfcCtio in vtraq; 
perfona. Cocluderet aliquid argumentum, fi Maior vis produ- 
Ctiua require re tur ad duas proceffiones,& duas perfonas, quam 
ad vnam; fed non c(t ita.Huius rei euidens exemplum habemus 
in tribus illis globulis, qui adhuc apparent in corde B.Clarae de 
Monte Falco; tanti enim ponderis eft vnus, quanti tres fimul; 
vthoc exemplo,& cernamus oculis, & tangamus manibus, ve- 
rum cfse,quod dici mus, tatum pcrfeCtionis efse in vna Perfona» 
quantum reperitur in omnibus tribus fimul;& parem vim pro- 
ducendi, requiri ad vnam Perfonam , & ad vtramaue fimul . 
Contra. Per vnam proceflibnem non procedit in Diuinis quid- 
quid potefi procedere, fed requiritur fecuda; ergo fignumeft» 
primam illam efse imperfectam, & aliquid ibi deefse ; alioquin 
non requireretur fecunda. Rc idem dicam de Secunda, deefse 
illi perfectionem Prima:. Admitto Antecedens , & nego Con- 
fequentiam, ob allatam rationem. Quia enim vna eft numero- 
Efsentia in vtraque Perfona procedente, & vna perfcCtio^ ean- 
dem perfectionem habent duae fimul, quam vna tantum. Quod 
autem per vnam procefiionem non procedat quidquid poteft 
procedere; id non oritur ex imperfc&ioneproctfiionis;fed hu- 
sus rei caufa eft, quod Diuina Natura ob fuam foecunditatem 
communicare fe poteft duobus modis; per intellectum, & volu-- 
tatem; & hoc accepimus per fidem. Eadem nos docet, non efse 
in Deo procefliones pluresduabus; ficut aCtiones immanentes, 
quibus Diuina Natura communicatur dum funt tantum, & no 
plures. LegeNot.f,. 

Quinta Ratio probat, hanc productionem Diurnarum Perfb 
narum pugnare cura efse Diuino.- Quia omne produCtum ab 
alio eft caufatu m,& dcpendens;ac proinde no necefsariu m fim- 
plicitcr,*ergo Filius, & Spiritus SanCtus, aut non funt produCti 
aut fi funt produdi, non funt Deus, qui eft ens omnino necefsa- 
num. Negatur Antecedens. Non enim omne produCtum eft 
caufatum,& dependens, fed illud tantum, quod accipit efse di- 

uct- 
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5 Z/fer Tertiati 

uerfum i producente, per asionem , vt dicut,ad extra. At Filius? 
& Spiritus Sa&us.qui producuntur his emanationibus ad intra* 
accipiunt idem omnino efse,quod habet Pater producens;nant 
Efsentia in his tribus, eft omnin6 eadem; Relationes verbnon 
funtentitasdiueriaab Efsentia? quare ficuteise Patris noneft 
dependens, & caufatum;ita nec efse Fili j,& Spiritus Sa£ti,quod 
e(l idem cum illojcnt dependens & caulatum* . 

Epilogus Tcrttj Libri* 

S Atisfecimus Philofophorum argumentis , 'quibus forta(s& 
fatisfecit etiam Porphynus, cum primum ad metem redi; r. 
Scribit enim $. Hieronimus in Chronico* fenem huc pert$fum 
exili j, quo mul&atus fuerat a Conftantino,mifsoadeum infigni • 
volumine, anno impenj eius 23. reuocatum efse. Non dicit S. 
Hieronymus,quo argumento ille liber confcriptuscfset. Ca:te- 
rum,cum affirmet,reuocatum propterea efse ab exilio * quo ob 
impugnatam Religionem mul&atus fuerat * quod illi infigne 
volumen obtulerit;(imile ver6 valde eft>volumen illud confu* 

. tationem eorum continuifse,qus antea fcripferat. Huic confen 

tanea refert Eunapius Sardianus in vita Porphynj? vbiait, abeo, 
in fenettutc non nulla [cripta fuijfc contraria ijs , qua prius edi- 
der at , quod [ententiam mutajjet . Mouit Porphynum * vt arbi* 
tror, Coftantini clementia erga Arium, quem ante triennium* 
fententiam mutantem, fit homoufio fubfcribentem exceperat 
perbenigne. V t cumque eft, tam in Arto, quam in Porphyrio 
jDiuinum Oraculum impletum cernimus. Tfabn.j 1 .Inimici cius 
terram lingent', & alibi. Jfai.6o. Venient ad te curui , qui humiliant - 
fant te,& adorabunt vefiigia pedum tuorum. Cognofcant te omnes 
Ad tm. 1. ^ B ca ta T rinitas, nec euanefeant in cogitationibus fuis,fed vt Deu gs 
glorificent in facula fautorum, esfmcn* 
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